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Nedan finns Alands landskapsregerings svar p& Europeiska
kommissionens samrad om &versyn av reglerna om basta praxis vid
kontroll av statligt stod.

Bakgrund

Kommissionen antog den 16 juni 2009 de regler som ger vagledning om
det dagliga genomfdérandet av forfarande for statligt stod. | detta syfte
uppmuntrar reglerna till kontakter fore anméalan och tillhandahaller en
ram for forenklat informationsutbyte mellan kommissionen och
medlemsstaterna. Efter det att procedurférordningen andrats i samband
med moderniseringen av det statliga stodet maste ocksa reglerna om
bésta praxis &ndras i enlighet med de nya bestdammelserna i
procedurférordningen.

Med anledning av detta anordnar kommissionen ett offentligt samrad om
Oversyn av reglerna om basta praxis vid kontroll av statligt stod.
Kommissionens samrad syftar till att samla in synpunkter fran berérda
parter om tillampningen av reglerna under de senaste sju aren.

Fragor

Avsnitt A: Allmant
1. Har du anvéant reglerna om basta praxis?

Vi &r en liten forvaltning och darfor ar antalet &renden vi hanterar
inom detta omrade fa och vi har foljaktligen inte erfarenhet av allt som
efterfragas i samradet. Vi lamnar darfor ett antal fragor obesvarade.
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2. Utifran dina erfarenheter, vilka ar de huvudsakliga positiva ©
effekterna av reglerna och vilka var de bakomliggande
framgangsfaktorerna?
Ge konkreta exempel.

3. Utifran dina erfarenheter, vilka ar de huvudsakliga negativa effekterna av
reglerna? Ge konkreta exempel.

4. Har du haft svarigheter med att anvanda de forfaranden som anges i
reglerna? Om ja, beskriv dessa svarigheter.

Avsnitt B: Anvandning av reglerna om basta praxis
1. Allmant
5. Vilka delar av reglerna anser du vara relevanta?

6. Vilka delar av reglerna anser du vara irrelevanta?

7. Har reglerna om basta praxis, sedan de tradde i kraft 2009, haft en
positiv inverkan pa kommissionens genomforande av statliga
stodforfaranden? Ge exempel.

8. Utifran dina erfarenheter, forbéattrar reglerna férutsagbarheten i statliga
stodforfaranden? Ge konkreta exempel.

9. Vilket var ditt smidigaste forfarande och vad kan man l&ra sig av det?
2. Kontakter fére anmélan

10. Ange hur manga kontakter fére anméalan du har haft med kommissionen
sedan 2009?

Alands landskapsregering har haft kontakt med kommissionen i cirka
halften av fallen fore anmalan. Under senare ar har vi haft kontakt i
samtliga fall.

11. Har du upplevt nagra svarigheter nar det gallt att ordna kontakter fore
anmalan? Om ja, beskriv svarigheternas art.

Nej.

12. Har kontakterna fére anmalan varit till nytta rent generellt?
Om ja, ange skélen till detta.

Ja. Kontaktpersonerna har varit behjalpliga med utformningen av
notifieringarna.

13. I hur manga fall har kommissionen tagit en forsta kontakt inom den
preliminara tidsplanen pa tva veckor efter mottagandet av utkastet till
anmalningsformular

I inget fall.

14. Hur lange har kontakterna fore anmalan varat? Har de haft en positiv
inverkan pa de statliga stodférfarandens langd totalt sett?

Hur lange kontakterna varat beror pa arendet. Det ar svart att saga
om kontakterna inverkat pa de statliga stodforfarandens langd totalt
satt, dd hanteringen i samtliga fall varit anméarkningsvart lang.



3(6)
15. Har vissa kategorier av arenden (t.ex. nya stodinstrument,
sarskilda sektorer, stora stodbelopp) orsakat skillnader i
handlaggningstidens langd?

16. Var stddmottagaren involverad i samband med kontakterna fére
anmalan? Var detta till nytta?

3. Prelimin&r undersdkning
17. 1 hur manga arenden sedan 2009 har kommissionen skickat dig en
Overgripande begaran om upplysningar inom 4—6 veckor efter anmalan?
Ange ocksa det totala antalet anmalda arenden.

I inget av drendena.

18. | hur manga fall har kommissionen stallt ytterligare fragor efter det att
du svarat pa den ursprungliga begéaran om upplysningar?

I samtliga arenden.

19. Var kommissionens fragor svara att besvara?
Om ja, ge exempel pa arenden dar det har varit sarskilt svart att besvara
fragorna.

Ja. Fragorna har varit valdigt omfattande och tekniskt komplicerade.
Fragorna har kommit i flera omgangar och det har varit svart att svara
pa dem. Kommissionen féljer en standardmall som inte ar anpassad
efter enskilda fall. Detta ar problematiskt for Aland.

20. Gav kommissionen en tillracklig lagesrapport om de pagaende
preliminara undersokningarna?

Nej.

4. Formellt granskningsférfarande
21. Har du upplevt svarigheter med att hantera konfidentialitetsproblem i
samband med offentliggdrandet av ett beslut?
Om sa varit fallet, ge konkreta exempel.

Nej.

22. Enligt reglerna ska kommissionen stréva efter att anta ett slutligt beslut
inom fyra manader efter inlamnandet av den allra nyaste informationen. Ar
detta en lamplig tidsfrist?

5. Omsesidigt godtagbar planering
23. Har du lamnat in nagon begaran om émsesidigt godtagbar planering
sedan 20097 | hur manga fall enades man med kommissionen om
Omsesidigt godtagbar planering?

Nej.
24. Om du aldrig har tillampat detta forfarande, ange skalen till varfor du
inte har begart att fa tillampa det.

25. Om man enades om 6émsesidigt godtagbar planering, har forfarandet
varit till nytta?
Om svaret ar nej, ange vad som skulle ha kunnat 6ka nyttan av forfarandet.
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26. Har kommissionen och medlemsstaterna respekterat den tidsram som
anges i den 6msesidigt godtagbara planeringen? Har du haft nagra
problem med att félja den 6msesidigt godtagbara planeringen?

Ge konkreta exempel.

27. Bor den dmsesidigt godtagbara planeringen forbehallas sarskilda typer
av arenden, t.ex. nya, tekniskt komplicerade eller kdnsliga arenden, eller
bor den ocksa sta till forfogande for andra arenden?

28. Har du forslag pa hur den 6msesidigt godtagbara planeringen skulle
kunna forbattras?

6. Klagomal
29. Har du gett in ett klagomal eller berorts av ett klagomal som getts in till

GD COMP? Hur manga klagomal har du berérts av sedan 2009?
Ja. Tre stycken klagomal.

30. Anser du erfarenhetsméssigt att kommissionen generellt handlagger
klagomal inom den véagledande tidsfristen pa 12 manader?

Ja.

31. Har kommissionen informerat dig om laget vad galler ditt klagomal?
Om ja, hur fick du den informationen?

Nej.

32. Har du mottagit en begaran om upplysningar fran kommissionen i
samband med en utredning?

Om ja, hade du nagra problem med att svara pa kommissionens begaran?
Om ja, ge konkreta exempel.

Ja, begéaran om upplysningar fran kommissionen har mottagits.
Nej, inga problem att svara pa kommissionens begéaran.

33. Kan du ge nagra rekommendationer om hur man kan forbattra
kommunikationen mellan kommissionen och parterna i klagomalet under
handlaggningen av arendet? Ge konkreta forslag eller exempel pa arenden
dar du anser att detta har skotts pa ett lampligt satt.

7. Undantag fran sprakbestammelserna
34. | hur manga arenden sedan 2009 har du anvant ett av kommissionens
arbetssprak (engelska, franska eller tyska) i kommunikationen med
kommissionen?

I samtliga fall. I vissa fall uteslutande pa engelska, i andra fall blandat
(svenska/engelska).

35. Skulle du kunna ténka dig att ansoka om ett undantag fran
sprakbestammelserna for att paskynda forfarandet?

Ja, eftersom arendena ofta ar av bradskande natur och kommissionens
handlaggningstid ar alldeles for 1ang. Redan idag skéts arenden delvis
pa engelska. Det vore 6nskvart att kunna kommunicera pa svenska i
hogre grad.
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Avsnitt C: Nya teman att beakta i reglerna om bésta praxis ©

8. Allméant
36. Procedurférordningen for statligt stod" &ndrades 2013. Som en foljd av
detta infordes ett antal nya bestandsdelar, t.ex. ett nytt formular for
klagomal och en majlighet for kommissionen att alagga boter for
underlatenhet att svara pa begaranden om marknadsinformation. Denna
andring var ett led i den dvergripande moderniseringen av det statliga
stodet, som gav medlemsstaterna ett storre ansvar for att utforma och
genomfora stodatgarder, samtidigt som regelramen for statligt stod
forenklades och uppdaterades.

Efter &ndringen av procedurférordningen och moderniseringen av det
statliga stodet, vilka andringar skulle kunna inféras for att gora reglerna
om basta praxis mer anvandbara? Forklara varfor.

9. Sektorsutredningar och begéranden om upplysningar
37. Procedurforordningen ger kommissionen mojlighet att géra en
utredning i olika medlemsstater av en ekonomisk sektor eller anvandningen
av ett stodinstrument. Anser du att det vore till nytta att ta med vagledning
om en sddan utredning i reglerna om basta praxis?

38. Procedurférordningen ger kommissionen majlighet att rikta fragor till
foretag efter inledandet av det formella granskningsférfarandet. Anser du
att det ar till nytta att ge vagledning om sadana
marknadsundersokningsverktyg i reglerna?

10. Forbattrad samordning
39. GD Konkurrens har uppréttat ett natverk av kontaktpunkter for
landerna som uppféljning till moderniseringen av det statliga stodet och for
att mojliggora kontakter med medlemsstaterna. Bor reglerna innehalla en
hanvisning till detta natverk och en férklaring av natverkets roll?

40. Har du nagra forslag pa hur samarbetet mellan GD COMP och
natverket av kontaktpunkter fér 1anderna skulle kunna forbattras?

41. Bor reglerna om bésta praxis hénvisa till och forklara den
portfoljstrategi som tillampas vid handlaggning av arenden? Som exempel
kan namnas den process genom vilken medlemsstaterna och kommissionen
kommer Gverens om en process for snabb handlaggning av en grupp av
arenden, eventuellt genom att nedprioritera andra arenden.

11. Partnerskap med medlemsstaterna fér att modernisera det statliga
stodet
42. Kommissionen har framjat ett starkare partnerskap med
medlemsstaterna for att komplettera moderniseringen av det statliga stddet
och majliggora dess genomforande pa nationell niva. Hur skulle denna
partnerskapspraxis kunna aterspeglas i reglerna om basta praxis?

12. Overvakning
43. Efter andringen av reglerna om statligt stéd i samband med processen
for modernisering av det statliga stodet har ett betydande antal atgarder
genomforts av medlemsstaterna pa grundval av den allmanna
gruppundantagsforordningen och 6vervakats av kommissionen i efterhand.
Borde reglerna om bésta praxis innehalla en hanvisning till 6vervakningen
och dess syften? Forklara varfor.

! Radets férordning (EU) 2015/1589 av den 13 juli 2015 om genomférandebestammelser for artikel 108 i férdraget om Europeiska unionens
funktionssitt, EUT L 248, 24.9.2015, s. 9, som erstter rédets férordning (EG) nr 659/1999 av den 22 mars 1999 om tillimpningsforeskrifter for
artikel 108 i fordraget om Europeiska unionens funktionssétt, EUT L 83, 27.3.1999, s. 1.
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Avsnitt D: Ovrigt
44. Har du nagra andra synpunkter eller dokument som galler
tillampningen av reglerna? Vanligen ge oss en kopia av sadana dokument.

45. Ange om kommissionen vid behov far kontakta dig for narmare detaljer
om den information du har lamnat.

Ja
Minister Nina Fellman
EU-beredare Niclas Karlsson

FOR KANNEDOM:  Europaparlamentariker Nils Torvalds
anton.nilsson@europarl.europa.eu

Riksdagsledamot Mats Lofstrém
christine.kotzev@riksdagen.fi

Arbets- och naringsministeriet
olli.hyvarinen@tem.fi

Alands lagting
Landskapsregeringens specialradgivare i Bryssel
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