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MEDDELANDE FRAN KOMMISSIONEN

Meddelande om skydd av konfidentiell information vid nationella domstolars privata

(i)
(iii)

tillampning av EU:s konkurrensregler

Syfte med och omfattning av detta meddelande

Tillgang till bevisning &r ett viktigt inslag for att genomdriva de rattigheter som
enskilda personer har i civilrattsliga forfaranden vid nationella domstolar enligt
artiklarna 101 och 102 i fordraget om Europeiska unionens funktionssatt (nedan
kallat EUF-fordraget). Genom att lamna ut bevisning spelar de nationella
domstolarna en viktig roll for att rétta till informationsasymmetrin mellan kérande
och svarande.

Den privata tillampningen av EU:s konkurrensregler kan ha olika former, bland
annat foljande:

Faststallelsetalan, vilket innebér att karanden yrkar att domstolen ska sla fast att
svaranden har 6vertratt EU:s konkurrensratt och att kdranden har skadats av
denna overtradelse. | sadana fall &r det den nationella domstolen som berdknar
den skada som kéranden har lidit, vilket gors i ett separat forfarande.

Forelaggande eller forbudsforelaggande, vilket innebéar atgarder for att satta
stopp for agerande som strider mot EU:s konkurrensregler.

Skadestandstalan, vilket innebar att karanden begar ersattning for den skada han
eller hon lidit till foljd av en Gvertradelse av EU:s konkurrensratt som begatts av
ett foretag eller en sammanslutning av foretag. Skadestandstalan kan vara ett
uppfdljande eller fristéende yrkande. Uppfoljningsatgéarder ar talan i tvistemal
som vécks efter det att Europeiska kommissionen (nedan kallad kommissionen)
eller en nationell konkurrensmyndighet har konstaterat en Overtradelse.
Fristdende atgarder ar talan i tvistemal dar konkurrensmyndigheterna inte tidigare
har kunnat konstatera en overtradelse av konkurrensrétten. | sddana fall bedomer
domstolen forst om konkurrensratten har Overtratts innan den bedémer om
karanden har lidit skada. Om sa &r fallet beraknar domstolen skadan och beslutar
om ersattning.

Vid privat tillampning av EU:s konkurrensratt ar det vanligt att domstolarna far
framstéallningar om utldmnande av bevisning som innehaller konfidentiell
information. Detta ar sarskilt vanligt vid skadestandstalan.

Vid skadestandstalan bor domstolarna pa begédran av en part kunna forelagga att
angivna bevis eller kategorier av bevis ska lamnas ut, med vederbérlig hdansyn till om
utlamningsatgarderna ar nédviandiga och proportionerliga.t | detta sammanhang bor
de nationella domstolarna forfoga Gver ett antal atgarder for att skydda konfidentiell
information pa ett sadant satt att det inte hindrar parternas faktiska majlighet till
rattslig provning eller hindrar dem fran att utva ratten till fullstandig ersattning.

1

Artikel 5.1, 5.2 och 5.3 i Europaparlamentets och radets direktiv 2014/104/EU av den 26 november 2014 om vissa
regler som styr skadestandstalan enligt nationell lagstiftning for dvertradelser av medlemsstaternas och Europeiska
unionens konkurrensrattsliga bestammelser (EUT L 349, 5.12.2014, s. 1) (nedan kallat skadestandsdirektivet).
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Samtidigt bor de nationella domstolarna beakta nédvandiga garantier for skydd av
bevisning som innehaller konfidentiell information.?

Syftet med detta meddelande &r att hjélpa de nationella myndigheterna att behandla
framstallningar om utldmnande av konfidentiell information i forfaranden som rér
privat tillimpning av EU:s konkurrensritt, sdrskilt i fraga om skadestindstalan.®
Meddelandet ar ndarmare bestamt avsett att hjalpa de nationella domstolarna att vélja
andamalsenliga skyddsatgarder med hansyn till de sarskilda omstandigheterna i varje
arende, vilken typ av konfidentiell information det ror sig om och hur pass kénslig
den ar, samt andra relevanta dvervaganden som beskrivs i avsnitt 111. Skyddsatgarder
far anvandas i den man de finns tillgangliga enligt nationella rattegangsregler och om
de ar forenliga med dessa, bland annat ratten till forsvar enligt lagstiftningen pa EU-
niva och nationell niva.

Meddelandet ar avsett att vara en kalla till inspiration och végledning, och ar darfor
inte bindande for de nationella domstolarna. Det &ndrar inte heller befintliga regler i
EU-rétten eller i medlemsstaternas lagstiftning. Detta meddelande innebér inte att
rattegangsreglerna vid tvistemal i medlemsstaterna andras pa nagot satt. De
nationella myndigheterna &ar saledes inte skyldiga att tillampa det. Meddelandet
paverkar inte heller EU-domstolarnas rattspraxis.

Ingenting i detta meddelande bor tolkas som att det ar tillatet att lamna ut bevis som
ar skyddade enligt yrkesmaéssiga privilegier, dvs. principen om ratt till fortrolig
kommunikation mellan advokat och klient.* Meddelandet omfattar inte och paverkar
inte  heller bestammelser och forfaranden for allméanhetens tillgang till
unionsinstitutionernas handlingar enligt forordning (EG) nr 1049/2001° eller
behandling av personuppgifter enligt forordningarna (EG) nr 2018/1725 och (EU)
2016/679.°

Se skal 18 och artikel 5.4 i skadestandsdirektivet.

I artikel 2.1 i skadestandsdirektivet definieras “6vertriddelse av konkurrensrétten” som en 6vertrddelse av artiklarna
101 eller 102 i EUF-fordraget eller av nationell konkurrensrétt. T artikel 2.3 i direktivet definieras “nationell
konkurrensritt” som bestdmmelser i nationell ritt som i huvudsak har samma syfte som artiklarna 101 och 102 i
EUF-fordraget och som tillampas pa samma arende och parallellt med unionens konkurrensratt enligt artikel 3.1 i
forordning (EG) nr 1/2003, med undantag av bestammelser i nationell ratt genom vilka fysiska personer &léggs
straffrattsliga paféljder, utom i den méan som sadana straffrattsliga pafoljder utgor det medel varmed
konkurrensregler tillampliga pa foretag verkstalls.

Artikel 5.6 i skadestandsdirektivet. Se aven domarna i malen 155/79, AM & S Europe mot kommissionen,
EU:C:1982:157, och C-550/07 P, Akzo Nobel Chemicals och Akcros Chemicals mot kommissionen,
EU:C:2010:512.

Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 1049/2001 av den 30 maj 2001 om allmanhetens tillgang till
Europaparlamentets, radets och kommissionens handlingar (EUT L 145, 31.5.2001, s. 43). ”Syftet med denna
forordning dr att ge allmédnhetens rétt till tillgang till handlingar storsta mojliga effekt [...]” (skél 4). Férordningen
om allmanhetens tillgang till handlingar handlar om 6ppenhet och utlamnande av information till allmanheten.
Sasom tribunalen nyligen klargjorde har ™[...] forordning nr 1049/2001 [...] till syfte att inrétta en generell ritt for
allmanheten att fa tillgang till institutionernas handlingar och inte att inratta bestimmelser for att skydda ett sarskilt
intresse som en person kan ha av att fa tillgéng till en av dessa handlingar” (se mél T-623/13, Union de
Almacenistas de Hierros de Espafia mot kommissionen, ECLI:EU:T:2015:268, punkt 86). Denna férordning
tillgodoser darfor inte de specifika behoven for parter som ansoker om skadestand till foljd av dvertradelser av EU:s
konkurrensrétt. Dessa kdrande omfattas i stéllet av de nationella regler som inférlivar artiklarna 5 och 6 i
skadestandsdirektivet.

Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2018/1725 av den 23 oktober 2018 om skydd for fysiska personer
med avseende pa behandling av personuppgifter som utfors av unionens institutioner, organ och byraer och om det
fria flodet av sddana uppgifter samt om upphévande av férordning (EG) nr 45/2001 och beslut nr 1247/2002/EG
(EUT L 295, 21.11.2018, s. 39), och Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2016/679 av den 27 april 2016
om skydd for fysiska personer med avseende pa behandling av personuppgifter och om det fria flodet av sadana
uppgifter och om upphévande av direktiv 95/46/EG (allmén dataskyddsforordning) (EUT L 119, 4.5.2016, s. 1).
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Detta meddelande bygger dessutom pa vissa aspekter som behandlas i
tillkdnnagivandet om samarbete mellan kommissionen och de nationella
domstolarna.” Det beaktar dven och &r fullstandigt forenligt med relevanta aspekter
av direktivet om foretagshemligheter.®

Utlamnande av bevisning som innehaller konfidentiell information vid nationella

domstolar

10.

11.

12.

13.

A. Relevanta dvervaganden avseende utlamnande av bevisning

Vid privat tillampning av EU:s konkurrensregler beror parternas formaga att effektivt
utéva sina rattigheter ofta pa deras mojligheter att fa tillgang till den bevisning som
de behover for att styrka sin talan eller sitt forsvar.

For karanden ar det nédvandigt att fa tillgang till bevisning, bland annat for att bevisa
en overtradelse i en fristaende talan, bevisa att det finns ett orsakssamband mellan
overtradelsen och den pastadda skadan, och om sa &r fallet, skadans omfattning. Det
kan dock handa att den part som bér bevishordan inte férfogar 6ver sadan bevisning
eller att den inte finns latt tillganglig.

Vid uppféljande atgarder efter en skadestandstalan kan karanden exempelvis behova
begara tillgang till bevisning for att bevisa att han eller hon har lidit skada eller
omfattningen av den skada som lidits, eftersom den nddvéndiga bevisningen ofta
innehas av svaranden. Om svaranden till exempel hévdar att kdranden har dvervaltrat
overpriset till foljd av Overtradelsen pa sina egna kunder (s.k. 6vervaltring), kan
svaranden begéra tillgang till bevisning som kéranden eller tredje parter forfogar
over.®

| de flesta fall forfogar en av parterna éver den begérda bevisningen. | vissa fall kan
den bevisning som efterfragas (t.ex. for att konstatera dvertradelsen eller faststélla
Overtradelsens tidsméssiga omfattning) finnas i handlingar som har lamnats till
svaranden eller som svaranden har fatt fran konkurrensmyndigheterna genom att ha
fatt tillgang till myndighetens arendeakt (dvs. befintliga handlingar, svar pa begaran
om upplysningar osv.). | andra fall kan svaranden eller k&randen forfoga Over
ytterligare bevisning som ar relevant for skadestandstalan (berakning av skadan,
faststallande av orsakssamband, uppskattningar av en eventuell Overvaltring av
overpriset fran svarandens sida osv.), och som inte finns med i
konkurrensmyndighetens drendeakt. Detta ar sarskilt vanligt né&r det galler
information om kundspecifika priser, vinstmarginaler, intékter eller andra uppgifter,
sasom koparnas prisbeteende osv.

Framstéllningar om utlamnande av bevis gors till parter i tvistemal eller tredje parter
i den man de forfogar 6ver information, det vill siga om de har bevis under sin
kontroll. Att en part “kontrollerar” information innebir inte att parten i fraga fysiskt

Kommissionens tillkdnnagivande om samarbete mellan kommissionen och EU-medlemsstaternas domstolar vid
tillAmpning av artiklarna 81 och 82 i EG-fordraget (EUT C 101, 27.4.2004, s. 54), dndrat genom kommissionens
meddelande Andringar av kommissionens tillkannagivande om samarbete mellan kommissionen och EU-
medlemsstaternas domstolar vid tillampning av artiklarna 81 och 82 i EG-férdraget (EUT C 256, 5.8.2015, s. 5)
(nedan kallat tillkdnnagivandet om samarbete med de nationella domstolarna).

Europaparlamentets och radets direktiv (EU) 2016/943 av den 8 juni 2016 om skydd mot att icke réjd know-how
och foretagsinformation (féretagshemligheter) olagligen anskaffas, utnyttjas och réjs (EUT L 157, 15.6.2016, s. 1).

Meddelande fran kommissionen om berakning av skada vid skadestandstalan vid brott mot artikel 101 eller 102 i
fordraget om Europeiska unionens funktionssétt (EUT C 167, 13.6.2013, s. 19), och Practical Guide, quantifying
harm in actions for damages based on breaches of Article 101 or 102 of the Treaty on the Functioning of the
European Union (11.6.2013). Se &ven Guidelines for national courts on how to estimate the share of cartel
overcharges passed on to indirect purchasers and final consumers (&nnu ej offentliggjord).
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14.

15.

16.

17.

18.

maste forfoga Gver bevisen. Om bevisning exempelvis finns i harddisken hos en
svarandes dotterbolag anses sadana bevis std under svarandens kontroll.°

Pa begéran fran en part i tvisten kan nationella domstolar besluta att bevis ska lamnas
ut till en part eller en tredje part. Om parterna i tvistemalet eller en tredje part inte
rimligen kan lagga fram den identifierade bevisningen och begéaran ror en handling
som finns i kommissionens eller den berdrda nationella konkurrensmyndighetens
drendeakter, kan den nationella domstolen rikta sitt forelaggande till dem.!* Det kan
bli aktuellt nér den berdrda parten inte kan hitta en viss handling (t.ex. om filen &ar
skadad eller om aldre fysiska handlingar har forstorts vid en brand i lokalerna).

Enligt skadestandsdirektivet ska medlemsstaterna se till att kiarande och svarande har
ratt att fa bevis utlamnade som é&r relevanta for deras ansprak eller forsvar, enligt
foljande villkor.*?

For det forsta ska de nationella domstolarna avgora om skadestandstalan ar rimlig
och om begaran ror relevanta bevis och ar proportionerlig™. Enligt
skadestandsdirektivet ska domstolarna i sin proportionalitetshedémning ta hansyn till
omfattningen av och kostnaderna for utlamnandet av bevis, sarskilt for eventuella
bertrda tredje parter, inbegripet for att forebygga icke-specificerade sokningar efter
information som sannolikt inte &r relevant for parterna i forfarandet. Mycket vagt
eller allmént utformade framstéaliningar om utldmnande av bevis uppfyller sannolikt
inte dessa krav.

FOr det andra ska framstéllningar om utlamnande identifiera specificerad bevisning
eller specificerade beviskategorier som avgrdnsas “sda exakt och s& sndvt som
mojligt” pa grundval av rimligen tillgéingliga uppgifter.® Beviskategorier kan
identifieras med hanvisning till gemensamma drag i dess grundlaggande
bestandsdelar, exempelvis de begarda handlingarnas art, syfte eller innehall, den
tidsperiod under vilken de har uppréttats eller andra kriterier. En framstéllning om
beviskategorier kan exempelvis avse forsaljningsuppgifter for produkt Y som
foretagen A och B har utbytt under aren 2000—-2005.

For det tredje, och nér det galler utlamnande av information som finns i
kommissionens eller en nationell konkurrensmyndighets darendeakt, foreskriver
skadestandsdirektivet att de nationella domstolarna vid bedémningen av om ett
forelaggande om utldmnande av information ar proportionellt, d&ven ska dvervaga
”om begédran har formulerats sdrskilt med hédnsyn till arten av, syftet med eller
innehdllet i sddana handlingar som lamnats till en konkurrensmyndighet eller som
finns i dess darendeakt eller om det snarare ror sig om en icke nédrmare preciserad

10

11

12
13

14

15

Vad galler begreppet foretag i privat tillampning, se mal C-724/17, Vantaan kaupunki mot Skanska Industrial
Solutions Oy m.fl., EU:C:2019:204, punkt 47.

Se artikel 4.3 i EU-fordraget om principen om lojalt samarbete mellan unionen och medlemsstaterna, artikel 15.1 i
forordning (EG) nr 1/2003 om framstallningar om information till kommissionen och mal C-2/88, Zwartveld,
EU:C:1990:315, punkt 22. Se aven artikel 6.10 i skadestandsdirektivet, dar det anges att utlamnande fran en
konkurrensmyndighet ska vara den sista utvdgen ("Medlemsstaterna ska se till att nationella domstolar begir att
konkurrensmyndigheten lamnar ut bevis som finns i dess drendeakt endast om ingen part eller tredje part rimligen
kan tillhandahalla de bevisen”™).

Se skal 15 och artikel 5.1 i skadestandsdirektivet.

Se artikel 5.1 och 5.3 i skadestandsdirektivet. Se dven kommissionens kommentarer till UK High Court of Justice
av den 27 januari 2017 enligt artikel 15.3 i férordning (EG) nr 1/2003, Euriborérendet, punkt 24,
péhttp://ec.europa.eu/competition/court/antitrust_amicus_curiae.html.

Se skal 23 i skadestdndsdirektivet i frdga om proportionalitetsprincipen och férhindrande av s.k. fishing
expeditions, dvs. icke-specificerade eller vagt formulerade sokningar efter information som sannolikt inte &r
relevant for parterna i forfarandet.

Se skal 16 och artikel 5.2 i skadestandsdirektivet.



http://ec.europa.eu/competition/court/antitrust_amicus_curiae.html

19.
20.
21,
22.

()

(i)

(i)

ansokan avseende handlingar som ldmnats till en konkurrensmyndighet”.*® Nar det
galler dessa typer av handlingar ar det viktigt att paminna om att forklaringar inom
ramen for eftergiftsprogrammet och forlikningsinlagor aldrig far lamnas ut enligt
skadestandsdirektivet (s.k. svarta listan-handlingar).l” Om kommissionen eller den
nationella konkurrensmyndigheten dnnu inte har avslutat sin handlaggning far den
nationella domstolen inte heller forelagga utldmnande av information som en fysisk
eller juridisk person tagit fram sarskilt for en konkurrensmyndighets handldggning av
ett arende, information som konkurrensmyndigheten tagit fram och 6verlamnat till
parterna under handlaggningen av ett arende, och forlikningsinlagor som aterkallats
(s.k. gra listan-handlingar).®

B. Utldamnande av konfidentiella uppgifter

Vid privat tillampning av EU:s konkurrensrétt ska de nationella myndigheterna
sékerstélla att kdranden och svaranden effektivt kan utéva sina réttigheter genom att
ge tillgang till relevant information som de behover for att kunna styrka sina
respektive ansprak (om villkoren for utlamnande ar uppfyllda), samtidigt som
intressena skyddas for den part eller tredje part vars konfidentiella information ska
ldmnas ut.

Att informationen ar konfidentiell innebar dessutom inte heller att det rader ett
fullstandigt forbud mot utldmnande i nationella forfaranden.'® Detsamma géller
utlimnande av foretagshemligheter enligt direktivet om foretagshemligheter.?

Nar konfidentiell information val lamnas ut bor den dock skyddas i s& stor
utstrackning som mojligt. Skydd av foretagshemligheter och annan konfidentiell
information &r namligen en allmén princip i EU-ratten.?

Nar det galler privat tillampning innehaller direktivet om foretagshemligheter en
definition av foretagshemligheter pa EU-niva. | artikel 2.1 i direktivet om
foretagshemligheter definieras foretagshemligheter som information som uppfyller
samtliga foljande krav:

Den &r hemlig i den meningen att den inte, som helhet eller i den form dess
bestandsdelar ordnats och satts samman, ar allmant kand hos eller latt tillganglig
for personer i de kretsar som normalt sett handskas med typen av information i
fraga.

Den har kommersiellt varde genom att den &r hemlig.

Den person som lagligen forfogar Over den har vidtagit med héansyn till
omstandigheterna rimliga atgarder for att halla den hemlig.

16
17
18
19

20
21

Artikel 6.4 a i skadestandsdirektivet.

Artikel 6.6 i skadestandsdirektivet.

Artikel 6.5 i skadestandsdirektivet.

Mal T-353/94, Postbank, EU:T:1996:119, punkterna 66 och 89. For inspiration, se aven tillkdnnagivandet om
samarbete med de nationella domstolarna som citeras ovan, punkt 24 och kommissionens tillkdnnagivande om
reglerna for tillgang till kommissionens handlingar i drenden enligt artiklarna 81 och 82 i EG-fordraget, enligt
artiklarna 53, 54 och 57 i EES-avtalet och enligt radets férordning (EG) nr 139/2004, EUT C 325, 22.12.2005, s. 7,
i dess andrade lydelse enligt EUT C 144, 23.4.2016, s. 29 (nedan kallat tillkdnnagivandet om tillgang till
handlingar), punkt 24.

Se artiklarna 3 och 9 i direktivet om foretagshemligheter.

Se artikel 339 i EUF-fordraget. Se dven mal C-53/85, Akzo Chemie mot kommissionen, EU:C:1986:256, punkt 28,
mal C-36/92 P, SEP mot kommissionen, EU:C:1994:205, punkt 37, och mal C-15/16, Baumeister, EU:C:2018:464,
punkt 53. Skyddet av konfidentiell information ar ocksa en naturlig foljd av vars och ens ratt till respekt for sitt
privatliv och familjeliv enligt artikel 7 i Europeiska unionens stadga om de grundldggande réttigheterna (EUT
C 326, 26.10.2012, s. 391) (se mal C-450/06, Varec S.A. mot Etat belge, EU:C:2008:91, punkterna 46-54).
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23.

24,

25.

(i)
(i)

(iii)

Foretagshemligheter som uppfyller dessa krav ska, per definition, betraktas som
konfidentiell information. Aven andra typer av information kan dock anses vara
konfidentiell.

Vilken information som kan utgéra konfidentiell information bedéms fran fall till
fall. Parter i administrativa drenden kan exempelvis begdra att information ska anses
vara konfidentiell gentemot andra parter i arendet, men kan inte géra samma ansprak
gentemot parter som begédr utlamnande av samma information vid en nationell
domstol i ett tvistemal. Detta galler dven tredje parter fran vilka kommissionen kan
ha fatt information under ett administrativt forfarande.

De nationella domstolarna ska dessutom beakta nationella regler eller relevant
nationell rattspraxis dar konfidentiell information definieras. Kommissionen ger
darfor ingen definition av konfidentiell information for nationella domstolars privata
tillampning av EU:s konkurrensregler. Inspiration kan dock hamtas fran EU-
domstolarnas rattspraxis?, enligt vilken bevis som uppfyller samtliga foljande villkor
kan betraktas som konfidentiell information:

De &r endast kinda av en begrinsad krets av personer? och

det maste rora sig om uppgifter som kan orsaka allvarlig skada for
uppgiftslamnaren eller tredje man om de rojs. Sa &ar vanligen fallet om
informationen har kommersiellt, ekonomiskt eller strategiskt varde. | det
sammanhanget kan uppgifternas konfidentiella karaktar bero pa vem de lamnas
ut till (om det t.ex. & en konkurrent, kund eller leverantor).?* For att bedéma
huruvida utlamnandet kan orsaka skada ar det ocksa relevant att dvervaga hur ny
informationen  &r. Kanslig information om pagaende eller framtida
affarsforbindelser, interna affarsplaner och andra langsiktiga uppgifter kan ofta
(&tminstone delvis) anses utgéra konfidentiell information. Aven sadana
upplysningar kan dock forlora sin konfidentiella karaktir niar de har ”forlorat sin
kommersiella betydelse for att en viss tid har forflutit”.?> och

de intressen som kan skadas av att uppgifterna lamnas ut objektivt sett ar
skyddsvarda. | detta sammanhang betraktas en parts intresse av att skydda sig
mot en eventuell fallande dom i ett skadestandsmal i nationell domstol pa grund

22

23

24

25

Mal T-198/03, Bank Austria mot kommissionen, EU:T:2006:136, punkt 71, mal T-474/04, Pergan Hilfsstoffe fur
industrielle Prozesse mot kommissionen, EU:T:2007:306, punkt65, mal T-88/09, Idromacchine mot
kommissionen, EU:T:2011:641, punkt 45, mal T-345/12, Akzo Nobel m.fl. mot kommissionen, EU:T:2015:50,
punkt 65, och mal C-162/15 P, Evonik Degussa mot kommissionen, ECLI:EU:C:2017:205, punkt 107.
Upplysningarna kan dock forlora sin konfidentialitet sa snart de blir "tillgéngliga inom fackkretsar eller kan
hirledas fran uppgifter som ér tillgéngliga for allmédnheten for att deras konfidentiella karaktdr ska ga forlorad”. Se
t.ex. beslutet i de férenade mélen T-134/94 osv., NMH Stahlwerke mot kommissionen, EU:T:1996:85, punkt 40,
beslutet i mal T-89/96, British Steel mot kommissionen, EU:T:1997:77, punkt 29, beslutet i mal T-271/03,
Deutsche Telekom mot kommissionen, T-271/03, EU:T:2006:163, punkt 65, och beslutet i mal T-336/07,
Telefénica mot kommissionen, EU:T:2008:299, punkterna 39, 63 och 64. Se aven tillkannagivandet om tillgang till
handlingar, punkt 23.

Detta ar aven relevant for att skydda tredje parter mot risken for hamndatgarder fran en konkurrent eller en
handelspartner som kan utéva starka ekonomiska eller kommersiella patryckningar pa dem. Se t.ex. méal C-310/93,
BPB Industries och British Gypsum mot kommissionen, EU:C:1995:101, punkterna 26 och 27.

Uppgifter som ror forhallanden som ar fem ar eller dldre ska anses vara inaktuella, med mindre an att sokanden
undantagsvis visar att dessa uppgifter fortfarande ar av betydelse for sokandens eller tredje mans kommersiella
stallning. Se i detta avseende mal C-162/15 P, Evonik Degussa mot kommissionen, EU:C:2017:205, punkt 64 och
mal C-15/16, Baumeister, EU:C:2018:464, punkt54. Se aven tillkdnnagivandet om tillgang till handlingar,
punkt 23.



26.

27.

28.

29.

av dess deltagande i en Overtréddelse av konkurrensrétten inte som ett skyddsvart
intresse.?

C. Samarbete mellan kommissionen och nationella domstolar i samband med
utlamnande av bevisning

| tvistemal om tillampningen av artiklarna 101 och 102 i EUF-fordraget kan de
nationella domstolarna begara att kommissionen yttrar sig 6ver fragor i samband med
tillampningen av EU:s konkurrensrétt eller att den dverlamnar eventuella juridiska,
ekonomiska eller forfarandemassiga upplysningar som den forfogar Over enligt
principen om lojalt samarbete i artikel 4.3 i EU-férdraget.?” Den nationella
domstolen kan exempelvis begara att fa handlingar fran kommissionens drendeakt
om ingen annan (tredje) part rimligen kan tillhandahalla dem.?® | detta sammanhang
ar det viktigt att paminna om att kommissionen, vilket forklaras ovan, inte kommer
att 6verlamna handlingar pa svarta listan eller, om forfarandet inte &ar avslutat,
handlingar pa gra listan (se punkt 18).2°

Kommissionens stod till nationella domstolar far inte heller begransa de rattigheter
som fysiska och juridiska personer har avseende tystnadsplikten enligt artikel 339 i
EUF-fordraget och artikel 28 i forordning (EG) nr 1/2003.%°

N&r kommissionen anser att de uppgifter som den nationella domstolen begar
innehaller konfidentiell information kommer den, innan de Gverlamnar de berérda
uppgifterna, att fraga den nationella domstolen om den kan skydda konfidentiella
uppgifter och dvervaga de atgarder som den nationella domstolen har infort for att
gora detta. Den nationella domstolen ska ge den person vars konfidentiella uppgifter
ska lamnas ut nodvandiga garantier for att uppgifterna skyddas.

Om kommissionen anser att den nationella domstolen pa ett lampligt satt kan skydda
fysiska och juridiska personers ratt till konfidentialitet kommer den att 6verlamna de
begérda uppgifterna till den nationella domstolen. Den nationella domstolen kan
darefter ldmna ut uppgifterna i det nationella forfarandet genom att tillampa de
atgarder for att skydda informationens konfidentialitet som den har meddelat
kommissionen, och med hansyn till kommissionens eventuella utlatanden i fragan.

Atgarder till skydd for konfidentiell information
A. Inledning

26

27

28
29

30
31

Se de ovannamnda malen Bank Austria, punkt 78, och Evonik Degussa, punkterna 107-110 och 117. Se aven
Europadomstolens dom i malet Gilloerg mot Sverige, nr 41723/06, paragraf 67, enligt vilken en person inte kan
”aberopa artikel 8 i Europakonventionen for att hdvda ett angrepp pa sitt goda namn och rykte, vilket, sdsom
straffrattsliga overtradelser, pa ett forutsebart sétt foljer av dess eget handlande”.

Artikel 15.1 i férordning (EU) nr 1/2003. Tillk&nnagivandet om samarbete med de nationella domstolarna,
punkterna 21, 27 och 29. Se malen Postbank, punkt 65, och Zwartveld, punkterna 21-22.

Se artikel 6.10 i skadestandsdirektivet.

Se artikel 16a.2 i kommissionens férordning (EG) nr 773/2004 av den 7 april 2004 om kommissionens forfaranden
enligt artiklarna 81 och 82 i EG-fordraget, i dess &ndrade lydelse (EUT L 123, 27.4.2004, s. 18). Se &ven punkt 26 i
tillkdnnagivandet om samarbete med de nationella domstolarna. Kommissionen kan végra att Overlamna
upplysningar till nationella domstolar i fall av 6verordnat intresse kopplat till nodvéndigheten av att skydda
gemenskapens intressen eller for att inte stora dess funktion och oberoende.

Malet Postbank, punkt 90.

Tillkdnnagivandet om samarbete med de nationella domstolarna, punkt 25. Se &ven punkt 12 i kommissionens
yttrande av den 22 december 2014 till foljd av en begéran enligt artikel 15.1 i radets férordning (EU) nr 1/2003 av
den 16 december 2002 om tillampning av konkurrensreglerna i artiklarna 81 och 82 i fordraget, The Secretary of
State for Health m.fl. mot Servier Laboratories Limited m.fl, C(2014) 10264 final, pa
http://ec.europa.eu/competition/court/confidentiality _rings_final_opinion_en.pdf.
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30.

31.

32.

Detta meddelande &r avsett att vara en inspirationskalla och fungera som icke-
bindande végledning. Syftet ar att hjélpa de nationella domstolarna att bedéma vilka
atgarder som behover inforas innan konfidentiell information lamnas ut med
anledning av en begaran om utlamnande.

Till exempel hanvisas det i skadestandsdirektivet till ett antal atgarder, sasom
mojligheten till redigering av kénsliga avsnitt i dokument, forhandlingar bakom
lyckta dorrar, begransning av de personer som har ratt att ta del av bevisen och
anlitande av sakkunniga som kan sammanstélla informationen i aggregerad eller
annan icke-konfidentiell form.3? Valet av atgarder for att skydda konfidentiell
information vid beslut om utldmnande beror naturligtvis pa de nationella
rattegangsreglerna och vilka atgarder som ér tillgangliga.

Valet av en eller flera effektiva atgarder for att skydda konfidentialiteten vid
utldmnande av information gors utifran en bedémning fran fall till fall, som kan bero
pa flera faktorer, bland annat féljande:

Q) Varfor de uppgifter som ska lamnas ut &r kénsliga och i hur pass hég grad

(kundnamn, priser, kostnadsstrukturer, vinstmarginaler osv.) och om uppgifterna
kan lamnas ut i aggregerad eller anonymiserad form eller inte for att den part
som begar utlamnandet ska kunna utdva sina réttigheter.

(i) Omfattningen av det begérda utlamnandet (dvs. antal handlingar som ska lamnas

ut).

(iii) Antal parter som berérs av tvisten och utldmnandet. Vissa atgarder for

konfidentialitetsskydd kan vara effektivare &n andra, beroende pa om det finns en
eller flera begédrande parter och/eller en eller flera parter som ska lamna ut
informationen.

(iv) Forhallandet mellan parterna (om den part som lamnar ut informationen ar en

direkt konkurrent till den begdrande parten®®, om parterna har pagéende
leveransrelationer osv.)

(v) Om &garna av den information som ska ldmnas ut &r tredje parter i tvisten.®*

Tredje parters rétt till skydd av konfidentiella uppgifter i tvistemal maste ocksa
beaktas.®® Den part som ska lamna ut uppgifterna kan forfoga over handlingar
fran tredje parter, vars innehall kan vara konfidentiellt gentemot den begarande
parten eller andra parter i forfarandet.*

32
33

34

35

36

Se skal 18 i skadestandsdirektivet.

Om parterna ar direkta konkurrenter maste den valda atgarden sakerstélla att det satt som uppgifterna lamnas ut pa
inte gor att parterna kan samverka eller ge en konkurrensfoérdel fér den begérande parten.

Den part som ska lamna ut uppgifterna behdver inte nddvandigtvis vara informationsdgaren. En part kan
exempelvis ha fatt tillgang till information fran tredje parter i ett administrativt forfarande infor kommissionen eller
en nationell konkurrensmyndighet. Att parten har haft tillgang till informationen betyder inte att den &ger den.

Se sérskilt artikel 5.7 i skadestandsdirektivet: "Medlemsstaterna ska se till att den som utlimnande ansoks fran ges
mdjlighet att yttra sig innan en nationell domstol foreligger om utlimnande enligt denna artikel.”

Né&r det t.ex. géller icke-konfidentiella versioner av handlingar om en datainsamlingsprocess som har utformats
sarskilt for att ge parterna tillgang till drendeakten, se kommissionens yttrande av den 29 oktober 2015 enligt artikel
15.1 i radets forordning (EG) nr 1/2003 av den 16 december 2002 om tillampning av konkurrensreglerna i
artiklarna 81 och 82 i fordraget, Sainsbury’s Supermarkets Ltd mot Mastercard Incorporated m.fl., (C(2015) 7682
final), punkt 23, dar kommissionen papekar att det i det skedet inte var nédvandigt att ta stallning till om huruvida
informationen var konfidentiell gentemot andra parter, men att de tredje parter som lamnade uppgifterna kunde
invanda mot att delge kédranden dessa uppgifter. | yttrandet drar kommissionen slutsatsen att det faktum att
Mastercard kanske ar nojda med vissa arrangemang som gjorts, sdsom en grupp med tillgang till konfidentiellt
material, inte nodvandigtvis innebar att de tredje parter som lamnade in upplysningarna ar det. Yittrandet finns pa
http://ec.europa.eu/competition/court/sainsbury_opinion_en.pdf.
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(vi)

(vii)
(viii)

(ix)

33.

34.

35.

Den krets av personer som har ratt att fa tillgang till informationen (dvs. om
utldmnande endast bor beviljas till externa juridiska ombud eller om den
begarande parten, namligen foretagets foretradare, bor fa tillgang till
informationen).

Risken for att information lamnas ut av misstag.

Domstolens  formaga att skydda konfidentiell —information  under
tvistemalsforfarandet och dven efter det att forfarandet har avslutats. Den
nationella domstolen kan besluta att en enda atgard inte ar tillracklig for att
skydda den konfidentiella informationen, och att andra atgarder kan behova
vidtas under forfarandets gang.

Andra eventuella begrénsningar eller administrativa bordor i samband med
utlamnandet, sdsom okade kostnader eller ytterligare administrativa atgarder for
det nationella rattssystemet, kostnaderna for de parter som [lamnar ut
informationen, eventuella forseningar i férfarandet osv.

Valet av den eller de mest effektiva atgarderna kan dessutom vara beroende av om
det finns sanktioner mot underlatande eller véagran att vidta de atgarder som
domstolen har forelagt for att skydda konfidentiell information. De nationella
domstolarna bor kunna pafora sanktioner med tillrackligt avskrackande verkan for
bristande efterlevnad av skyldigheten att skydda konfidentiell information, sarskilt
for att undvika att parterna anvander konfidentiella handlingar utanfor det forfarande
inom vilket de har lamnats ut.®” Enligt artikel 8 i skadestandsdirektivet ska nationella
domstolar effektivt kunna paféra parter, tredje parter och deras réattsliga foretradare
sanktioner.®

Den exakta utformningen och omfattningen av sanktionerna beror pa det nationella
regelverket. Enligt skadestandsdirektivet ska sanktioner for underlatande att
efterkomma ett foreldggande om utldmnande av bevis, forstérande av relevant
bevisning, underlatande eller vagran att uppfylla de skyldigheter som alagts genom
ett nationellt domstolsbeslut om skydd av konfidentiell information, och
Overtradelser av bestdimmelsen om begrénsad anvandning av bevis i detta kapitel
omfatta mojligheten att dra slutsatser till forfang for den parten, genom att
exempelvis presumera att den relevanta frdgan bevisats eller att, helt eller delvis,
avvisa ansprak eller invandningar, eller 4&lagga parten att betala
rattegdngskostnaderna.®® Externa juridiska ombud eller sakkunniga kan &ven bli
foremal for disciplinara atgarder fran sina yrkesorganisationer (avstangning, boter
0sV.).

Sammanfattningsvis kan valet av utlamnandeatgard krava en omfattande utvardering
av ett antal olika faktorer. For att hjélpa de nationella domstolarna att gora dessa
bedémningar, och &aven utifran kommissionens erfarenhet av administrativa och
rattsliga forfaranden, innehéller detta meddelande en Oversikt av de vanligaste
atgarderna. Forutsatt att de finns tillgangliga enligt medlemsstaternas

37

38

39

Se t.ex. artikel 16 i direktivet om foretagshemligheter, som ger majlighet att dlagga sanktioner for alla personer som
underlater eller vagrar att efterleva atgarder som beslutats i syfte att bevara konfidentialiteten for
foretagshemligheter under ett domstolsforfarande.

Se artikel 8 i skadestandsdirektivet. Se aven skél 33 i skadestandsdirektivet. Det ar mycket viktigt att de nationella
domstolarna kan pafora sanktioner eftersom de oftast inte kan Gvervaka i realtid att parterna foljer beslutet om
utlamnande, sarskilt nar det galler grupper med tillgang till konfidentiellt material.

Artikel 8.2 i skadestandsdirektivet.



36.

rattegangsregler kan de anvandas for att skydda konfidentiell information och for att
overvaga vilka atgarder som ar effektivast.

B. Grupper med tillgang till konfidentiellt material

Grupper med tillgang till konfidentiellt material ar en utldmnandeatgard dar
specificerade informationskategorier, inklusive konfidentiell information, gors
tillgangliga endast for vissa kategorier av enskilda.*

B.1 Grupper med tillgdng till konfidentiellt material ar ett effektivt satt att

skydda konfidentialiteten

37.

38.

39.

Grupper med tillgang till konfidentiellt material kan vara en effektiv atgard for de
nationella domstolarna att skydda konfidentiellt material i en rad olika
omstéandigheter.

For det forsta kan dessa grupper vara ett effektivt sétt att sakerstalla utlamnande av
kvantitativa uppgifter eller mycket kanslig kommersiell och/eller strategisk
information som kan vara relevant for partens yrkande, men samtidigt &r mycket svar
att sammanfatta pa ett meningsfullt sitt*!, eller endast kan lamnas ut i alltfor
redigerade versioner*?, vilket i sin tur innebér att den forlorar sitt bevisvarde. Genom
att lamna ut handlingar i en grupp med tillgang till konfidentiellt material avslojas
relevanta konfidentiella uppgifter pa ett effektivt satt, samtidigt som den eventuella
skada som ett utldamnande kan orsaka kontrolleras eller minimeras genom att
tillgangen till informationen begransas beroende pa omstandigheterna i varje fall (typ
av handlingar, parternas forhallande till varandra, gruppens sammansattning,
handlingar fran tredje parter osv.). | sadana situationer kan grupper med tillgang till
konfidentiellt material bidra till en lamplig avvagning mellan behovet av att lamna ut
information och skyldigheten att skydda konfidentiella uppgifter.*3

For det andra kan grupper med tillgang till konfidentiellt material skapa
effektivitetsvinster i forfarandet, sarskilt nér antalet begérda handlingar &r stort och
parterna kan enas om en forteckning over de viktigaste handlingar som anses vara
relevanta for yrkandet. Den part som ska lamna ut informationen slipper hamna i
tvist om konfidentialiteten for specifika delar av informationen och domstolen
behdver inte heller granska dessa, vilket minskar osékerheten och eventuella

40

41

42

43

Grupperna kallas dven klubbar, beroende pa jurisdiktion. Denna typ av &tgard kan dven anvandas i administrativa
arenden. Nar det galler kommissionens forfaranden, se punkterna 96 och 97 i kommissionens tillkdnnagivande om
bésta praxis for forfaranden som ror artiklarna 101 och 102 i EUF-férdraget (EUT C 308, 20.10.2011, s. 6-32, och
punkt 9 i Best Practices on the disclosure of information in data rooms in proceedings under Articles 102 and 102

TFEU and under the EU Merger Regulation, finns pa
http://ec.europa.eu/competition/mergers/legislation/disclosure_information_data_rooms_en.pdf. Vé&gledning om
anvéndning av grupper med tillgang till konfidentiellt material finns i

http://ec.europa.eu/competition/antitrust/conf_rings.pdf.

Se tex. OECD:s rapport av den 5 oktober 2011, Procedural fairness: transparency issues in civil and
administrative enforcement proceedings, s. 12. Se dven Scoping note on Transparency and Procedural Fairness as
a long-term theme for 2019-2020, den 6-8 juni 2018, OECD Conference Centre, s. 4.

Nar det exempelvis galler uppgifter som externa uppdragstagare samlar in fran deltagarna i en
kommissionsundersdkning, drog kommissionen i punkt 21 i sitt yttrande i &rendet Sainsbury’s mot Mastercard
slutsatsen att uppgifterna inte kunde anonymiseras pa ett satt som fullstandigt respekterade dataleverantérens
beréttigade intresse i skyddet av sin konfidentiella information.

Se i detta sammanhang tribunalens beslut om utlamnande i en grupp med tillgang till konfidentiellt material i mal
T-296/11, Cementos Portland Valderrivas, SA mot kommissionen, punkt24: »[...] for att forena den
kontradiktoriska principen med det som kéannetecknar forundersckningsfasen d& det berorda foretaget varken har
nagon ratt att informeras om de omstandigheter som kommissionen huvudsakligen lagger till grund for sin
utredning eller nagon rétt att fa tillgang till handlingarna i malet — forordnade tribunalen genom sitt beslut av den 14
maj 2013 att det endast var sékandens advokater som fick ta del av kommissionens upplysningar samt att dessa
skulle skriva under ett sekretessatagande.”
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40.

41.

42.

43.

44,

45.

forseningar till foljd av konfidentialitetsforhandlingar. Den part som ska ldmna ut
informationen behdver inte heller ta fram icke-konfidentiella versioner av handlingar
som ska goras tillgangliga for gruppen (utom i mer begrénsad utstrackning, i fall dér
grupper med tillgang till konfidentiellt material anvands som en filtreringsatgard).**

For det tredje kan grupper med tillgang till konfidentiellt material vara en effektiv
atgard for nationella domstolar for att minska kostnaderna for utlamnande, sarskilt de
ekonomiska foljderna av att alagga parterna vissa utlamnandeatgéarder. Sa kan
sarskilt vara fallet nar parternas ekonomiska situation skiljer sig at och skillnaden i
ekonomiska resurser paverkar deras mojligheter att fullt ut utova sina rattigheter. Om
parterna till exempel hamnar i en tvist om vytterligare tillgang till konfidentiella
uppgifter kan de rattsliga kostnaderna for bada parterna oka betydligt. Att i en sadan
situation vélja att anvanda grupper med tillgang till konfidentiellt material kan bidra
till att minska kostnaderna for utlamnandet, sarskilt i fall dér parterna kan enas om en
forteckning 6ver viktiga handlingar som anses vara relevanta for yrkandet.

For det fjarde kraver grupper med tillgang till konfidentiellt material inte
nodvandigtvis fysisk hantering av informationen eller att medlemmarna i gruppen
finns fysiskt narvarande pa en viss plats. Sa ar ofta fallet nar uppgifterna éverfors och
gors tillgangliga pa elektronisk vag. Elektroniskt utlamnande har ett antal fordelar
och bor darfor anvandas nar sa ar mojligt. Elektroniskt utlamnande sparar resurser
for bade domstolen och parterna, eftersom det inte kravs fysiska rum som maste
reserveras endast for detta andamal i flera dagar. Det kravs inte heller resor till olika
platser eller installation av it-verktyg pa dessa platser osv.

Grupper med tillgang till konfidentiellt material kan avslutningsvis vara en effektiv
atgard for att undvika risken for oavsiktliga misstag (antingen manskliga eller
tekniska) som kan uppsta under redigeringen av konfidentiella uppgifter fran
handlingar.

B.2 Organisera grupper med tillgang till konfidentiellt material

Om den nationella domstolen anser att en grupp med tillgang till konfidentiellt
material ar en effektiv atgard i ett visst arende, kan den behova fatta beslut om vad
som ska inga i domstolsbeslutet, &ven om vissa aspekter redan kan ha faststallts i
allman domstolsvégledning eller andra rattegangsregler.*® Féljande delar &r viktigast:

a. Faststalla vilken information som ska goras tillganglig i gruppen

Den nationella domstolen ska faststélla specificerad information eller specificerade
informationskategorier (t.ex. dokumentforteckningar) som ska goras tillganglig i

gruppen.

| uppféljningar till skadestandstalan kan den information som lamnas ut i gruppen
exempelvis omfatta den konfidentiella versionen av kommissionens eller den berérda
nationella konkurrensmyndighetens beslut, uppgifter som den part som ska lamna ut
informationen har sammanstallt och lamnat till dem under det administrativa
forfarandet och information som den parten har fatt tillgang till under forfarandet for

44

45

I en sddan situation kan den begarande partens externa ombud fa granska alla begéarda uppgifter i en grupp med

tillgang till konfidentiellt material for att vélja ut de uppgifter som den begarande parten vill fa ta del av. For dessa
handlingar kommer en icke-konfidentiell version att utarbetas och delges den begéarande parten. | sédana fall
anvands grupper med tillgang till konfidentiellt material i kombination med redigering av materialet.

Exempel pa atgarder for att organisera forfarandet finns i Praktiska genomforandebestammelser till tribunalens
rattegdngsregler, sarskilt s. 34-37 om konfidentialitet (EUT L 152, 2015, s. 1, réttelse, EUT L 196, 2016, s. 56, och
de &ndringar som antogs den 13 juli 2016, EUT L 217, 2016, s. 78).
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46.

47.

48.

49,

50.

51.

52.

53.

tillgang till handlingarna i drendeakten, eller andra uppgifter i yrkandet fran parter
och tredje parter som inte deltog i det administrativa forfarandet.

| detta avseende kan, sdsom beskrivs ovan, domstolens beslut underlattas om
parterna har enats om en forteckning Over viktiga handlingar som anses vara
relevanta for forfarandet. Det ar dock inte alltid mojligt for parterna att enas om
denna typ av utldmnande, eftersom andra intressen, till exempel tredje parters
intressen, kan krava att den nationella domstolen gar in. Domstolen kan darfor
behdva faststdlla regler for utlamnandet aven om parterna har samtyckt till
forfarandet.

b. Gruppens sammanséttning

Efter att ha hort parterna kan domstolen besluta om vilka medlemmar som ska inga i
gruppen med tillgéng till konfidentiellt material och deras tkomstniva.*®

Medlemmarna i gruppen ar oftast de personer som har rétt att granska de handlingar
som lamnas ut i gruppen. Beslut om gruppens sammanséttning fattas fran fall till fall,
och beror framst pa vilken typ av information som omfattas av begaran om
utlamnande.

Gruppens medlemmar kan vara parternas externa ombud (t.ex. externa juridiska
ombud eller andra radgivare), interna radgivare och/eller andra foretradare for
foretaget.

Né&r domstolen har fattat sitt beslut om gruppens sammanséttning kan den behdva
ange varje medlem per namn, roll eller funktion och medlemmens forhallande till
parterna.*” Domstolen kan dven ange vilken domstolspersonal som ska narvara eller
som har tilltrade till gruppen forutom parterna, eller vid nagon annan tidpunkt nar det
géller fysiska grupper.

Externa radgivare

Beroende pa forhallandet mellan den begéarande parten och den part som ska lamna
ut informationen kan tilltradet till gruppen behdva begrénsas till externa radgivare.
Externa radgivare kan vara juridiska ombud, men &ven andra radgivare eller
sakkunniga, exempelvis revisorer, ekonomer eller finansiella radgivare, beroende pa
behoven i det aktuella drendet.

Det kan vara nodvandigt att begréansa tilltradet till externa juridiska ombud, eftersom
interna radgivare aven kan ha andra funktioner i foretaget. Interna radgivare kan ofta,
direkt eller indirekt, delta i foretagets strategiska beslutsfattande. Under vissa
omstandigheter kan risken for att den information som lamnas ut i gruppen med
tillgang till konfidentiellt material paverkar den interna radgivarens rad till foretagets
chefer vid affarsheslut vara for hog for att de ska fa tillgang till vissa konfidentiella
uppgifter. En sadan situation kan exempelvis uppstd om parterna i tvistemalet ar
faktiska eller mojliga konkurrenter och tillgangen till kommersiellt kanslig eller
strategisk information kan ge dem en otillborlig konkurrensférdel, om parterna har
leveransforbindelser, eller om de uppgifter som ska ld&mnas in omfattar géllande
avtal, och darfor innehaller aktuell konfidentiell information.

Externa radgivare deltar vanligen inte i beslutsprocesserna i det foretag de foretrader
och har enligt ett antal medlemsstaters rattsordningar ratt att fa ta del av

46

Beslutet om gruppens sammanséttning kan dven ange det hdgsta antalet medlemmar per part.

Se kommissionens yttrande i &rendet Servier, som citeras ovan.
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54,

55.

56.

S57.

58.

59.

foretagshemligheter, strategiska planer eller andra kéansliga uppgifter. Att endast ge
externa radgivare tillgang till uppgifterna kan dock innebéra att parternas egen ratt
till tillgang till bevisning begransas. Domstolarna maste darfor noggrant dvervaga
den typ av handlingar som berdrs av utlamnandet och endast begransa tillgangen till
externa radgivare nar det anses nodvandigt och ar tillatet enligt EU-lagstiftningen (se
punkt 55 om bestdmmelserna i direktivet om foretagshemligheter) och nationella
rattegangsregler.

Interna radgivare och/eller andra foretagsféretradare

| vissa situationer kan den nationella domstolen anse att det ar lampligt att interna
radgivare och/eller foretagsforetradare (t.ex. chefer eller annan personal®®) far
tilltrade till grupper med tillgang till konfidentiellt material. S& kan vara fallet nar
alla (eller delar av) de konfidentiella uppgifterna i fraga anses vara mindre
kommersiellt kansliga eller om ett utlamnande till féretagspersonal sannolikt inte
skadar forhallandet mellan parterna.

Interna radgivare och/eller andra foretagsforetradare kan ocksa beviljas tillgang
enligt en motiverad begéaran fran externa juridiska ombud.*® S&dana framstallningar
inges nar de externa juridiska ombuden anser att deras klienters intressen inte kan
sékras tillrackligt om inte uppgifter i vissa handlingar (eller delar av dessa) ldmnas ut
till klienten. S& ar exempelvis fallet om det externa juridiska ombudet inte kan
beddma om uppgifterna ar korrekta eller relevanta for partens yrkande, eller om
informationen &r mycket teknisk eller produkt-/tjanstespecifik och det kravs
branschkunskap for att gora en relevant beddmning. Nar det galler tvister om olagligt
forvérv, anvandning eller utlamnande av foretagshemligheter foreskriver artikel 9.2 i
direktivet om foretagshemligheter att den begransade krets av personer som har ratt
att fa tillgang till bevisningen ska bestd av minst en fysisk person fran vardera
parten.>°

Enligt vissa medlemsstaters rattsordningar kan det i vissa situationer aven vara
mojligt att ansoka om domstolens tillstand att lata interna radgivare eller
foretagsforetradare fa ta del av vissa specificerade uppgifter utan att dessa personer
blir medlemmar av gruppen.

Interna radgivares eller foretagsforetradares tillgang ska bedémas fran fall till fall
och kan vara beroende av hur ndra de personer som foreslas av parterna star den
verksamhet eller det verksamhetsomrade som berors av begaran eller andra
sakomsténdigheter.

Beroende pa géllande nationella regler och omstandigheterna i det aktuella fallet kan
grupper med tillgang till konfidentiellt material darfor bestd av endast externa
juridiska ombud eller av en blandning av externa juridiska ombud, andra externa
sakkunniga  (ekonomer,  revisorer  osv.), interna  radgivare  och/eller
foretagsforetradare.

Atkomstréttigheter

Om gruppen med tillgang till konfidentiellt material bestar av externa och interna
juridiska ombud och/eller foretagsforetradare kan antingen samtliga parter ha

48

49
50

Exempelvis personer som arbetar for den begarande parten enligt anstéllningsavtal eller andra typer av avtal, t.ex.

tjansteavtal.

For inspiration, se tillkannagivandet om tillgang till handlingar, punkt 47.
Detta krav &r begrénsat till foretagshemligheter, och kan inte utvidgas till att omfatta andra konfidentiella uppgifter.
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60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

atkomst till alla uppgifter som lamnas ut i gruppen, eller sa kan olika
atkomstrattigheter beviljas.

Det ar mojligt att ha tva atkomstnivaer i grupperna: en inre grupp som bestar av
externa juridiska ombud som har ratt att fa atkomst till den mest kansliga
informationen, och en yttre grupp som ar sammansatt av interna radgivare och/eller
foretagsforetradare som har ratt att fa atkomst till den aterstdende konfidentiella
informationen.

Vid en motiverad begaran fran den part som ska lamna ut handlingarna kan
domstolen — beroende pa de nationella forfarandena — aven inféra sarskilda
begransningar av atkomsten for vissa av gruppens medlemmar till vissa handlingar.

| vissa fall kan dven administrativ personal eller stodpersonal fa atkomst till gruppen
med tillgdng till konfidentiellt material (exempelvis externt utldmnande pa
elektronisk vag eller personer som anlitas for att tillhandahalla elektroniska tekniska
tjanster i en tvist), under 6verinseende av de andra personer som ingar i gruppen och
enligt samma konfidentialitetskrav.

c. Skriftliga ataganden fran gruppens medlemmar

Medlemmar i grupper med tillgang till konfidentiellt material kan uppmanas att
lamna in skriftliga ataganden till domstolen om konfidentiell behandling av uppgifter
som lamnas ut i gruppen.

Atagandena kan exempelvis omfatta foljande skyldigheter: Att inte liamna ut
konfidentiell information till ndgon annan person &n de personer som domstolen har
angett som gruppmedlemmar utan domstolens uttryckliga samtycke.®! Att endast
anvanda den konfidentiella informationen i det tvistemal som begdran om
utldmnande utfardades for. Att sékerstalla att gruppens medlemmar forvarar
uppgifterna pa lampligt satt. Att vidta alla nédvandiga atgarder for att forhindra
obehorig atkomst. Att aterlamna eller forstoéra eventuella kopior av handlingar som
innehaller konfidentiella uppgifter. Att inte skriva ut de handlingar som finns
tillgangliga i elektronisk form eller vidta atgarder sa att personerna i gruppen inte kan
fa atkomst till dem fran andra datorer eller apparater efter ett visst datum osv.

Dessa ataganden, i synnerhet skyldigheten att inte Iamna ut konfidentiell information
till klienterna, kan vara mycket relevanta i jurisdiktioner dar externa juridiska ombud
enligt yrkesetiska eller andra regler ar skyldiga att lata sina klienter fa ta del av
uppgifterna.

Om foretagsforetradare deltar i grupper med tillgang till konfidentiellt material kan
de dessutom omfattas av betungande krav. Den nationella domstolen kan exempelvis
besluta att den berdrda personalen inte langre far arbeta inom den verksamhet som
omfattas av yrkandet.

d. Logistik

Om grupper med tillgang till konfidentiellt material anvands maste domstolen fatta
beslut om ett antal &tgarder som ror organisation, infrastruktur och logistik.>? For det
forsta kan den konfidentiella informationen antingen lamnas ut fysiskt eller

51

52

Detta &r ett undantag fran ordinarie praxis, dir en parts juridiska ombud har ratt att lamna ut information och

yrkanden som har inkommit fran andra parter i forfarandet till sina klienter och diskutera dem fritt.
Skyddet av konfidentiell information inom ramen fér begdran om utldmnande kan kréva andringar av domstolens
ordinarie logistik- eller telematikrutiner, eller tillfalliga forfaranden inom ramen for de tilldmpliga nationella

réattegangsreglerna.
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68.

69.

70.
71.

72.

73.

74.

75.

elektroniskt inom gruppen. Fysiskt utldamnande kan organiseras och genomféras i
domstolens lokaler och under kontroll av domstolspersonal eller i parternas lokaler,
utan deltagande av domstolen. Det kan handla om 6éverlamnande av papperskopior
av handlingar, men dven utldmnande av bevisning i form av cd- eller dvd-skivor eller
ush-minnen pa en fysisk plats i domstolens eller parternas lokaler.

Informationen kan &ven lamnas ut pa elektronisk vég till gruppen. | sadana fall
laddas uppgifterna upp och lagras pa en elektronisk plats (t.ex. ett moln) under
utlamnandet, och atkomsten till informationen skyddas med lésenord.

Om informationen inte lamnas ut elektroniskt i gruppen utan utlamnandet ager rum i
domstolens lokaler, kan domstolen for det forsta behdva sakerstélla att lokalerna dar
gruppen ges tillgang till uppgifterna ar lampliga for andamalet, om inte de personer
som ingar i gruppen far ta med sig egen utrustning.

For det andra far domstolen besluta hur lange utlamnandet far paga.

For det tredje kan den ocksa besluta om vid vilka tidpunkter lokalerna dar
utlamnandet dger rum ska vara tillgangliga (t.ex. endast under kontorstid), om
domstolspersonal maste finnas narvarande i lokalerna, om man far ta med sig
anteckningar och akter till lokalerna osv.

For att se till att den konfidentiella information som lamnas ut till parternas externa
radgivare i en grupp med tillgang till konfidentiellt material ar skyddad under
forfarandet, far de nationella domstolarna dven kréva att parterna lamnar in bade en
konfidentiell och en icke-konfidentiell version av sina yrkanden (den icke-
konfidentiella versionen kan tex. endast innehdlla kvantitativa data eller
anonymiserade uppgifter)®®, att hanvisningar till konfidentiella uppgifter endast far
goras i en konfidentiell bilaga eller att andra atgarder ska vidtas for att skydda
informationens konfidentialitet.

C. Redigering

Nar de nationella domstolarna beslutar om lampliga atgarder for utlamnandet kan de
dven overvaga att aldgga den part som ska lamna ut informationen att redigera
handlingarna genom att ta bort de konfidentiella uppgifterna. Detta forfarande kallas
redigering.

Redigering kan handla om att ersatta varje konfidentiell uppgift med anonymiserade
uppgifter eller aggregerade siffror, ersétta strukna stycken med informativa eller
meningsfulla icke-konfidentiella sammanfattningar, eller till och med helt
svartmarkera de delar av handlingarna som innehaller de konfidentiella uppgifterna.

Den part som lamnar ut uppgifterna kan alaggas att begransa redigeringen till vad
som &r absolut nédvandigt for att skydda informationsagarnas intressen. Begransad
redigering av viss konfidentiell information kan vara tillrackligt for att skydda alla
konfidentiella uppgifter i en eller flera handlingar. Att redigera kunders namn, men
lamna respektive mangder av levererade produkter ordrda kan till exempel vara
tillrackligt for att skydda konfidentialiteten.>*

53

54

De icke-konfidentiella versionerna av yrkandena maste vara utformade sa att de andra parterna kan forsta de
yrkanden och den bevisning som det hanvisas till, s att de kan diskutera arendet med sina juridiska ombud och ge
dem instruktioner dérefter.

Tillgang till information om levererade volymer kan vara viktigt for att berdkna den skada som vallats i den lagre
nivan av leveranskedjan (t.ex. den skada som indirekta kunder har lidit).
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76. Redigering av relevanta uppgifter utan att ersatta dem med icke-konfidentiell text
kanske inte ar tillrackligt for att skapa en lamplig avvégning mellan den utlamnande
partens ratt till skydd av sina konfidentiella uppgifter och den begédrande partens rétt
till bevisning for att styrka sitt yrkande eller férsvar. Overdriven redigering av hela
sidor eller avsnitt i handlingar eller hela bilagor kanske inte heller ar godtagbart i
forfarandet.

C.1 Redigering ar ett effektivt satt att skydda konfidentialiteten

77. Redigering kan vara en effektiv atgard for att skydda konfidentiell information i
kategorier av handlingar ndr de handlingar och uppgifter som ska ld&mnas ut
fortfarande ar meningsfulla och lampliga for att den part som begér utldamnandet ska
kunna utbva sina réattigheter, trots att den konfidentiella informationen har ersatts
med icke-konfidentiell text.

78. Redigering kan darfor vara sarskilt effektivt nar den konfidentiella informationen
bestar av  marknadsuppgifter eller marknadssiffror (omséattning, vinst,
marknadsandelar osv.) som kan ersittas med representativa intervall, eller nar
kvalitativa uppgifter kan sammanfattas pa ett meningsfullt satt.

79. Redigering kan ocksa vara en effektiv atgard for att skydda konfidentiell information
nér endast ett begrénsat antal konfidentiella uppgifter ska lamnas ut. Om det &r
manga handlingar som maste redigeras kan det, beroende pa omstindigheterna i
varje fall, vara lampligare med andra utlamnandeatgarder, med hansyn till den tid, de
kostnader och de resurser som kravs for att utarbeta icke-konfidentiella versioner.

80. Redigering av konfidentiell information fran tredje parter kan ocksa vara en effektiv
atgard om informationsinnehavaren forfogar over information fran tredje parter som
kanske inte &r konfidentiell for dem, men kan vara det gentemot den begérande
parten.> Sa kan till exempel vara fallet om den begéarande part som kommer att fa
tillgang till informationen och den tredje parten ar konkurrenter. | sadana situationer
kan den part som lamnar ut informationen behdva inhdmta tredje parters samtycke
till att de konfidentiella uppgifterna lamnas ut eller ett godk&nnande av ett forslag till
redigering.>® De nationella domstolarna kan dock anse att redigering ar en mindre
effektiv 16sning om begdran omfattar ett stort antal handlingar fran tredje parter,
eftersom detta kan komplicera samarbetet med dem.

C.2 Redigering av konfidentiell information

81. De nationella domstolarna kan, beroende pa de tillampliga rattegangsreglerna, vara
mer eller mindre aktivt involverade i redigeringen. De kan Gvervaka och kontrollera
redigeringen och vara en samtalspartner for parter och tredje parter. Alternativt kan
det vara parterna som har huvudansvaret for att ta fram icke-konfidentiella versioner
och/eller inhamta tredje parters samtycke till redigeringsforslagen.

82. | alla h&ndelser kan de nationella myndigheterna finna det anvandbart att utfarda
allmén vagledning till parterna och/eller sérskild vagledning i det aktuella malet, om
de nationella rattegangsreglerna tillater detta. Sadan végledning kan vara anvéandbar,
eftersom domstolen dar kan ange det forfarande som den férvantar sig att parterna

5 Denna situation kan uppstd om handlingar fran tredje parter inte innehaller uppgifter som &r konfidentiella
gentemot informationsinnehavaren eller nar informationsinnehavaren redan har tillgang till icke-konfidentiella
versioner av handlingarna, dar uppgifter som anses vara konfidentiella gentemot informationsinnehavaren har
redigerats sedan tidigare.

5 Anledningen till detta &r att &ven om informationsinnehavaren t.ex. samtycker till villkoren fér en grupp med
tillgang till konfidentiellt material innebar inte det att villkoren ar godtagbara for tredje parter. Se kommissionens
yttrande i Sainsbury’s Supermarkets Ltd mot MasterCard Incorporated m.fl. citerat ovan, punkt 23.
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83.

84.

85.

86.

87.

(i)

(i)
(iii)

(iv)

v)

(vi)

foljer nér konfidentiell information ska redigeras och tydligt ange respektive
ansvarsskyldigheter.

For en effektiv handldggning av ansékningar om redigering kan domstolen begara att
parterna gor foljande:

Markera alla konfidentiella uppgifter inom hakparenteser i originalhandlingarna
och marka uppgifterna pa ett satt sa att de fortfarande ar lasliga nar beslutet om
vad som ska redigeras fattas.

Upprétta en forteckning 6ver alla uppgifter som foreslas for redigering (varje ord,
uppgift, stycke och/eller avsnitt som ska redigeras).

For varje foreslagen redigering, ange skalen till varfor informationen bor
behandlas som konfidentiell.

Ersatt de redigerade uppgifterna, men inte bara med enkla angivelser som
“foretagshemlighet”, ’konfidentiellt”, eller “konfidentiell information”, utan med
en informativ och meningsfull sammanfattning av de redigerade uppgifterna.®’
Vid redigering av kvantitativa uppgifter (forsaljning, omséttning, vinst,
marknadsandelar, priser osv.) kan meningsfulla intervall eller aggregerade siffror
anvandas. For uppgifter om férsaljning och/eller intékter ar det kanske inte
meningsfullt att anvénda intervall som &r 20 procent storre dn den exakta siffran.
For marknadsandelar kanske det inte &r anvandbart att anvanda intervall storre &n
5 procent, beroende pa omstandigheterna i malet.

Lamna in icke-konfidentiella versioner av de berdrda handlingarna, som é&r
identiska med de konfidentiella versionernas struktur och format. Uppgifter i
originalhandlingen,  sdsom titlar  eller  rubriker, sidnummer  och
punktuppstallningar, bor inte dndras sa att den person som laser handlingen kan
forsta omfattningen av redigeringen och hur redigeringen paverkar forstaelsen av
uppgifterna nar de lamnas ut.

Se till att de icke-konfidentiella versioner som lamnas in ar tekniskt tillforlitliga
och att de redigerade uppgifterna inte kan tas fram pa nagot sétt, inte heller med
hjélp av rattstekniker.

Né&r ansokan om redigering inges ar det den nationella domstolen som beslutar om de
foreslagna redigeringarna ar godtagbara. | handelse av tvist bér domstolen kunna
hora parterna och berdrda tredje parter innan den fattar sitt beslut.

Nér de icke-konfidentiella versionerna av originalhandlingarna val har redigerats kan
de anvandas under hela tvistemalsforfarandet och behover inte skyddas pa annat sétt.

D. Utndmning av sakkunniga

| vissa jurisdiktioner kan de nationella domstolarna dven besluta att utse en tredje
part med sakkunskap pa ett visst omrdde (redovisning, finansiella fragor,
konkurrensratt, revision osv.) som far tillgang till den konfidentiella informationen
pa begaran. Den roll som sakkunniga som utses av domstolen spelar skiljer sig fran
den funktion som sakkunniga som utses av parterna fyller, som ofta anlitas i vissa
jurisdiktioner for att styrka en parts yrkande eller forsvar.

Om det ar tillatet enligt de nationella rattegangsreglerna kan sakkunniga exempelvis
fa i uppgift att utarbeta en meningsfull icke-konfidentiell version av de uppgifter som

57

Se t.ex. artikel 103.3 i tribunalens rattegangsregler.
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88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.

95.

ska goras tillgangliga for den begarande parten. Alternativt, och beroende pa de
tillampliga nationella rattegangsreglerna, kan en sakkunnig fa i uppdrag att utarbeta
ett konfidentiellt utlatande som endast gors tillgangligt for den begarande partens
externa radgivare, och en icke-konfidentiell version av utlatandet fér den begéarande
parten.

D.1 Att utse sakkunniga ar ett effektivt satt att skydda konfidentialiteten

Att utse sakkunniga kan vara en effektiv atgard, for det forsta om de uppgifter som
ska lamnas ut & mycket kansliga i ett kommersiellt hdnseende och om de é&r
kvantitativa eller tekniska (uppgifter i kommersiella rapporter, rékenskaper,
kunduppgifter, tillverkningsprocesser osv.). | sadana fall kan en sakkunnig
sammanstalla och/eller aggregera konfidentiell information for att géra den
tillganglig for den part som begér utlamnandet.

Sakkunniga ocksa vara en effektiv losning om en av parterna begar ytterligare
tillgang till konfidentiella handlingar som innehaller underliggande uppgifter. Detta
kan exempelvis intraffa i skadestandstalan, dar det ar nodvandigt att ha tillgang till
underliggande uppgifter for att uppskatta omfattningen av det overvaltrade dverpriset
(forséljningspriser,  forsaljningsvolymer,  rabatter, interna  handlingar om
prissattningsstrategier osv.).

| mal dar ett mycket stort antal av de handlingar som ska lamnas ut ror konfidentiell
information fran tredje parter, kan domstolarna anse att det ar effektivare att utse en
sakkunnig som far tillgang till informationen och kan yttra sig om dess konfidentiella
karaktar, an att borja diskutera redigeringens omfattning med parterna eller inrétta en
grupp med tillgang till konfidentiellt material.

D.2 Anlitande av sakkunniga

Det ar den nationella domstolen som utser och anlitar sakkunniga. Beroende pa
rattegangsreglerna kan de nationella domstolarna utse oberoende externa sakkunniga
fran en forteckning 6ver “domstolsgodkinda” sakkunniga, fran en forteckning dver
sakkunniga som foreslas av parterna osv. Nar den nationella domstolen utser
sakkunniga kan den aven, beroende pa géllande rattegangsregler, behdva Gvervaga
eller besluta om vem som ska béara kostnaderna for att anlita sakkunniga.

Nér domstolen har valt en sakkunnig kan den begéra att personen lamnar skriftliga
ataganden om konfidentiell behandling av de uppgifter som han eller hon behéver fa
tillgang till.

Precis som ar fallet med medlemmarna i grupper med tillgang till konfidentiellt
material, kan domstolen begédra att sakkunniga samtycker till att inte ldmna ut
konfidentiell information till nagon annan person &n de personer som har angetts av
domstolen, eller att inte géra detta utan domstolens uttryckliga samtycke, att de
endast anvander den konfidentiella informationen i det tvistemal som begdran om
utlamnande utfardades for, att de sakerstaller att uppgifterna forvaras pa lampligt
satt, att de vidtar alla nddvandiga atgarder for att forhindra obehorig atkomst och
aterlamnar eller forstor eventuella kopior av handlingar som innehaller konfidentiella
uppgifter osv.

Sakkunniga kan ocksa vara skyldiga att uppge eventuella intressekonflikter som kan
forhindra dem att fullgdra sin uppgift.

Domstolen kan dessutom ge anvisningar till de sakkunniga om vilken typ av
utlatande de ska ta fram (en sammanstéllning, ett utlatande med aggregerade
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96.

97.

98.

99.

100.

101.

102.

uppgifter osv.), och om de ska utarbeta bade en konfidentiell och en icke-
konfidentiell version av utlatandet.

Om en konfidentiell version av sakkunnigutlatandet tas fram far den i allmanhet
endast delges parternas externa juridiska ombud, medan parterna endast ges tillgang
till den icke-konfidentiella versionen av utlatandet. Om den nationella domstolen
begransar tillgangen till den konfidentiella versionen av sakkunnigutlatandet sa att
endast partens externa juridiska ombud far ta del av den, uppmanas ombudet att inte
delge sin klient den konfidentiella informationen. Om parterna enligt de nationella
rattegangsreglerna aven far utse egna sakkunniga, kan den oberoende sakkunniga
person som utsetts av domstolen ta hansyn till detta och &ven ge parternas
sakkunniga tillgang till bevisningen.

Forutsatt att parterna enligt de nationella reglerna har ratt att fa ta del av en
konfidentiell version av sakkunnigutlatandet galler 4ven samtliga ovanstaende krav
angaende klienternas tillgang till konfidentiell information som lamnas ut i en grupp
med tillgang till konfidentiellt material i en sadan situation (se punkterna 54-57).

Skydd av konfidentiell information under och efter forfarandet

De nationella domstolarna kan ocksd behdva Overvdaga hur den konfidentiella
informationen kommer att anvandas och citeras, till exempel i skriftliga inlagor
och/eller under férhandlingarna.

Om parternas ombud i sina skriftliga inlagor exempelvis anvander uppgifter som de
har fatt tillgang till i en grupp med tillgang till konfidentiellt material eller uppgifter
som ingar i ett konfidentiellt utlatande, kan domstolen uppmana dem att endast
hanvisa till sadana uppgifter i konfidentiella bilagor som inges tillsammans med
huvudinlagorna. Om parternas ombud vill héanvisa till sadan information under
domstolsforhandlingarna eller om en sakkunnig hors om sadan bevisning kan de
nationella domstolarna anordna forhandlingar inom stangda dérrar, om det ar tillatet
enligt de nationella rattegangsreglerna for tvistemal.

Behovet av att skydda konfidentiell information kan &ven uppsta senare, exempelvis
nar domen antas, meddelas eller offentliggors, i samband med framstallningar om
tillgang till domstolens handlingar eller med anledning av 6verklaganden. Det
konfidentiella sakkunnigutlatandet kan i sjalva verket inga i domstolens akt. | sddana
fall kan den nationella domstolen behdva vidta atgarder for att skydda sadan
information nar tvistemalsforfarandet har avslutats, eller om forfarandet inte tillater
detta, begdra att de sakkunniga endast utarbetar icke-konfidentiella versioner av sina
utlatanden.

A. Forhandlingar inom stdngda dorrar

Enligt principen om oOppen rattvisa ar tvistemal vanligen offentliga®, och de
nationella domstolarna kan vdga intresset av att skydda konfidentiell information mot
behovet att se till att detta inte inkraktar alltfor mycket pa principen om Oppen
rattvisa.

De nationella domstolarna kan besluta att undanta h&nvisningar till konfidentiell
information vid offentliga forhandlingar eller begransa forhandlingarna inom stangda

58

Se artikel 6 i den europeiska konventionen om skydd fér de ménskliga rattigheterna och de grundlaggande

friheterna och artikel 47 i Europeiska unionens stadga om de grundladggande rattigheterna, citerad ovan. Undantag
frdn denna princip kan i vissa medlemsstater rora uppratthallande av allman ordning, skydd av de grundlaggande

rattigheterna eller andra dverordnade mal.
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106.
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108.

109.

110.

111.

dorrar till de delar av rattegangen da konfidentiell information kan komma att
diskuteras. | detta fall maste den nationella domstolen &ven besluta vem som far delta
i de stdngda forhandlingarna. Detta beslut kan vara beroende av hur den
konfidentiella informationen har lamnats ut och till vem (parternas externa radgivare,
sakkunniga, parternas foretagsforetradare osv.).

Domstolsférhandlingar inom stangda dorrar kan vara ett effektivt satt att korsforhora
parterna angaende konfidentiell bevisning som har lamnats ut via en grupp med
tillgang till konfidentiellt material eller for att hora sakkunniga om den konfidentiella
bevisning som ingar i deras utlatanden.

Under den del av forhandlingarna som halls inom stangda dorrar bor deltagandet
begransas till de externa och/eller interna foretagsforetradare som beviljades tillgang
till de konfidentiella handlingarna i gruppen och (i forekommande fall) den
sakkunniga som fick tillgang till informationen.

B. Offentliggérande

De nationella myndigheterna bor forsakra sig om att beslut och domar som kommer
att offentliggoras inte innehaller konfidentiell information.

For att skydda parters eller tredje parters konfidentiella information kan de nationella
domstolarna nar de meddelar och later offentliggéra domen &vervaga att
anonymisera eventuell information som kan identifiera informationskéllan och/eller
redigera de delar av den offentliga versionen av domen som innehaller hanvisningar
till konfidentiella uppgifter.>®

Efter det att domen har offentliggjorts kan domstolen dven behdva Gvervéga hur den
ska skydda konfidentiell information i den version av domen som delges parterna,
utan att det paverkar parternas ratt att éverklaga.

C. Tillgang till domstolens handlingar

De nationella myndigheterna kan dven behdva skydda konfidentiell information i
samband med framstallningar om tillgang till domstolens handlingar (endast domen
eller hela akten), om sa ar mojligt enligt de nationella rattegangsreglerna.

Domstolarna kan besluta att begransa tillgangen, antingen till delar av akten (avsla
begaran om tillgang till handlingar som har lamnats ut i en grupp med tillgang till
konfidentiellt  material,  sakkunnigutlatanden,  forhandlingsprotokoll,  den
konfidentiella versionen av de skriftliga inlagorna osv.) eller hela akten. De
nationella domstolarna kan i synnerhet behdva besluta att en icke-konfidentiell
version av forhandlingsprotokollet ska inga i domstolshandlingarna eller att viss
information ndmns under férhandlingarna utan att tas till protokollet.

Nar domstolen beslutar om den ska begrénsa tillgangen helt eller delvis, kan den
behéva Overvdaga vem det ar som begar tillgdng till domstolshandlingarna.
Domstolen kan exempelvis behdva ta hansyn till att de personer som begar tillgang
ar verksamma pa samma marknad eller inom samma bransch som parterna i
tvistemalet (konkurrenter till parterna, affarspartner osv.), vilka kan ha ett sérskilt
intresse av att fa tillgang till domstolshandlingarna efter det att forfarandet avslutats.

Om omfanget av den konfidentiella informationen ar stort och atgarder som t.ex.
grupper med tillgang till konfidentiellt material beslutades under rattegangen kan
domstolen, beroende pa tillampliga nationella rattegangsregler, anse att det & mer
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Se &ven artikel 9.2 c i direktivet om foretagshemligheter.
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effektivt att helt sekretessbeldgga sina handlingar under en viss period i stéllet for att
behéva ga igenom hela akten och avskilja de kategorier av handlingar eller

handlingar som kan goras tillgangliga nar domen har avgetts fran de handlingar som
inte kan goras tillgangliga.
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