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KOMISIJOS KOMUNIKATAS

Komunikatas dél konfidencialios informacijos apsaugos nacionaliniams teismams

atliekant privatyjj ES konkurencijos teisés vykdymo uZtikrinimg

Sio komunikato taikymo sritis ir tikslas

Galimybé susipazinti su jrodymais yra svarbus teisiy, kurios nacionaliniuose
teismuose vykstan¢iame civiliniame procese fiziniams asmenims kyla i§ Sutarties dél
Europos Sgjungos veikimo 101 arba 102 straipsnio, uztikrinimo elementas.
Atskleisdami jrodymus, nacionaliniai teismai atlieka ypac svarby vaidmenj Salinant
nevienodo ieskovy ir atsakovy turimos informacijos kiekio problema.

Privaciojo ES konkurencijos teisés vykdymo uztikrinimo formos gali biiti jvairios, be
kita ko:

1) ieSkiniai dé¢l pripazinimo, kurie gali buti suprantami kaip ieSkiniai, kuriais
ieSkovas siekia, kad teismas pripazinty, jog atsakovas pazeid¢ ES
konkurencijos teis¢ ir kad jis nukentéjo dél tokio pazeidimo. Tokiais atvejais
patirtos Zalos dydzio nustatymo klausima nacionaliniai teismai nagrinéja
atskirame vélesniame procese;

i) ieSkiniai dél jpareigojimo nepazeisti ieSkovo teisiy gali biiti suprantami kaip
ieSkiniai, kuriais praSoma sustabdyti veiksmus, priestaraujancius ES
konkurencijos taisykléms, arba

iii) ieSkiniai del zalos atlyginimo, kurie gali buti suprantami kaip ieskiniai,
kuriais ieSkovas siekia zalos, patirtos dél jmonés arba jmoniy asociacijos
padaryto ES konkurencijos teisés pazeidimo, atlyginimo. IeSkiniai dél Zalos
atlyginimo gali buti vélesni susije arba savarankiski ieSkiniai. Vélesni susije
— Komisija) arba nacionaliné konkurencijos institucija pripaZino esant
pazeidima. SavarankiSki ieSkiniai yra civiliniai ieSkiniai, kurie néra kildinami
i§ to, kad konkurencijos institucija anks€iau pripaZino esant konkurencijos
teis€s pazeidima. Tokiu atveju, prie§ vertindamas, ar ieSkovas patyré zala, ir
nustatydamas tokios Zalos dydj bei priteisdamas Zalos atlyginima, teismas
pirmiausia jvertina, ar buvo pazeista konkurencijos teisé.

Gali buti, kad ieskiniuose dé¢l privaciojo ES konkurencijos teisés vykdymo uztikrinimo
nacionaliniy teismy gali biiti praSoma atskleisti jrodymus, kuriuose yra konfidencialios
informacijos. Tai taikoma visy pirma ieSkiniams dél Zzalos atlyginimo.

Nacionaliniams teismams turéty biiti sudaryta galimybé nagriné¢jant ieskinius dél zalos
atlyginimo, deramai jvertinus informacijos atskleidimo priemoniy biitinumg ir
proporcinguma, vienos i§ Saliy praSymu nurodyti atskleisti konkrecius jrodymus arba
konkreéiy kategorijy jrodymus’. Siuo tikslu nacionaliniai teismai turéty galéti taikyti
jvairias priemones konfidencialiai informacijai apsaugoti taip, kad tai neuzkirsty kelio
Saliy galimybei veiksmingai pasinaudoti teise kreiptis | teismg arba jgyvendinti teis¢
gauti visg zZalos atlyginimg. Kartu nacionaliniai teismai turéty atsizvelgti i tai, kad

2014 m. lapkri¢io 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2014/104/ES dél tam tikry taisykliy, kuriomis
reglamentuojami pagal nacionaling teis¢ nagrinéjami ieSkiniai dél Zalos, patirtos dél valstybiy nariy ir Europos
Sajungos konkurencijos teisés nuostaty pazeidimo, atlyginimo (toliau — Zalos atlyginimo direktyva) (OL L 349,
2014 12 5, p. 1), 5 straipsnio 1, 2 ir 3 dalys.



irodymams, kuriuose yra konfidencialios informacijos, apsaugoti biitina taikyti
apsaugos priemones?.

Siuo komunikatu siekiama padéti nacionaliniams teismams tais atvejais, kai procese
dél privaciojo ES konkurencijos teisés vykdymo uztikrinimo jie nagrinéja praSymus
atskleisti konfidencialiag informacijg ir visy pirma kai jie nagrinéja ieskinius dél zalos
atlyginimo®. Komunikatu konkregiai siekiama padéti nacionaliniams teismams parinkti
veiksmingas apsaugos priemones atsizvelgiant ] konkreCias bylos aplinkybes,
konfidencialios informacijos pobiidj ir jautrumo laipsnj, taip pat kitas III skirsnyje
iSdéstytas reikSmingas aplinkybes. Tokios priemonés gali buti taikomos tiek, kiek jas
galima taikyti pagal nacionalines procesines taisykles ir kiek jos yra suderinamos su
tomis taisyklémis, jskaitant teis¢ | teisingg bylos nagringjimg ir teis¢ j gynyba, kaip
pripazjstama pagal ES ir nacionaling teisg.

Siame komunikate pateikiama informacija ir gairés, todél jis néra privalomas
nacionaliniams teismams ir nepakeicia galiojanciy taisykliy pagal ES teis¢ arba
valstybiy nariy teisés aktus. Siuo komunikatu nekei¢iamos skirtingy valstybiy nariy
civiliniam procesui taikytinos procesinés taisyklés ir nesalygojami jy pakeitimai.
Todél nacionaliniai teismai neprivalo laikytis §io komunikato. Sis komunikatas taip
pat nedaro poveikio ES teismy praktikai.

Be to, jokia $io komunikato nuostata negali buti aiSkinama kaip leidzianti atskleisti
irodymus, kurie saugomi taikant advokato teis¢ neatskleisti profesinés paslapties, t. V.
teisinio atstovo ir jo kliento komunikacijos konfidencialumo principa®. Sis
komunikatas netaikomas taisykléms ir praktikai, susijusiems su galimybe visuomenei
susipazinti su Europos Parlamento, Tarybos ir Komisijos dokumentais pagal
Reglamentg (EB) Nr. 1049/2001° ir su asmens duomeny tvarkymu pagal Reglamenta
(ES) 2018/1725 ir Reglamentg (ES) 2016/679°.

Zr. Zalos atlyginimo direktyvos 18 konstatuojamaja dalj ir 5 straipsnio 4 dalj.

Zalos atlyginimo direktyvos 2 straipsnio 1 punkte terminas ,konkurencijos teisés pazeidimas® apibréziamas kaip
SESV 101 arba 102 straipsnio arba nacionalinés konkurencijos teisés pazeidimas. Direktyvos 2 straipsnio 3 punkte
terminas ,,nacionaliné konkurencijos teisé* apibréziamas kaip nacionaliniy teisés akty nuostatos, kuriy tikslas i§
esmés sutampa su SESV 101 ir 102 straipsniy tikslu ir kurios yra taikomos tuo paciu atveju ir lygiagreciai Sgjungos
konkurencijos teisei pagal Reglamento (EB) Nr. 1/2003 3 straipsnio 1 dalj, i§skyrus nacionalinés teisés nuostatas,
kuriomis nustatomos baudziamosios sankcijos fiziniams asmenims, iSskyrus ta apimtimi, kuria tokios
baudziamosios sankcijos yra jmonéms taikomy konkurencijos taisykliy vykdymo uZztikrinimo priemoné.

Zalos atlyginimo direktyvos 5 straipsnio 6 dalis. Taip pat zr. Sprendimg AM & S Europe pries Komisijg, 155/79,
ECLIlEU:C:1982:157, ir Sprendima Akzo Nobel Chemicals ir Akcros Chemicals pries Komisijq, C-550/07 P,
ECLI:EU:C:2010:512.

2001 m. geguzés 30 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1049/2001 dél galimybés visuomenei
susipazinti su Europos Parlamento, Tarybos ir Komisijos dokumentais (OL L 145, 2001531, p.43): ,.Sio
reglamento tikslas yra padaryti visuomenés teis¢ susipazinti su dokumentais kaip galima veiksmingesng [...]*
(4 konstatuojamoji dalis). Reglamentas dél galimybés susipazinti su dokumentais reglamentuoja skaidrumo aspekta
ir yra skirtas informacijos atskleidimui placiajai visuomenei. Kaip neseniai yra iSaiSkings Bendrasis Teismas, ,,[...]
Reglamentu Nr. 1049/2001 siekiama suteikti visuomenei galimybe susipazinti su institucijy dokumentais, o ne
nustatyti konkreciy interesy apsaugos taisykles, kad vienas ar kitas asmuo galéty susipazZinti su vienu is Siy
dokumenty” (zr. Sprendimo Unién de Almacenistas de Hierros de Espaiia pries Komisijq, T-623/13,
ECLIL:EU:T:2015:268, 86 punkta). Todél Sis reglamentas néra skirtas konkretiems ieskovy, reiskianciy ieskinius dél
zalos, patirtos dél ES konkurencijos teisés pazeidimy, atlyginimo, poreikiams tenkinti. Vietoj to ieskovai gali
visapusigkai remtis nacionalinémis normomis, kuriomis j nacionaline teis¢ perkeliami Zalos atlyginimo direktyvos
5 ir 6 straipsniai.

2018 m. spalio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) 2018/1725 dél fiziniy asmeny apsaugos
Sajungos institucijoms, organams, tarnyboms ir agentiroms tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny
judéjimo (OL L 295, 2018 11 21, p. 39-98) ir 2016 m. balandzio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(ES) 2016/679 dél fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo ir
kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (Bendrasis duomeny apsaugos reglamentas) (OL L 119, 2016 5 4, p. 1).
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Galiausiai, Sis komunikatas papildo kai kuriuos aspektus, kurie aptarti PraneSime dél
Komisijos ir nacionaliniy teismy bendradarbiavimo’. Siame komunikate taip pat
atsizvelgiama | atitinkamus Komerciniy paslapéiy direktyvos® aspektus ir jis yra
visi§kai suderinamas su jais.

Irodymuy, kuriuose yra konfidencialios informacijos, atskleidimas nacionaliniams
teismams

A. Irodymy atskleidimui reik§mingos aplinkybés

Privaciojo ES konkurencijos teisés vykdymo uztikrinimo atveju Saliy galimybé
veiksmingai naudotis savo teisémis neretai priklauso nuo jy galimybés susipazinti su
jrodymais, kurie biitini jy ieskiniui ar gynybai pagrjsti.

Ieskovams tokia galimybé susipazinti su jrodymais butina, be kita ko, tam, kad
reik§dami savarankiska ieSkinj jie galéty jrodyti esant pazeidima, priezastinj rysj tarp
pazeidimo ir nurodytos zalos ir, jei Sie elementai yra, tos zalos dydj. Taciau Salis,
kuriai tenka jrodingjimo nasta, ne visada gali turéti tokiy jrodymy arba ji ne visada gali
juos lengvai gauti.

Pavyzdziui, vélesniy susijusiy iesSkiniy atveju ieSkovui gali tekti praSyti suteikti
galimybe susipazinti su jrodymais, kad jis galéty jrodyti esant patirtg zalg arba jos
dydj, nes neretai tokius biitinus jrodymus turi atsakovas. Be to, jei, pavyzdziui,
atsakovas teigia, kad dél pazeidimo atsiradusj antkainj ieSkovas perkélé savo
pirk¢jams (kaip gynybos priemone pasinaudodamas antkainio perkélimo argumentu),
jam gali reikéti susipaZinti su jrodymais, kuriuos turi ie§kovas arba tretieji asmenys®.

Daugeliu atvejy praSomus jrodymus turi viena i§ Saliy. Kai kuriais atvejais praSomi
jrodymai (pavyzdziui, reikalingi paZeidimui pripaZinti arba paZeidimo trukmei
nustatyti) yra dokumentuose, kuriuos konkurencijos institucija pateike atsakovui arba
kuriuos jis gavo susipazings su konkurencijos institucijos byla (pavyzdziui,
ankstesniuose dokumentuose, atsakymuose | praSymus pateikti informacijg ir kt.).
Kitais atvejais atsakovas ar ieSkovas gali turéti papildomy jrodymy, kurie yra
reikSmingi ieSkiniui dél Zalos atlyginimo (pavyzdZiui, Zalos dydZiui ar prieZastiniam
rySiui nustatyti, galimam atsakovy perkeltam antkainiui jvertinti ir kt.) ir kuriy nebuvo
konkurencijos institucijos byloje. Tai ypa¢ aktualu informacijos apie konkreciam
pirkéjui nustatomas kainas, pelno marzg, pajamas arba kity duomeny, kaip pirkéjy
kainy politika ir kt., atveju.

Atskleisti jrodymus gali buti praSoma civilinio proceso Saliy arba trec¢iyjy asmeny,
jeigu jie turi atitinkamg informacija, t.y. jei jie valdo tuos jrodymus. Valdymo
samprata nereiSkia, kad informacijos turétojas turi turéti dokumentus fiziskai.

Komisijos prane$imas dél Komisijos ir ES valstybiy nariy nacionaliniy teismy bendradarbiavimo taikant EB
sutarties 81 ir 82 straipsnius (OL C 101, 2004 4 27, p.54) (toliau — PraneSimas dél bendradarbiavimo su
nacionaliniais teismais) su pakeitimais, padarytais Komisijos komunikatu ,,Komisijos pranesimo dé¢l Komisijos ir
ES valstybiy nariy teismy bendradarbiavimo taikant EB sutarties 81 ir 82 straipsnius pakeitimai“ (OL C 256,
20158 5, p. 5).

2016 m. birzelio 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2016/943 dél neatskleistos praktinés patirties ir
verslo informacijos (komerciniy paslapéiy) apsaugos nuo neteiséto jy gavimo, naudojimo ir atskleidimo (OL L 157,
2016 6 15, p. 1-18).

Komisijos komunikatas dél Zalos ieskiniuose dél Zalos atlyginimo dydZio nustatymo (OL C 167, 2013 6 13, p. 19)
ir Zalos ieskiniuose dél Zalos atlyginimo, susijusiuose su Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 101 arba
102 straipsniy pazeidimais, dydzio nustatymo praktinis vadovas (2013 6 11). Taip pat Zr. Gaires nacionaliniams
teismams, kaip nustatyti netiesioginiam pirkéjui ir galutiniam vartotojui perkelta dél kartelio atsiradusio antkainio
dalj (Pastaba. Dar nepaskelbta).
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Pavyzdziui, jeigu jrodymai bty atsakovo patronuojamosios bendrovés kompiuterio
kietajame diske, biity laikoma, kad atsakovas juos valdo®®,

Vienos i§ Saliy praSymu nacionaliniai teismai gali nuspresti Saliai ar treciajam
asmeniui nurodyti atskleisti jrodymus. Kaip kraStutiné priemoné tuo atveju, jei
civilinio proceso Salys arba bet kuris kitas treCiasis asmuo pagristai negali pateikti
nurodyty jrodymy, o prasymas yra susijes su dokumentu Komisijos arba atitinkamos
nacionalinés konkurencijos institucijos byloje, nacionalinis teismas gali nurodyma
adresuoti joms™*. Tai galéty bati tuo atveju, kai atitinkama $alis negali rasti konkretaus
dokumento (pavyzdziui, rinkmena sugadinta, dél gaisro prarastos senos fizinés bylos).

Visy pirma, Zalos atlyginimo direktyvoje nustatyta valstybiy nariy pareiga numatyti
ieSkovo ir atsakovo teis¢ toliau nurodytomis salygomis prasSyti, kad biity patenkintas
prasSymas atskleisti jo ieSkiniui arba gynybai reik§minga informacija .

Pirma, nacionaliniai teismai turi nustatyti, ar ieSkinys dél Zalos atlyginimo yra
pagristas ir ar praSymas atskleisti informacija yra susijes su reikSmingais jrodymais bei
yra proporcingas'®. Zalos atlyginimo direktyvoje nustatyta, kad vertinant
proporcinguma turéty biti jvertintas informacijos atskleidimo mastas ir i$laidos, visy
pirma tenkancios atitinkamiems tretiesiems asmenims, be kita ko, siekiant uZzkirsti
kelig nekonkreciai informacijos paieSkai, kuri proceso Salims greiciausiai nebiity
aktuali. Tokiy reikalavimy greiciausiai neatitinka labai plataus masto arba ypac bendro
pobiidzio praSymai atskleisti informacijq“.

Antra, prasyme atskleisti informacija konkretiis jrodymai arba konkreciy kategorijy
jrodymai turi biiti nurodyti ,.kuo tiksliau ir siauriau®, remiantis pagristai turimais
faktais™. Jrodymy kategorijos galéty biti apibudintos nurodant tokius bendrus jos
sudétiniy elementy bruozus, kaip dokumenty, kuriuos praSoma atskleisti, pobidis,
dalykas ar turinys, laikotarpis, kuriuo jie buvo parengti, arba Kitus Kkriterijus.
PavyzdZziui, praSyme jrodymy kategorija galéty biiti nurodyta kaip produkto Y
pardavimo duomenys, kuriais 2000-2005 metais tarpusavyje keitési jmonés A ir B.

Trecia, kalbant apie Komisijos arba nacionalinés konkurencijos institucijos byloje
esandios informacijos atskleidima, Zalos atlyginimo direktyvoje nustatyta, kad,
vertindamas nurodymo atskleisti informacijg proporcinguma, nacionalinis teismas turi,
be kita ko, jvertinti, ar ,,praSymas buvo suformuluotas konkrec¢iai atsizvelgiant ]
konkurencijos institucijai pateikty ar tokios konkurencijos institucijos byloje laikomy
dokumenty pobtudj, dalyka ar turinj, o ne pateikiant nekonkrety prasSyma atskleisti
konkurencijos institucijai pateiktus dokumentus“®®. Vis délto, kiek tai susije su Siy
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Dél jmoneés sampratos privaciojo vykdymo uztikrinimo kontekste Zr. Sprendimo Vantaan kaupunki pries Skanska
Industrial Solutions Oy ir kt., C-724/17, ECLI:EU:C:2019:204, 47 punktg.

Zr. ES sutarties 4 straipsnio 3 dalj dél Sajungos ir valstybiy nariy lojalaus bendradarbiavimo principo ir
Reglamento (EB) Nr. 1/2003 15 straipsnio 1 dalj dél praSymy Komisijai pateikti informacija, taip pat Nutarties
Zwartveld, C-2/88 IMM, ECLI:EU:C:1990:315, 22 punkta. Be to, 7r. Zalos atlyginimo direktyvos 6 straipsnio
10 dalj, kurioje nustatyta, kad atvejai, kai konkurencijos institucija atskleidzia informacija, yra krastutiné priemoné:
»Valstybés narés uztikrina, kad nacionaliniai teismai galéty prasyti konkurencijos institucijos atskleisti jrodymus,
kurie yra jos byloje, tuo atveju, kai nei viena is Saliy ar treciyjy Saliy pagristai negali pateikti to jrodymo.*

7Zr. Zalos atlyginimo direktyvos 15 konstatuojamaja dalj ir 5 straipsnio 1 dalj.

7Zr. Zalos atlyginimo direktyvos 5 straipsnio 1 ir 3 dalis. Taip pat zr. 2017 m. sausio 27 d. Komisijos pastaby
Jungtinés Karalystés auk$tajam teisingumo teismui, pagal Reglamento (EB) Nr. 1/2003 15 straipsnio 3 dalj pateikty
byloje EURIBOR, 24 punkta adresu http://ec.europa.eu/competition/court/antitrust amicus_curiae.html.

Zr. Zalos atlyginimo direktyvos 23 konstatuojamaja dalj dél proporcingumo principo ir vadinamyjy zondavimo
ekspedicijy, t.y. konkrediai neapibrézty ar itin placiai apibrézty paiesky, kai ieSkoma informacijos, kurios
aktualumas procese dalyvaujancioms $alims mazai tikétinas.

Zr. Zalos atlyginimo direktyvos 16 konstatuojamaja dalj ir 5 straipsnio 2 dalj.

Zalos atlyginimo direktyvos 6 straipsnio 4 dalies a punktas.
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risiy dokumentais, reikia prisiminti, kad Zalos atlyginimo direktyvoje nustatyta, jog
jokiu atveju negalima atskleisti pareiSkimy pagal baudy neskyrimo programg ir
susitarimo pareiskimy (tai vadinamieji j juodajj sarasa jtraukti dokumentai)'’. Be to,
jei Komisija arba nacionaliné konkurencijos institucija dar néra baigusi nagrinéti
bylos, nacionalinis teismas negali nurodyti atskleisti informacijos, kurig fizinis ar
juridinis asmuo parengé specialiai konkurencijos institucijos nagrinéjamai bylai;
informacijos, kurig konkurencijos institucija parengé ir iSsiunté¢ Salims nagrinédama
byla; ir atsiimty susitarimo pareiskimy (tai vadinamieji j pilkgjj saraSa jtraukti
dokumentai)®.

B. Konfidencialios informacijos atskleidimas

Privaciojo ES konkurencijos teisés vykdymo uztikrinimo procese nacionaliniai teismai
turi uZztikrinti, kad ieSkovas ir atsakovas galéty veiksmingai naudotis savo teisémis,
suteikdami jiems galimybe susipazinti su atitinkama informacija, kuria jie galéty
pagristi atitinkamus reikalavimus (jei jvykdytos jos atskleidimo salygos), ir kartu
apsaugodami Salies arba treCiojo asmens, kurio konfidencialig informacija praSoma
atskleisti, interesus.

Be to, tai, kad informacija yra konfidencialaus pobudzio, nacionaliniame procese néra
absoliuti klititis ja atskleisti'®. Tas pats taikytina ir komerciniy paslap¢iy atskleidimui
pagal Komerciniy paslapgiy direktyva®.

Taciau atskleidziama konfidenciali informacija turéty biti kuo labiau apsaugota. IS
tiesy, verslo paslapciy ir kitos konfidencialios informacijos apsauga yra vienas
bendryjy ES teisés principy?®.

Kalbant apie privatyji vykdymo uztikrinimg, Komerciniy paslap¢iy direktyvoje
itvirtinta ES komercinés paslapties samprata. Komerciniy paslap¢iy direktyvos
2 straipsnio 1 punkte terminas ,.komerciné paslaptis® apibréztas kaip informacija,
atitinkanti visus Siuos reikalavimus:

i) Ji yra slapta ta prasme, kad jos kaip visumos arba tikslios jos sudéties ir
sudedamyjy daliy konfigiiracijos apskritai nezino arba negali lengvai gauti
asmenys toje aplinkoje, kurioje paprastai dirbama su tokia informacija;

i) ji turi komercing verte, nes yra slapta, ir

iii) ji yra objektas pagristy veiksmy, kuriy imasi teisétai tokig informacija
valdantis asmuo, kad tam tikromis aplinkybémis ja i§laikyty slapta.

17
18
19

20
21

Zalos atlyginimo direktyvos 6 straipsnio 6 dalis.

Zalos atlyginimo direktyvos 6 straipsnio 5 dalis.

Sprendimo Postbank, T-353-94, ECLI:EU:T:1996:119, 66 ir 89 punktai. Taip pat daugiau informacijos galima rasti
pirmiau nurodyto Pranesimo dél bendradarbiavimo su nacionaliniais teismais 24 punkte ir Komisijos pranesimo dél
teisés susipazinti su Komisijos dokumentais bylose pagal EB sutarties 81 ir 82 straipsnius, EEE sutarties 53, 54 ir
57 straipsnius bei Tarybos reglamenta (EB) Nr. 139/2004 taisykliy (toliau — PraneSimas dél teisés susipazinti su
byla) (OL C 325, 2005 12 22, p. 7) su pakeitimais (OL C 144, 2016 4 23, p. 29) 24 punkte.

Zr. Komerciniy paslap&iy direktyvos 3 ir 9 straipsnius.

Zr. SESV 339 straipsnj. Taip pat Zr. Sprendimo AKZO Chemie pries Komisijg, 53/85, ECLI:EU:C:1986:256,
28 punkta; Sprendimo SEP pries Komisijg, C-36/92 P, ECLI:EU:C:1994:205, 37 punktg ir Sprendimo Baumeister,
C-15/16, ECLI:EU:C:2018:464, 53 punkta. Konfidencialios informacijos apsauga taip pat iSplaukia i§ kiekvieno
asmens teisés j privaty ir Seimos gyvenima, kaip nustatyta Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos (OL C 326,
20121026, p.391-407) 7 straipsnyje (Zr. Sprendimo Varec SA pries Belgijos valstybe, C-450/06,
ECLI:EU:C:2008:91, 46-54 punktus).



23.

24,

25.

Pirmiau apibréztos komercinés paslaptys pagal apibréztj turi biti laikomos
konfidencialia informacija. Taciau konfidencialia informacija gali bti laikoma ir kity
rusiy informacija.

Kas gali sudaryti konfidencialig informacijg, gali biiti vertinama kiekvienu atveju
atskirai. Pavyzdziui, administracinés procediiros Salys gali biiti pareiskusios kitoms
administracinés procediiros Salims reikalavimus dél konfidencialumo, taciau gali tokiy
paciy reikalavimy nereiksti Salims, prasancioms atskleisti informacija nacionaliniame
teisme vykstanciame civiliniame procese. Tai taip pat taikytina tre¢iosioms Salims, 18
kuriy Komisija gali buiti gavusi informacija administraciniy procediry metu.

Be to, apibrézdami konfidencialig informacijg, nacionaliniai teismai turéty atsizvelgti |
nacionalines taisykles arba atitinkamg nacionaliniy teismy praktikg. Todél Siame
komunikate nepateikiama konfidencialios informacijos apibréztis nacionaliniy teismy
atliekamo privaciojo ES konkurencijos teisés vykdymo uztikrinimo tikslais. Vis délto
informacijos galima rasti ES teismy praktikojezz, pagal kurig konfidencialia
informacija laikomi jrodymai, atitinkantys visas Sias sglygas:

)] ji zinoma tik ribotam asmeny ratui® ir

i) ja atskleidus gali buti padaryta didelé Zala ja pateikusio asmens arba treiyjy
asmeny interesams. Paprastai taip biina tada, kai informacija turi komercing,
finansine ar strateging verte. Sia prasme konfidencialus informacijos pobiidis
gali priklausyti nuo asmeny, kuriems ji bus atskleista (pavyzdziui, ar tai
konkurentas, pirkéjas, ar tiekéjas)?*. Siekiant jvertinti galima kilsiangia Zala,
taip pat svarbu jvertinti informacijos naujumg. Konfidencialia informacija
neretai (bent 1§ dalies) gali biiti latkoma neskelbtina informacija apie esamus
ar biusimus komercinius santykius, vidaus komercinius planus ir kitokia
perspektyviné komerciné informacija. Vis de¢lto net tokia informacija gali
prarasti konfidencialy pobud; tais atvejais, jei ,.ilgainiui ji prarado komercing
reik§me*?®, ir

iii) interesai, kurie gali biiti pazeisti atskleidus informacija, objektyviai yra verti
apsaugos. Siuo atzvilgiu Salies interesas, susijes su savo padios arba savo
reputacijos apsauga dél to, kad nacionalinis teismas yra nurodes atlyginti Zala,
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23

24

25

Sprendimo Bank Austria pries Komisijg, T-198/03, ECLI:EU:T:2006:136, 71 punktas; Sprendimo Pergan
Hilfsstoffe fiir industrielle Prozesse pries Komisijg, T-474/04, ECLI:EU:T:2007:306, 65 punktas; Sprendimo
Idromacchine pries Komisijq, T-88/09, ECLI:EU:T:2011:641, 45 punktas; Sprendimo A4kzo Nobel ir kt. pries
Komisijq, T-345/12, ECLI:EU:T:2015:50, 65 punktas ir Sprendimo Evonik Degussa pries Komisijg, C-162/15 P,
ECLI:EU:C:2017:205, 107 punktas.

Vis délto informacija gali prarasti savo konfidencialumg vos tik tapusi ,,zZinoma atitinkamos srities specialistams
arba [tokia,] kad apie ja biity galima spresti i§ viesai prieinamos informacijos“. Zr., pavyzdziui, Nutarties NMH
Stahlwerke pries Komisijg, sujungtos bylos T-134/94 ir kt., ECLI:EU:T:1996:85, 40 punkta; Nutarties British Steel
pries Komisijq, T-89/96, ECLLEU:T:1997:77, 29 punkta; Nutarties Deutsche Telekom pries Komisijg, T-271/03,
ECLI:EU:T:2006:163, 64 ir 65 punktus ir Nutarties Telefonica pries Komisijq, T-336/07, ECLI:EU:T:2008:299, 39,
63 ir 64 punktus. Taip pat zr. PraneSimo dél teisés susipazinti su byla 23 punkta.

Tai taip pat aktualu kalbant apie tre¢iyjy asmeny apsauga nuo rizikos, kad konkurentas arba prekybos partneris,
kuris gali jiems daryti didelj komercinj ar ekonominj spaudima, imsis atsakomyjy priemoniy. Zr., pavyzdziui,
Sprendimo BPB Industries ir British Gypsum prie§ Komisijq, C-310/93 P, ECLI:EU:C:1995:101, 26 ir 27 punktus.
Informacija, kuri buvo konfidenciali, bet yra penkeriy mety ar senesné, turi bati laikoma nebeaktualia, i§skyrus
iSimtinius atvejus, kai pareiskéjas jrodo, kad joje tebéra esminiy duomeny apie jo arba treciyjy asmeny komercing
padétj. Siuo atzvilgiu zr. Sprendimo Evonik Degussa pries Komisijg, C-162/15 P, ECLI:EU:C:2017:205, 64 punkta
ir Sprendimo Baumeister, C-15/16, ECLI:EU:C:2018:464, 54 punkta. Taip pat zr. Prane$imo dé¢l teisés susipazinti
su byla 23 punkta.



26.

27.

28.

29.

patirta dél jos dalyvavimo darant konkurencijos teisés pazeidimg, néra
interesas, kuris yra vertas apsaugos=.

C. Komisijos ir nacionaliniy teismy bendradarbiavimas jrodymy atskleidimo
srityje

Civiliniame procese dél SESV 101 ir 102 straipsniy taikymo nacionalinis teismas gali
nuspresti prasyti Komisijos, vadovaujantis Europos Sajungos sutarties 4 straipsnio
3 dalyje jtvirtintu lojalaus bendradarbiavimo principu, pateikti nuomon¢ ES
konkurencijos teisés taikymo klausimais arba jam perduoti jos turimg teising,
ckonomine ar su procediira susijusia informacija®’. Nacionalinis teismas gali,
pavyzdziui, paprasyti Komisijos byloje esanCiy dokumenty, jei jy pagristai negali
pateikti jokia kita Salis (treciasis asmuo)®. Siuo atzvilgiu svarbu prisiminti tai, kad,
kaip nurodyta pirmiau, Komisija neperduoda j juodajj sarasa jtraukty dokumenty ir, jei
byla dar nebaigta nagrinéti, — j pilkaji sarasa jtraukty dokumenty (Zr. 18 punkta)®.

Be to, Komisijos pagalba nacionaliniams teismams neturi pazeisti garantijy, kurias
fiziniai ir juridiniai asmenys turi pagal SESV 339 straipsnyje ir Reglamento (EB)
Nr. 1/2003 28 straipsnyje jtvirtintg tarnybinés paslapties principq3o.

Kai Komisija mano, kad nacionalinio teismo praSomoje informacijoje yra
konfidencialios informacijos, prie§ perduodama atitinkamg informacija, ji paklausia
nacionalinio teismo, ar §is gali uztikrinti konfidencialios informacijos apsaugg, ir
jvertina priemones, kuriy Siuo tikslu émési nacionalinis teismas. Asmeniui, kurio
konfidencialig informacija praSoma atskleisti, nacionalinis teismas turéty pateikti
reikiamy garantijy dél Sios informacijos apsaugos31.

Jei Komisija mano, kad nacionalinis teismas gali uZtikrinti tinkama fiziniy ir juridiniy
asmeny teisés } konfidencialumg apsauga, ji jam perduoda prasoma informacijg. Tada
Sis informacijg gali atskleisti nacionaliniame procese, taikydamas priemones, kuriomis
apsaugomas Komisijai pateiktos informacijos konfidencialumas, ir atsizZvelgdamas
visas Komisijos tuo tikslu pateiktas pastabas.

Konfidencialios informacijos apsaugos priemonés

A. Ivadas

26

27

28
29

30
31

Zr. pirmiau nurodyto Sprendimo Bank Austria 78 punkta ir pirmiau nurodyto Sprendimo Evonik Degussa 107-110
ir 117 punktus. Taip pat zr. Europos Zmogaus Teisiy Teismo sprendimo byloje Gillberg pries Svedijg [GC],
Nr. 41723/06, 67 punkta, pagal kurj 8 straipsniu negali biti remiamasi siekiant pareiksti skundg dél prarastos
reputacijos, nes tai yra nuspéjama paties padaryty veiksmy, pavyzdziui, padarytos nusikalstamos veikos, pasekmé.
Reglamento (EB) Nr. 1/2003 15 straipsnio 1 dalis; Prane$imo dél bendradarbiavimo su nacionaliniais teismais 21,
27 ir 29 punktai; Sprendimo Postbank 65 punktas. Taip pat zr. Sprendimo Zwartveld 21 ir 22 punktus.

7Zr. Zalos atlyginimo direktyvos 6 straipsnio 10 dalj.

Zr. 2004 m. balandzio 7 d. Komisijos reglamento (EB) Nr.773/2004 dél byly nagrinéjimo Komisijoje pagal
Sutarties 81 ir 82 straipsnius (OL L 123, 2004 4 27, p. 18) su pakeitimais 16a straipsnio 2 dalj. Taip pat Zr.
Pranesimo dél bendradarbiavimo su nacionaliniais teismais 26 punktg dél atsisakymo perduoti informacijg dél
svarbiausiy priezasiy, susijusiy su poreikiu apsaugoti Europos Sajungos interesus arba vengti pakenkti jos
veikimui ir savarankiSkumui.

Sprendimo Postbank 90 punktas.

Pranesimo dél bendradarbiavimo su nacionaliniais teismais 25 punktas. Taip pat Zr. remiantis pagal 2002 m.
gruodzio 16 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 1/2003 dél konkurencijos taisykliy, nustatyty Sutarties 81 ir
82 straipsniuose, jgyvendinimo 15 straipsnio 1 dalj pareikstu praSymu pateiktos 2014 m. gruodzio 22 d. Komisijos
nuomonés byloje The Secretary of State for Health ir kt. pries Servier Laboratories Limited ir kt., C(2014) 10264
final, 12 punkta (http://ec.europa.eu/competition/court/confidentiality rings_final_opinion_en.pdf).
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30.

31.

32.

Siuo komunikatu, kuriame pateikiama informacija ir neprivalomos gairés, sickiama
padéti nacionaliniams teismams, nagrinéjant konkrety praSyma atskleisti informacija,
jvertinti, kokiy priemoniy gali reikéti imtis iki atskleidziant konfidencialig informacija.

Pavyzdziui, Zalos atlyginimo direktyvoje nurodytos kelios priemonés: galimybé
pasalinti konfidencialias dokumenty iStraukas, rengti uzdarus posédzius, riboti
asmeny, kuriems leidZiama susipazinti su jrodymais, rata ir nurodyti ekspertams
parengti informacijos santraukas apibendrinta arba kitokia nekonfidencialia forma®.
Suprantama, kad pasirinkimas, kurig priemon¢ taikyti konfidencialiai informacijai
apsaugoti, nurodant atskleisti informacija, priklauso nuo konkreciy nacionaliniy
procesiniy taisykliy, be kita ko, nuo to, kiek apskritai galima taikyti kai kurias
priemones.

Procese dé¢l informacijos atskleidimo viena ar kelios veiksmingos konfidencialumo
apsaugos priemonés pasirenkamos jvertinus kiekvieng atvejj atskirai, o tai gali
priklausyti nuo keliy veiksniy, pavyzdziui, inter alia:

1) informacijos, kurig prasoma atskleisti, pobtidzio ir jautrumo laipsnio
(pavyzdziui, pirkéjy vardai (pavadinimai), kainos, kainy struktira, pelno
marzos ir kt.) ir nuo to, ar tam, kad $alis, praSanti atskleisti informacija, galéty
naudotis savo teisémis, tokia informacija gali buti pateikta apibendrinta arba
nuasmeninta forma, ar ne;

i) praSymo atskleisti informacija masto (t.y. praSomy atskleisti dokumenty
apimties ar skai¢iaus);

iii) bylos Saliy ir informacijos atskleidimu suinteresuoty subjekty skai¢iaus. Tam
tikros konfidencialumo apsaugos priemonés gali biiti veiksmingesnés uz kitas
priklausomai nuo to, ar atskleisti informacijg prasanciy ir (arba) informacija
atskleidzianciy Saliy yra daugiau kaip viena;

iv) Saliy tarpusavio santykiy (pavyzdziui, ar informacijg atskleidzianti Salis yra
tiesioginé atskleisti informacijg praSancios Salies konkurenté®®, ar tarp Saliy
yra nuolatiniai tiekimo santykiai ir t. t.);

V) to, ar informacijos, kurig praSoma atskleisti, turétojai, dalyvaujantys
nacionaliniame teisme vykstandiame procese, yra tretieji asmenys>". Taip pat
reikia atsizvelgti  civiliniame procese dalyvaujanciy treCiyjy asmeny teises ]
ju turimos konfidencialios informacijos apsauga™. Informacija atskleidzianti
Salis gali turéti treciojo asmens dokumenty, kuriy turinys atskleisti informacija
prasancios Salies arba kity proceso Saliy atzvilgiu gali biiti konfidencialus®®;

32
33

34

35

36

Zr. Zalos atlyginimo direktyvos 18 konstatuojamaja dalj.

Pavyzdziui, jei Salys yra tiesioginés konkurentés, pasirinkta priemone turi buti uztikrinama, kad informacijos
atskleidimo budas nesudaryty $alims salygy slapta susitarti arba atskleisti informacijg praSanciai Saliai nesuteikty
konkurencinio prana$umo.

Informacija atskleidzianti $alis nebitinai gali buti informacijos turétoja. Pavyzdziui, Salis gali biiti susipazinusi su
tre¢iyjy asmeny informacija per Komisijos ar nacionalinés konkurencijos institucijos administracing procediira. Tai,
kad si $alis turéjo prieiga prie informacijos, nedaro jos informacijos turétoja.

7Zr., visy pirma, Zalos atlyginimo direktyvos 5 straipsnio 7 dalj: ,,Valstybés narés uztikrina, kad prie§ nacionaliniam
teismui [...] nurodant atskleisti jrodymus, subjektams, kuriy prasoma juos atskleisti, biity suteikta galimybé biiti
iSklausytiems.*

Pavyzdziui, kiek tai susij¢ su nekonfidencialia dokumenty dél duomeny rinkimo proceso versija, kuri buvo parengta
specialiai tam, kad bty galima susipaZinti su byla, Zr. pagal 2002 m. gruodzio 16 d. Tarybos reglamento (EB)
Nr. 1/2003 dél konkurencijos taisykliy, nustatyty Sutarties 81 ir 82 straipsniuose, jgyvendinimo 15 straipsnio 1 dalj
pateiktos 2015 m. spalio 29 d. Komisijos nuomonés byloje Sainsbury's Supermarkets Ltd pries Mastercard
Incorporated ir kt., C(2015) 7682 final, 23 punkta, kur Komisija nurodé¢, kad tame etape nebuvo bitina daryti
i$vados dél to, ar kity Saliy atzvilgiu informacija buvo konfidenciali, taciau kad Salys, kurios pateiké ta informacija,
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33.

34.

35.

vi) asmeny, kuriems leidziama susipazinti su informacija, rato (t. y. ar atskleisti
informacija turéty biiti leista tik iSorés teisiniams atstovams, ar susipazinti su
informacija taip pat buty leidziama ir atskleisti informacija prasanciai Saliai
(jmonés atstovams));

vii) netycinio informacijos atskleidimo rizikos;

Viii) teismo galimybés apsaugoti konfidencialig informacijg viso civilinio proceso
metu ir net po to, kai procesas baigtas — nacionaliniai teismai gali padaryti
iSvadg, kad, siekiant veiksmingai apsaugoti konfidencialia informacija,
nepakanka taikyti vienos priemonés ir kad viso proceso metu gali reikéti
taikyti Kitas priemones; ir

iX) bet kokiy kity su informacijos atskleidimu susijusiy suvarzymy ar
administracinés nastos, pavyzdziui, nacionalinei teismy sistemai tenkanciy
padidéjusiy iSlaidy ar papildomy administraciniy veiksmy, informacija
atskleidzianciy Saliy patiriamy iSlaidy, galimo proceso vélavimo ir kt.

Galiausiai, veiksmingiausios priemonés (-iy) pasirinkimas gali priklausyti nuo to, ar uz
teismy nustatyty konfidencialios informacijos apsaugos priemoniy nevykdymg arba
atsisakyma jas vykdyti yra numatytos sankcijos ir ar yra galimybé jas taikyti bei
uztikrinti jy vykdyma. Nacionaliniams teismams turéty buiti suteikta galimybé taikyti
pakankamai atgrasomas sankcijas uz pareigos apsaugoti konfidencialig informacija
nevykdyma, visy pirma, siekiant iSvengti atvejy, kai Salys konfidencialius dokumentus
naudoja ne procese, kuriame jie buvo atskleisti®’. Pagal Zalos atlyginimo direktyvos
8 straipsnj nacionaliniams teismams turi biti suteikta galimybé veiksmingai taikyti
sankcijas Salims, tretiesiems asmenims ir jy advokatams®,

Tikslus sankcijy pobudis ir taikymo sritis priklauso nuo nacionaliniy taisykliy. Pagal
Zalos atlyginimo direktyva sankcijos uz nurodymo atskleisti informacija nevykdyma,
reik§mingy jrodymy sunaikinimg, nacionalinio teismo nurodymu dél konfidencialios
informacijos apsaugos nustatyty pareigy nevykdymga arba atsisakyma jas vykdyti, taip
pat nustatyty jrodymy naudojimo riby nesilaikymg yra, be kita ko, galimybé padaryti
nepalankias iS$vadas, pavyzdziui, taikyti prezumpcija, kad atitinkamas dalykas
jrodytas, arba atmesti visus arba dalj reikalavimy ir gynybos argumenty, taip pat
galimybé nurodyti padengti i§laidas®. Iorés advokatams ar ekspertams jy profesinés
asociacijos taip pat gali skirti drausmines nuobaudas (pavyzdZiui, suspendavima,
baudas ir kt.).

Taigi darytina iSvada, kad, parenkant informacijos atskleidimo priemone, gali reikéti
iSsamiai jvertinti keleta veiksniy. Siekiant padéti nacionaliniams teismams atlikti §j
vertinima, taip pat atsizvelgiant | Komisijos patirt] vykdant administracines procediiras
ir dalyvaujant teismo procese, Siame komunikate apzvelgiamos daZniausiai taikomos
priemonés, kuriy, atsizvelgiant | galimybe jas taikyti pagal valstybiy nariy procesines

37

38

39

gali prieStarauti tam, kad ja buty pasidalyta su ieSkovu. Nuomongje padaryta iSvada, jog tai, kad jmonei Mastercard
galéty biti naudingos tam tikros priemonés, kuriy imtasi, pavyzdziui, konfidencialumo reikalavimus atitinkanciy
asmeny rato nustatymas, nebiitinai biity priimtinos tq informacijq pateikusiems tretiesiems asmenims. Nuomoné
pateikiama adresu http://ec.europa.eu/competition/court/sainsbury_opinion_en.pdf.

Zr., pavyzdziui, Komerciniy paslapéiy direktyvos 16 straipsnj, kuriame numatyta galimybé taikyti sankcijas bet
kuriam asmeniui, kuris nevykdo nustatyty priemoniy komerciniy paslapéiy konfidencialumui i$saugoti teismo
proceso metu arba atsisako jas vykdyti.

Zr. Zalos atlyginimo direktyvos 8 straipsnj. Taip pat Zr. Zalos atlyginimo direktyvos 33 konstatuojamaja dalj.
Atsizvelgiant | tai, kad daugeliu atvejy nacionaliniai teismai gali neturéti galimybés tikruoju laiku kontroliuoti, ar
Salys, visy pirma i§ konfidencialumo reikalavimus atitinkanc¢iy asmeny rato, laikosi nurodymo atskleisti informacija
salyguy, galimybé taikyti sankcijas yra ypac svarbi.

Zalos atlyginimo direktyvos 8 straipsnio 2 dalis.



36.

37.

38.

39.

taisykles, gali biiti imamasi siekiant apsaugoti konfidencialig informacija, ir su ty
priemoniy veiksmingumu susijusios reikSmingos aplinkybeés.

B. Konfidencialumo reikalavimus atitinkan¢iy asmeny ratas

Konfidencialumo reikalavimus atitinkanc¢iy asmeny ratas yra informacijos atskleidimo
priemoné, kurig taikant informacija atskleidzianti Salis konkreciy kategorijy
informacijg, jskaitant konfidencialig informacija, atskleidzia tik apibréztoms asmeny
kategorijoms™.

B.1. Konfidencialumo reikalavimus atitinkanciy asmeny ratas kaip veiksminga
konfidencialumo apsaugos priemoné

Konfidencialumo reikalavimus atitinkan¢iy asmeny ratas gali biiti veiksminga
priemoné, kuria nacionaliniai teismai jvairiomis aplinkybémis uztikrina
konfidencialumo apsauga.

Pirma, konfidencialumo reikalavimus atitinkan¢iy asmeny ratas gali biiti veiksmingas
siekiant uztikrinti, kad buty atskleisti kiekybiniai duomenys arba labai jautri
komerciné ir (arba) strateginé informacija, kurig labai sudétinga prasmingai
apibendrinti** arba kuri gali bati atskleista tik per dideliu mastu kupitiruojant
dokumenta® ir taip prarandant jos jrodomaja verte, nors ji ir yra reik§minga Salies
ieskiniui. Atskleidziant dokumentus konfidencialumo reikalavimus atitinkanciy
asmeny ratui, atitinkama konfidenciali informacija faktiSkai atskleidziama, bet galima
zala, kurig sukelty atskleidimas, kontroliuojama arba sumazinama apribojant galimybe
susipazinti su informacija atsizvelgiant j skirtingas bylos aplinkybes (pavyzdziui,
dokumenty rasj ir pobiidj, Saliy tarpusavio santykius, konfidencialumo reikalavimus
atitinkan¢iy asmeny rato sudeétj, treCiyjy Saliy dokumentus ir kt.). Tokiais atvejais
konfidencialumo reikalavimus atitinkanc¢iy asmeny ratas padeda atrasti pusiausvgfra[
tarp poreikio atskleisti informacija ir pareigos apsaugoti konfidencialia informacija*.

Antra, taikant konfidencialumo reikalavimus atitinkan¢iy asmeny rato priemone gali
biti pasiekta proceso ekonomija ir veiksmingumas, visy pirma tais atvejais, kai
praSomy dokumenty skaicius yra didelis, o Salys gali susitarti dél pagrindinio
dokumenty, kurie laikytini reikSmingais ieskiniui, sgraso. Informacijg atskleidZiancios
Salys neturi ginCytis dél konkreciy informacijos elementy konfidencialumo, o teismas
neturi jy nagrinéti, todél sumaZz¢ja nenusp€jamumas ir veélavimas, kur; gali lemti

40

41

42

43

Kai kuriose 3alyse $i informacijos atskleidimo priemoné taip pat vadinama konfidencialumo klubu. Sios riisies
priemoné taip pat gali biiti taikoma administracinéje procediiroje. Dél Komisijos procediiry zr. Komisijos
pranesimo dél byly, susijusiy su SESV 101 ir 102 straipsniais, nagrinéjimo geriausios patirties (OL C 308,
2011 10 20, p. 6-32) 96 ir 97 punktus ir Informacijos atskleidimo duomeny saugyklose vykdant procediira pagal
SESV 101 bei 102 straipsnius ir ES Susijungimy reglamenta geriausios praktikos apzvalgg (pateikiama adresu
http://ec.europa.eu/competition/mergers/legislation/disclosure_information_data_rooms_en.pdf). Konfidencialumo
reikalavimus atitinkanéiy asmeny rato taikymo Komisijos procedirose gairés pateikiamos adresu
http://ec.europa.eu/competition/antitrust/conf_rings.pdf.

Zr., pavyzdziui, 2011 m. spalio 5d. EBPO ataskaita Procedural Fairness: Transparency lIssues in Civil and
Administrative Enforcement Proceedings, p. 12. Taip pat zr. EBPO dokumenta Scoping note on Transparency and
Procedural Fairness as a long-term theme for 2019-2020, 6-8 June 2018, OECD Conference Centre, p. 4.
Pavyzdziui, kiek tai susije su iSorés rangovy i§ Komisijos apklausos dalyviy surinktais duomenimis, Komisija savo
nuomonés byloje Sainsbury’s pries Mastercard 21 punkte padaré iSvada, kad informacija negaléjo biiti
nuasmeninta taip, kad visiskai atitikty duomeny pateikéjy teiséta interesg apsaugoti jy konfidencialig informacija.
Siuo klausimu Zr. Bendrojo Teismo sprendimo Cementos Portland Valderrivas, SA pries Komisijg, T-296/11,
kuriuo jis nurodé atskleisti informacija konfidencialumo reikalavimus atitinkan¢iy asmeny ratui, 24 punkta: ,,[...]
siekiant suderinti, viena vertus, rungimosi principq ir, kita vertus, procediros parengtinio tyrimo stadijos, per
kurig atitinkama jmoné neturi nei teisés biti informuota apie svarius jrodymus, kuriais remiasi Komisija, nei teisés
susipazinti su byla, ypatumus, 2013 m. geguzés 14 d. nutartimi buvo apribota teisé susipazinti su informacija, kurig
Komisija pateiké tik iesSkovés advokatams, su kuriais sudaré konfidencialumo jsipareigojimq.*
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40.

41.

42.

43.

44,

derybos dé¢l konfidencialumo. Informacijg atskleidzianti Salis neturi rengti dokumenty
nekonfidencialiy versijy, su kuriomis gali susipazinti konfidencialumo reikalavimus
atitinkan¢iy asmeny ratas (iSskyrus kai kuriuos atvejus, kai konfidencialumo
reikalavimus atitinkanc¢iy asmeny ratas yra filtravimo priemoné)44.

Tre¢ia, konfidencialumo reikalavimus atitinkan¢iy asmeny ratas nacionaliniams
teismams gali biiti veiksminga priemoné atsizvelgiant | finansines informacijos
atskleidimo iSlaidas, visy pirma, | tam tikry informacijos atskleidimo priemoniy
taikymo Salims ekonominj poveikj. Tai gali biiti pirmiausia tais atvejais, kai Saliy
ekonominiai iStekliai yra nelygiaverciai ir $is skirtumas daro poveikj jy gebéjimui
visapusiSkai jgyvendinti savo teises. Pavyzdziui, jei Salys jsitraukia ] ginca dél
konfidencialumo, susijusj su tuo, ar reikia iSsamiau susipazinti su informacija, abiejy
Saliy teisinés islaidos galéty gerokai iSaugti. Tokiu atveju konfidencialumo
reikalavimus atitinkanciy asmeny ratas gali padéti sumazinti informacijos atskleidimo
iSlaidas, visy pirma tais atvejais, kai Salys gali susitarti d¢l pagrindinio dokumenty,
kurie laikytini reik§mingais ieSkiniui, sgraso.

Ketvirta, konfidencialumo reikalavimus atitinkan¢iy asmeny ratui nebiitinai reikia, kad
informacija biity pateikiama fiziSkai arba kad tam ratui priklausantys asmenys fiziskai
biity konkrecioje vietoje. Neretai informacija perduodama ir prie jos prieinama
naudojantis elektroninémis priemonémis. Kai jmanoma informacijg atskleisti
elektroniniu budu, tai turi jvairiy privalumy. Tiek nacionaliniams teismams, tiek
Salims informacijos atskleidimas elektroniniu biidu neuzkrauna naStos — nereikia
kelioms dienoms iSimtine tvarka rezervuoti patalpy, néra poreikio vykti 1 skirtingas
vietas arba tose skirtingose vietose jdiegti reikiamas IT priemones ir kt.

Galiausiai, konfidencialumo reikalavimus atitinkan¢iy asmeny ratas gali buti
veiksminga priemoné siekiant iSvengti rizikos, kad kils netyCiniy klaidy (tiek
zmogiskyjy, tiek techniniy), kuriy gali atsirasti i§ dokumenty Salinant konfidencialig
informacija.

B.2. Konfidencialumo reikalavimus atitinkanciy asmeny rato organizavimas

Jei nacionalinis teismas mano, kad atitinkamoje byloje konfidencialumo reikalavimus
atitinkanciy asmeny ratas yra veiksminga informacijos atskleidimo priemone, jam gali
tekti priimti sprendima dél jvairiy elementy, kurie bus i§déstyti teismo nurodyme, net
jet kai kurie aspektai jau gali biiti nustatyti bendrosiose teismams skirtose gairése arba
kitose procesinése taisyklése®. Toliau nurodyti svarbiausi elementai.

a. Informacijos, su kuria gali susipazinti konfidencialumo reikalavimus
atitinkan¢iy asmeny ratas, nustatymas

Nacionaliniams teismams reikés nustatyti konkreCius jrodymus arba konkreciy
kategorijy informacija (pavyzdziui, dokumenty sgrasa), kurie bus pateikti
konfidencialumo reikalavimus atitinkan¢iy asmeny ratui.

44

45

Siomis aplinkybémis atskleisti informacija prasancios 3alies iSorés advokatams gali bati leidZiama konfidencialumo
reikalavimus atitinkanéiy asmeny rate perzitiréti visa praSoma informacija, siekiant nustatyti konkrecius
informacijos elementus, kuriuos atskleisti informacija prasanti Salis praSys faktiSkai atskleisti. Parengiama ty
dokumenty nekonfidenciali versija ir ji pateikiama atskleisti informacija prasanciai Saliai. Tokiais atvejais
konfidencialumo reikalavimus atitinkan¢iy asmeny rato priemoné taikoma kartu su kupitravimu.

Proceso organizavimo priemoniy pavyzdziy pateikiama Bendrojo Teismo procediiros reglamento praktinése
vykdymo nuostatose (OL L 152, 2015 6 18, p. 1, klaidy iStaisymas OL L 196, 2016 7 21, p. 56) su pakeitimais,
padarytais 2016 m. liepos 13 d. (OL L 217, 2016 8 12, p. 78), visy pirma zr. p. 34—37 dél konfidencialumo.
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45.

46.

47.

48.

49,

50.

51.

52.

Pavyzdziui, procese dél vélesnio susijusio ieskinio del zalos atlyginimo informacija,
kuri gali biti atskleista konfidencialumo reikalavimus atitinkan¢iy asmeny rate, gali
buti Komisijos arba atitinkamos nacionalinés konkurencijos institucijos sprendimo
konfidenciali versija, informacija, kurig per administracing procediirg parengé ir joms
pateiké informacijg atskleidzianti Salis, taip pat informacija, kurig per susipazinimo su
byla procediirg gavo informacija pateikianti Salis, arba kita su reikalavimais susijusi
Saliy ir treiyjy asmeny informacija, kuri nebuvo naudojama administracinéje
procediiroje.

Siuo atzvilgiu, kaip nurodyta pirmiau, teismui gali biiti papras¢iau priimti sprendima,
jei Salys susitaré dél pagrindinio dokumenty, kurie laikytini turinciais reikSme
procesui, saraso. Vis délto Salims ne visada jmanoma susitarti d¢l tokios raiSies
informacijos atskleidimo, nes d¢l kity, pavyzdziui, treCiyjy asmeny, interesy gali
prireikti jsitraukti nacionaliniam teismui. Todél teismui gali reikéti nustatyti
informacijos atskleidimo salygas net ir tuo atveju, kai Salys pritaré¢ procediirai.

b. Konfidencialumo reikalavimus atitinkanc¢iy asmeny rato sudétis

I$klauses S$alis, teismas gali nurodyti, kurie asmenys priklausys konfidencialumo

reikalavimus atitinkan&iy asmeny ratui, taip pat jy prieigos teisiy mastg*.

Konfidencialumo reikalavimus atitinkanciy asmeny ratui priklausantys asmenys
greiCiausiai bus tie, kurie turi teis¢ perzilréti dokumentus konfidencialumo
reikalavimus atitinkan¢iy asmeny rate. Sprendimas dél konfidencialumo reikalavimus
atitinkanc¢iy asmeny rato sudéties priimamas kiekvienu atveju atskirai ir i§ esmés
priklauso nuo informacijos, su kuria yra susij¢s prasymas atskleisti informacija, rusies
ir pobudzio.

Konfidencialumo reikalavimus atitinkan¢iy asmeny ratui gali priklausyti jvairds
asmenys — pradedant Saliy iSorés konsultantais (pavyzdziui, iSorés advokatais ar kitais
konsultantais) ir baigiant jimonés advokatais ir (arba) kitais ijmongs atstovais.

Teismui priemus sprendimg dél konfidencialumo reikalavimus atitinkan¢iy asmeny
rato sudéties, gali reikéti iSvardyti visus jam priklausancius asmenis nurodant jy
vardus, pareigas ar funkcijas ir santykj su $alimis*’. Teismas taip pat gali identifikuoti
teismo darbuotojus, kurie kartu su Salimis, o fizinio konfidencialumo reikalavimus
atitinkan¢iy asmeny rato atveju — bet kuriuo Kitu metu turi dalyvauti konfidencialumo
reikalavimus atitinkanciy asmeny ratui susipaZjstant su informacija arba gali prie jo
prisijungti.

Isores konsultantali

Priklausomai nuo atskleisti informacija praSanCios Salies ir informacijg
atskleidZiancios Salies tarpusavio santykiy, gali prireikti apriboti konfidencialumo
reikalavimus atitinkan¢iy asmeny rato sudétj ir j jj jtraukti tik iSorés konsultantus.
Atsizvelgiant | konkrecios bylos poreikius, iSorés konsultantai gali biti ne tik
advokatai, bet ir kiti konsultantai ar ekspertai, pavyzdziui, buhalteriai, ekonomistai,
konsultantai finansy klausimais ar auditoriai.

Gali reikéti nustatyti, kad susipaZinti su informacija leidZiama tik iSorés advokatams,
nes gali biiti, kad jmonés advokatai savo jmon¢je atlieka ir kitas funkcijas. Neretai

46

47

Sprendime dél konfidencialumo reikalavimus atitinkanciy asmeny rato sudéties taip pat gali biiti nustatomas
didziausias kiekvienos $alies skiriamy ratui priklausan¢iy asmeny skaicius.
Zr. pirmiau nurodyta Komisijos nuomong byloje Servier.
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53.

54,

55.

56.

jmonés advokatai tiesiogiai ar netiesiogiai dalyvauja priimant strateginius jmoneés
sprendimus. Rizika, kad informacija, su Kkuria susipazino konfidencialumo
reikalavimus atitinkan¢iy asmeny ratas, gali véliau daryti jtakg imonés vadovams
teikiamoms jmonés advokato rekomendacijoms dél komerciniy sprendimy, gali biiti
pernelyg didelé¢, kad tam tikromis aplinkybémis biity galima leisti jiems susipaZzinti su
tam tikrais konfidencialiais duomenimis (pavyzdziui, tais atvejais, kai civilinio
proceso Salys yra faktinés ar potencialios konkurentés ir dé¢l galimybeés susipazinti su
komerciniu pozilriu jautria ar strategine informacija jie gali jgyti nepagrista
konkurencinj pranaSumg; kai tarp Saliy yra tiekimo santykiai arba kai informacija,
kurig praSoma atskleisti, sudaro tebegaliojantys susitarimai, todél joje yra esamos
konfidencialios informacijos).

ISorés advokatai paprastai nedalyvauja priimant jmonés, kuriai jie atstovauja,
sprendimus ir pagal kai kuriy valstybiy nariy teising tvarka laikoma, kad jie gali
perziiiréti verslo paslapti sudarancig informacijg, strateginius planus ar Kkitus
konfidencialius duomenis. Vis délto, kadangi nustacius, kad susipazinti su informacija
gali tik iSorés advokatai, tam tikru mastu apribojama Saliy galimybé jgyvendinti teis¢
susipazinti su jrodymais, teismai turi atidziai jvertinti, su kokios rusies dokumentais
galima susipazinti, ir nustatyti, kad iSorés advokatai gali susipazinti su informacija tik
tada, kai tai laikoma biitina ir galima pagal ES (zr. 55 punkte pateiktas Komerciniy
paslapciy direktyvoje jtvirtintas taisykles) ir nacionalines procesines taisykles.

Imonés advokatai ir (arba) kiti jmonés atstovai

Tam tikromis aplinkybémis nacionalinis teismas gali manyti esant pagrista |
konfidencialumo reikalavimus atitinkanc¢iy asmeny ratg jtraukti jmonés advokatus ir
(arba) imonés atstovus (pavyzdziui, vadovus ar kitus darbuotojus48). Taip gali bati tais
atvejais, kai laikoma, kad visa atitinkama konfidenciali informacija ar jos dalis
komerciniu poZiiiriu yra maZziau jautri arba kai informacijos atskleidimas jmonés
darbuotojams negali sukelti zalos, pavyzdziui, dé¢l Saliy tarpusavio santykiy.

Galimybé jmonés advokatams ir (arba) kitiems jmonés atstovams susipaZinti su
informacija taip pat gali biiti suteikiama motyvuotu iSorés teisiniy atstovy praéymu49.
Sis prasymas pateikiamas tais atvejais, kai iSorés advokatas mano, kad jo kliento bylos
vedimas negali buti tinkamai uztikrintas neturint tam tikruose i$ klientui atskleidziamy
dokumenty (ar jy daliy) esancios informacijos. Taip yra, pavyzdziui, tada, kai iSorés
advokatas negali spresti apie informacijos tikslumg ar reikSminguma Salies ieSkiniui
arba kai informacija yra itin techninio pobtidzio ar susijusi su produktais ir (arba)
paslaugomis ir jos reikSmingumui jvertinti reikia atitinkamo sektoriaus ar pramonés
Sakos ziniy. Visy pirma, bylose, susijusiose su neteisé¢tu komercinés paslapties
gavimu, naudojimu ar atskleidimu, Komerciniy paslapéiy direktyvos 9 straipsnio
2 dalyje nustatyta, kad ribotag asmeny, turinéiy teis¢ susipazinti su jrodymais, grupe
sudaro bent po vieng kiekvienos Salies fizinj asmen;j™.

Be to, pagal kai kuriy valstybiy nariy teising tvarka tam tikrais atvejais leidZziama
prasyti teismo duoti sutikimg konkreciais informacijos elementais dalytis su jmonés
advokatais arba jmonés atstovais, neleidziant fiziniy asmeny jtraukti |
konfidencialumo reikalavimus atitinkanc¢iy asmeny ratg.

48

49
50

PavyzdZziui, fizinius asmenis, kuriuos pagal darbo sutartis arba kity ri§iy paslaugy ar rangos sutartis jdarbino
atskleisti informacija prasanti Salis.

Zr. Prane§imo dél teisés susipaZinti su byla 47 punkte pateikta informacija.

Sis reikalavimas taikomas tik komercinéms paslaptims ir negali biiti taikomas kitai konfidencialiai informacijai.
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58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

Imonés advokaty ir (arba) imonés atstovy galimybé susipazinti su informacija turi buti
vertinama kiekvienu atveju atskirai ir gali priklausyti nuo to, kiek glaudziai Saliy
pasitlyti fiziniai asmenys yra susij¢ su atitinkama verslo ar veiklos sritimi, su kuria yra
susijes prasymas, arba nuo kity faktiniy aplinkybiy.

Todél, priklausomai nuo konkrefiy nacionaliniy taisykliy ir konkreciy fakty
atitinkamoje byloje, | konfidencialumo reikalavimus atitinkan¢iy asmeny rato sudétj
gali jeiti tik iSorés advokatai arba tiek iSorés advokatai, tiek kiti iSorés ekspertai
(pavyzdziui, ekonomistai, buhalteriai, auditoriai ir kt.), tiek jmonés advokatai ir (arba)
jmongs atstovai.

Prieigos teisés

Tais atvejais, kai | konfidencialumo reikalavimus atitinkan¢iy asmeny ratg jeina iSorés
advokatai ir jmonés advokatai ir (arba) jmonés atstovai, gali biti, kad galimybe
susipazinti su visa informacija, kuri gali buti atskleidziama konfidencialumo
reikalavimus atitinkan¢iy asmeny rate, turi visos Salys arba kad suteikiamos skirtingos
prieigos teisés.

Gali buti, kad konfidencialumo reikalavimus atitinkan¢iy asmeny rata sudaro du
prieigos lygmenys: vidinio rato, kurj sudaro iSorés advokatai, turintys teis¢ susipazinti
su jautriausia informacija, lygmuo ir iSorinio rato, kurj sudaro jmonés advokatai ir
(arba) jmonés atstovai, turintys teis¢ susipazinti su likusia konfidencialia informacija,
lygmuo.

Priklausomai nuo nacionalinio proceso, motyvuotu informacijg atskleidziancios Salies
praSymu teismas taip pat gali nustatyti specialius apribojimus, susijusius su tam tikry
ratui priklausan¢iy asmeny galimybe susipaZinti su konkreciais dokumentais.

Kai kuriais atvejais | konfidencialumo reikalavimus atitinkan¢iy asmeny ratg gali biiti
jtraukiami ir administracijos ir (arba) pagalbiniai darbuotojai (jskaitant, pavyzdziui,
iSoreés informacijos atskleidimo elektroninémis priemonémis ar bylinéjimosi pagalbos
paslaugy teikéjus, kuriems pavesta teikti elektronines technines paslaugas), kuriy
priezilrg atlieka kiti ratui priklausantys asmenys ir kuriems taikomos tokios pacios
konfidencialumo salygos.

c. RaSytiniai ratui priklausanciy asmeny jsipareigojimai

Konfidencialumo reikalavimus atitinkan¢iy asmeny ratui priklausan¢iy asmeny gali
biiti praSoma pateikti teismui raSytinius jsipareigojimus dél konfidencialaus bet kokios
konfidencialumo reikalavimus atitinkan¢iy asmeny ratui pateiktos informacijos
tvarkymo.

Tokie jsipareigojimai gali bti susije¢ su, inter alia, pareiga be aiskiai iSreiksto teismo
sutikimo neatskleisti konfidencialios informacijos jokiam asmeniui, kurio teismas néra
nurodes kaip konfidencialumo reikalavimus atitinkanciy asmeny ratui priklausancio
asmens™'; pareiga konfidencialia informacija naudoti tik civilinio proceso, kuriame
buvo iSduotas nurodymas atskleisti informacija, tikslais; pareiga uztikrinti, kad ratui
priklausan¢iy asmeny Zzinioje esanti informacija bity tinkamai saugoma; pareiga
atsizvelgiant ] aplinkybes imtis bet kokiy priemoniy, kurios biitinos tam, kad biity
uzkirstas kelias neteisétai prieigai; pareiga grazinti arba sunaikinti visas dokumenty,
kuriuose yra konfidencialios informacijos, kopijas; pareiga nespausdinti dokumenty,

51

Sia nuostata nukrypstama nuo jprastos praktikos, pagal kurig Zalies teisiniam atstovui leidziama savo klientui
atskleisti proceso metu is kity Saliy gauta informacija ir pareiskimus, taip pat juos laisvai aptarinéti.
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66.

67.

68.

69.

70.
71.

72.

su kuriais susipazjstama elektronine forma, arba po konkrecios dienos padaryti juos
neprieinamus nurodytiems asmenims i§ bet kurio kompiuterio arba prietaiso ir kt.

Sie jsipareigojimai, visy pirma jsipareigojimas neatskleisti konfidencialios
informacijos klientams, gali buti ypa¢ reikSmingi tose Salyse, kuriose pagal
advokaturos etikos arba kitas taisykles iSorés advokatai privalo informacija dalytis su
savo klientais.

Be to, tais atvejais, kai jmonés atstovai priklauso konfidencialumo reikalavimus
atitinkan¢iy asmeny ratui, jiems gali buti taikomi gana griezti reikalavimai.
Pavyzdziui, nacionalinis teismas gali manyti esant tinkama nustatyti, kad atitinkamas
darbuotojas nebegali dirbti srityje, j kurig patenka veikla, susijusi su ieSkiniu.

d. Logistika

Konfidencialumo reikalavimus atitinkan¢iy asmeny ratui reikia, kad nacionalinis
teismas priimty sprendimus dél jvairiy organizaciniy, infrastruktiiros ir logistiniy
priemonilfz. Pirma, konfidencialumo reikalavimus atitinkanciy asmeny ratui gali buti
atskleidziama fizine arba elektronine forma saugoma konfidenciali informacija. Fizinis
informacijos atskleidimas gali biiti organizuojamas ir gali vykti teismo patalpose,
kontroliuojamas teismo darbuotojy, arba $aliy jy patalpose, nedalyvaujant teismui.
Fizinis informacijos atskleidimas gali vykti perduodant popierines dokumenty kopijas,
taip pat fiziskai atskleidziant CD, DVD arba USB laikmenose saugomus jrodymus
teismo arba Saliy patalpose.

Konfidencialumo reikalavimus atitinkan¢iy asmeny ratui informacija gali biti
atskleidziama ir elektroninémis priemonémis. Tokiu atveju duomenys jkeliami j vietg
elektroningje erdvéje (pavyzdziui, debesija) ir ten saugomi susipaZinimo Ssu
informacija laika, o prieiga prie tos informacijos apsaugoma slaptazodziu.

Jei konfidencialumo reikalavimus atitinkan¢iy asmeny ratui informacija atskleidziama
ne elektroninémis priemonémis, bet teismo patalpose, teismui gali tekti uZtikrinti, jog
infrastrukttira, skirta susipazinti su informacija, biity tinkama, iSskyrus atvejus, kai
konfidencialumo reikalavimus atitinkanc¢iy asmeny ratui priklausantiems asmenims
leidziama atsinesti savo jrangg.

Antra, teismas gali nustatyti informacijos atskleidimo trukme.

Trecia, teismui taip pat gali tekti nuspresti dél to, kuriuo laiku galima naudotis
susipazinimo su informacija patalpomis (pavyzdziui, tik darbo valandomis), ar
susipazinimo su informacija patalpose turi biiti teismo darbuotojai, ar ] patalpas galima
jsinesti uzrasus ar bylas ir kt.

Galiausiai, siekdami uZtikrinti, kad konfidencialumo reikalavimus atitinkan¢iy asmeny
ratui priklausantiems Saliy iSorés konsultantams atskleista konfidenciali informacija
biity apsaugota viso proceso metu, nacionaliniai teismai gali praSyti, kad Salys pateikty
tieck konfidencialias, tiek nekonfidencialias savo pareiSkimy versijas (pastarojoje,
pavyzdziui, nurodomi tik kiekybiniai duomenys, pateikiami apibendrinta arba
nuasmeninta forma)®, kad konfidenciali informacija buty nurodoma tik

52

53

Kiek tai susij¢ su praSymais atskleisti informacija, konfidencialiai informacijai apsaugoti gali prireikti,
neperzengiant taikytiny nacionaliniy procesiniy jstatymy nustatyty riby, pakeisti jprastai veikiancias teismo
logistikos ar net telematikos procediiras arba kiekvienu atskiru atveju jdiegti ad hoc procedaras.

Nekonfidencialios pareiskimy versijos turi biiti tokios, kad kitoms Salims blity suprantami argumentai ir jrodymai, |
kuriuos daromos nuorodos, kad jos galéty byla aptarti su savo teisiniais atstovais ir duoti jiems atitinkamus
nurodymus.
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73.

74.

75.

76.

77.

78.

79.

80.

konfidencialiame priede arba kad buty imamasi kity priemoniy konfidencialiam
informacijos pobuidziui apsaugoti.

C. Kupiiiravimas

Spresdami d¢l tinkamos informacijos atskleidimo priemonés, nacionaliniai teismai taip
pat gali apsvarstyti galimybe nurodyti informacija atskleidzianciai Saliai pakeisti
dokumenty teksta, i§ jy pasalinant konfidencialia informacija. Si procediira Zinoma
kaip kupitiravimas.

Atliekant kupitiravimg kiekvienas konfidencialios informacijos elementas gali biiti
pakeiCiamas nuasmenintais duomenimis arba apibendrintais kiekybiniais duomenimis,
iStrinty  teksto  fragmenty pakeitimu informatyviomis arba prasmingomis
nekonfidencialiomis santraukomis arba net iStisy dokumento daliy, kuriose yra
konfidencialios informacijos, uzmaskavimu.

Informacija atskleidzian¢ioms Salims gali tekti pasalinti neskelbtinos informacijos tik
tiek, kiek bttinai reikia informacijos turétojo interesams apsaugoti. Siekiant apsaugoti
visg konfidencialia informacija viename ar keliuose dokumentuose, gali pakakti
paSalinti tik dali tam tikros konfidencialios informacijos. Pavyzdziui, siekiant
apsaugoti konfidencialuma, gali pakakti paSalinti pirkéjy vardus (pavadinimus), bet
palikti atitinkamus patiekto produkto kiekius>*.

Gali buti, kad pasalinus atitinkamg informacija ir jos nepakeitus nekonfidencialiu
tekstu nebus pasiekta tinkama pusiausvyra tarp informacijg atskleidZiancios Salies
teisés ] konfidencialios informacijos apsauga ir leisti susipazinti su jrodymais
praSancios Salies teisés pagrjsti savo ieskinj arba gynybg. Proceso tikslais taip pat gali
biiti nepriimtina, kai dokumentai kupitiruojami pernelyg dideliu mastu, paSalinant
iStisus puslapius, skirsnius arba priedus.

C.1. Kupituravimas kaip veiksminga konfidencialumo apsaugos priemoné

Kupitiravimas gali biiti veiksminga tam tikry kategorijy dokumentuose esancios
konfidencialios informacijos apsaugos priemone, kai, nepaisant to, kad konfidenciali
informacija pakei¢iama nekonfidencialiu tekstu, atskleidziami dokumentai ir
informacija iSlieka prasmingi ir tinkami, kad atskleisti informacijg prasanti Salis galéty
lgyvendinti savo teises.

Taigi kupitravimas gali biiti ypa¢ veiksmingas tais atvejais, kai konfidenciali
informacija yra susijusi su rinkos ar kiekybiniais duomenimis (pavyzdziui, apyvarta,
pelnu, rinkos dalimi ir kt.), kurie gali biiti pakeisti reprezentatyviais intervalais, arba
kai kiekybiniai duomenys gali buti prasmingai apibendrinti.

Kupitiravimas taip pat gali biti veiksminga konfidencialios informacijos apsaugos
priemone, kai konfidencialios informacijos, kurig prasoma atskleisti, kiekis yra
nedidelis. Atsizvelgiant | bylos aplinkybes, tai, kad dokumenty, kuriuos reikia
kupitiruoti, yra labai daug, gali reiksti, jog, jvertinus nekonfidencialioms versijoms
parengti reikalingg laika, sanaudas ir iSteklius, bty tinkamiau taikyti Kitas
informacijos atskleidimo priemones.

Galiausiai, tre¢iyjy asmeny konfidencialios informacijos pasalinimas taip pat gali biti
veiksmingas tais atvejais, kai informacijos turétojas turi treciyjy asmeny informacija,

54

Galimybé susipazinti su informacija apie patiektus kiekius gali biiti itin svarbi zZemesniame tiekimo grandinés
lygmenyije (t. y. netiesioginiy pirkéjy) patirtos zalos dydziui nustatyti.
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81.

82.

83.

kuri jam gali buti nekonfidenciali, bet atskleisti informacija prasanciosios Salies
atzvilgiu ji gali buti konfidenciali®®. Pavyzdziui, tai galéty bti tuo atveju, jei atskleisti
informacija praSanti Salis, kuriai suteikiama galimybé susipazinti su informacija, ir
treCiasis asmuo yra konkurentai. Tokiais atvejais informacija atskleidzianciai Saliai
gali reikéti gauti treciyjy asmeny sutikima atskleisti konfidencialig informacija arba
kitu atveju gauti jy sutikimg dél pasitlymo atlikti kupiﬁravimq56. Vis délto
nacionaliniai teismai gali konstatuoti, kad kupiliravimas yra maziau veiksmingas tais
atvejais, kai praSymas yra susijes su dideliu kiekiu treciyjy asmeny dokumenty, nes
Siuo atzvilgiu dé¢l susizinojimo su treciaisiais asmenimis proceso §i uzduotis gali
pasunketi.

C.2. Konfidencialios informacijos pasalinimas

Priklausomai nuo skirtingy procesiniy taisykliy, nacionaliniai teismai gali daugiau ar
maziau aktyviai jsitraukti j kupifiravimo procesa. Nacionaliniai teismai gali prizitréti
ir kontroliuoti kupiiiravimo procesg ir biiti Saliy bei treciyjy asmeny tarpininkai. Kitu
atveju pagrindiné atsakomybé uz tai, kad biity pariipintos nekonfidencialios versijos ir
(arba) buty gautas tre¢iyjy asmeny sutikimas dél pasiiilymo atlikti kupiiiravimg, tenka
Salims.

Bet kokiu atveju tam, kad paskatinty rengti nekonfidencialias versijas, nacionaliniams
teismams gali biiti pravartu pateikti Salims bendrgsias gaires ir (arba) konkretiems
atvejams skirtas gaires, kurios taikytinos vykstan¢iam procesui, jei tai jmanoma pagal
nacionalines procesines taisykles. Tokiose gairése gali buti naudinga iSdéstyti
procediira, kurios, kaip tikisi teismas, Salys laikysis atlikdamos su konfidencialios
informacijos pasalinimu susijusius veiksmus, ir aiSkiai nurodyti atitinkamas pareigas.

Veiksmingo prasymy atlikti kupitravimg nagrin€jimo sumetimais nacionaliniai
teismai gali papraSyti Saliy:

i) originaliuose konfidencialiuose dokumentuose visg konfidencialig informacija
pazyméti lauZtiniuose skliaustuose ir ja parySkinti taip, kad iki priimant
sprendimg dél to, kuri neskelbtina informacija turéty biti paSalinta, ji biity
iskaitoma;

i) parengti visy informacijos elementy, kuriuos sitiloma pasalinti (kiekvieno
pasalintino Zodzio, duomeny, pastraipos ir (arba) skirsnio), sarasa;

iii) kiekvieno sitilomo pasalinti neskelbtinos informacijos elemento atveju
nurodyti priezastis, kodél informacija turéty biiti tvarkoma konfidencialiai;

iv) pasalinta informacija pakeisti ne paprastomis nuorodomis, pavyzdZziui,
,komerciné paslaptis®, ,,konfidencialu® ar ,konfidenciali informacija®, bet
informatyvia ir prasminga nekonfidencialia pasalintos informacijos
santrauka®’. Salinant kiekybinius duomenis (pavyzdZiui, duomenis apie
pardavima, apyvarta, pelna, rinkos dalis, kainas ir kt.), galima nurodyti
prasmingus intervalus arba apibendrintus duomenis. Pavyzdziui, duomeny

55

56

57

Taip gali biiti todél, kad treCiyjy asmeny dokumentuose néra informacijos turétojo atzvilgiu konfidencialios
informacijos, arba todél, kad informacijos turétojas jau turi prieiga prie nekonfidencialios dokumenty versijos,
kurioje anksc¢iau buvo pasalinta informacijos turétojo atzvilgiu konfidencialia laikoma informacija.

Taip yra todél, kad faktas, jog informacijos turétojas sutinka, pavyzdZiui, su konfidencialumo reikalavimus
atitinkan&iy asmeny ratui keliamomis sglygomis, nerei$kia, kad tai bus priimtina tretiesiems asmenims. Zr. pirmiau
nurodytos Komisijos nuomoneés byloje Sainsbury's Supermarkets Ltd pries Mastercard Incorporated ir kt.
23 punkta.

Zr., pavyzdziui, Bendrojo Teismo procediiros reglamento 103 straipsnio 3 dalj.
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84.

85.

86.

87.

88.

89.

apie pardavimg ir (arba) apyvarta atveju gali nebiiti prasmingi intervalai,
didesni nei 20 % tikslaus skaiCiaus. AnalogiSkai, atsizvelgiant j teismo
nagrin¢jamos bylos aplinkybes, taip pat gali nebiiti prasmingi duomeny apie
rinkos dalis atveju intervalai, didesni nei 5 %;

V) pateikti atitinkamy dokumenty nekonfidencialias versijas, kuriy struktiira ir
formatas yra tapatiis konfidencialiy versijy. Visy pirma, originaliame
dokumente esanti tokia informacija kaip pavadinimai ar antrastés, puslapiy
numeriai ir punkty sarasai nekeiciami, kad dokumentg skaitantis asmuo galéty
suvokti kupiliravimo mastg ir poveiki gebéjimui suprasti atskleista
informacija;

vi) uztikrinti, kad pateiktos nekonfidencialios versijos biity techniSkai patikimos
ir kad pasSalintos informacijos nebiity galima atgauti jokiomis priemonémis, be
kita ko, naudojantis kriminalistikos priemonémis.

Po to, kai pateikiamas praSymas atlikti kupifiravimg, klausimg, ar sitlomas
neskelbtinos informacijos pasalinimas yra priimtinas, sprendzia nacionalinis teismas.
GinCo atveju teismui turéty buti suteikiama galimybé prie§ priimant sprendimag
iSklausyti Salis ir atitinkamus treCiuosius asmenis.

Kupitiruoty originaliy dokumenty nekonfidencialios versijos gali biiti naudojamos
visame civiliniame procese ir joms papildomos apsaugos nereikia.

D. Eksperty skyrimas

Kai kuriose Salyse nacionalinis teismas taip pat gali nuspresti paskirti trecigjj asmenj,
turint] konkrecios srities (pavyzdziui, buhalterinés apskaitos, finansy, konkurencijos
teisés, audito ir kt.) ekspertiniy Ziniy, kad jis susipazinty su konfidencialia informacija,
su kuria yra susijes praSymas atskleisti informacijg. Toks teismo paskirtas ekspertas
atlieka kita vaidmenj nei Saliy paskirti ekspertai, kurie kai kuriose Salyse neretai
pasitelkiami $alies ieSkinio ar gynybos argumentams paremti.

Jei leidziama pagal nacionalines procesines taisykles, ekspertui gali biiti pavedama,
pavyzdZiui, parengti prasminga nekonfidencialia informacijos santrauka, kuri bus
pateikta atskleisti informacija prasanciai Saliai. Kitu atveju, taip pat priklausomai nuo
taikytiny nacionaliniy procesiniy taisykliy, eksperto gali buti praSoma parengti
konfidencialig ataskaitg, kuri gali buti pateikta tik atskleisti informacijg prasancios
Salies iSorés advokatams, ir nekonfidencialig ataskaitos versijg atskleisti informacija
praSanciai Saliai.

D.1. Eksperty skyrimas kaip veiksminga konfidencialumo apsaugos priemoné

Eksperty skyrimas gali biiti veiksminga priemoné pirmiausia tais atvejais, kai
informacija, kurig praSoma atskleisti, komerciniu pozidriu yra labai jautri ir yra
kiekybinio ar techninio pobtidZio (pavyzdZiui, komerciniuose ar buhalterinés apskaitos
dokumentuose nurodyta informacija, klienty duomenys, gamybos procesai ir kt.).
Tokiais atvejais tam, kad su konfidencialia informacija galéty susipaZinti atskleisti
informacija praSanti Salis, ekspertai gali parengti jos santrauka ir (arba) ja apibendrinti.
Antra, eksperty skyrimas taip pat gali biiti veiksminga priemoneé tais atvejais, kai viena
i§ Saliy praso leisti i§samiau susipazinti su konfidencialiais dokumentais, kuriuose yra
esminiy duomeny. Taip gali biiti, pavyzdziui, ieSkiniy dél Zalos atlyginimo atveju, kai
biitina turéti prieigg prie esminiy duomeny, kurie leisty jvertinti perkelto antkainio dalj
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91.

92.

93.

94.

95.

96.

97.

(pavyzdziui, pardavimo kainy, pardavimo apimties, nuolaidy, vidaus dokumenty, i§
kuriy matyti kainy nustatymo strategija ir kt.).

Trecia, tais atvejais, kai labai daug dokumenty, kurie turi buti atskleisti, yra susije su
treCiojo asmens konfidencialia informacija, teismas gali manyti, kad veiksmingiau
paskirti eksperta, kad jis susipazinty su informacija ir pateikty savo nuomone dél
informacijos konfidencialaus pobidzio, nei jsitraukti j diskusijas su Salimis dél
kupitiravimo masto arba sudaryti konfidencialumo reikalavimus atitinkan¢iy asmeny
ratg.

D.2. Nurodymai ekspertams

Ekspertus skiria ir jiems nurodymus duoda nacionalinis teismas. Priklausomai nuo
skirtingy procesiniy taisykliy, nacionaliniai teismai gali skirti nepriklausomus
ekspertus 1§ teismo patvirtinty eksperty sgraso, i§ Saliy siilomy eksperty sgraso ir kt.
Pagal nacionalines procesines taisykles, skiriant eksperta, nacionaliniam teismui taip
pat gali tekti apsvarstyti ar nuspresti, kas atlygins su eksperto darbu susijusias iSlaidas.

Parinkes eksperta, nacionalinis teismas gali papraSyti jo pateikti raSytinius
isipareigojimus dél konfidencialaus informacijos, prie kurios jam bus suteikta prieiga,
tvarkymo.

Kaip ir konfidencialumo reikalavimus atitinkan¢iy asmeny ratui priklausanciy asmeny
atveju, gali buti reikalaujama, kad ekspertas neatskleisty konfidencialios informacijos
jokiems kitiems nei teismo nurodytiems asmenims arba be aiSkiai iSreikS§to teismo
sutikimo; konfidencialig informacija naudoty tik civilinio proceso, kuriame buvo
i8duotas nurodymas atskleisti informacija, tikslais; uZtikrinty, kad jo Zinioje esanti
informacija biity tinkamai saugoma; atsizvelgdamas ] aplinkybes imtysi bet kokiy
priemoniy, kurios biitinos tam, kad biity uZkirstas kelias neteisétai prieigai, ir grazinty
arba sunaikinty visas dokumenty, kuriuose yra konfidencialios informacijos, kopijas, ir
Kt.

Taip pat gali buti reikalaujama, kad ekspertas deklaruoty bet kokj interesy konflikta,
del kurio jis negaléty atlikti jam pavestos uzduoties.

Be to, teismas gali ekspertui pateikti nurodymy dél to, kokios raisies ataskaitg jis turi
pateikti (pavyzdziui, santrauka, apibendrinty duomeny ataskaitg ir kt.) ir ar ekspertas
turi pateikti ir konfidencialig, ir nekonfidencialig ataskaitos versija.

Kai teikiama konfidenciali eksperto ataskaitos versija, paprastai su ja gali susipazinti
tik Saliy iSorés teisiniai atstovai, o Salims gali biiti suteikiama galimybé susipaZinti tik
su nekonfidencialia ataskaitos versija. Tais atvejais, kai nacionalinis teismas nustato,
kad galimybe¢ susipazinti su konfidencialia eksperto parengtos ataskaitos versija turi
tik Salies iSorés teisinis atstovas, jo bus papraSyta toje ataskaitoje esancia
konfidencialia informacija nesidalyti su savo klientu. Jei pagal nacionalines procesines
taisykles Salims taip pat leidZziama paskirti savo eksperty, skiriant nepriklausoma
ekspertg ] tai gali biiti atsizvelgiama ir Saliy ekspertams gali biiti suteikiama galimybé
susipazinti su jrodymais.

Jei pagal nacionalines taisykles Salims buvo sudaryta galimybé susipazinti su
konfidencialia eksperto ataskaitos versija, tokiu atveju taip pat taikomi visi pirmiau
akcentuoti kliento galimybés susipazinti su konfidencialia informacija, kuri
atskleidziama konfidencialumo reikalavimus atitinkan¢iy asmeny rate (zr. 54—
57 punktus), suvarzymai.
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105.

Konfidencialios informacijos apsauga viso proceso metu ir po jo

Nacionaliniams teismams taip pat gali tekti apsvarstyti, kaip konfidenciali informacija
bus naudojama ir cituojama, pavyzdziui, Saliy pareiSkimuose ir (arba) teismo
posédziuose.

Pavyzdziui, jei Saliy atstovai savo pareiSkimuose pateikia informacija, su kuria jie
susipazino konfidencialumo reikalavimus atitinkanc¢iy asmeny rate arba kuri buvo
konfidencialioje eksperto ataskaitoje, nacionaliniai teismai gali paprasyti jy nuorodas |
tokig informacijg daryti tik konfidencialiuose prieduose, teikiamuose kartu su
pagrindiniais pareiskimais. Jei Saliy atstovai pageidauja daryti nuorodas j tokig
informacijg teismo posédyje arba dél tokiy jrodymy isklausant eksperta, nacionaliniai
teismai gali rengti uzdarys (in camera) posédzius, jei tai leidziama pagal taikytinas
civilinio proceso taisykles.

Poreikis apsaugoti konfidencialia informacija gali atsirasti ir véliau, pavyzdziui,
priimant teismo sprendima, praneSant apie ji arba ji skelbiant, taip pat tais atvejais, kai
gautas praSymas leisti susipazinti su teismo dokumentais, arba apeliacinio proceso
metu. IS tiesy konfidencialios eksperto ataskaitos gali biiti teismo byloje. Tokiais
atvejais, uzbaigus civilinj procesa, nacionaliniai teismai turi imtis priemoniy tokiai
informacijai apsaugoti arba, jei procesiniu pozitiriu tai nejmanoma, paprasyti eksperty
parengti tik nekonfidencialias jy ataskaity versijas.

A. UZdari (in camera) posédziai

Vadovaujantis teismo posédzio vieSumo principu, civilinis procesas paprastai biina
viesas®® ir nacionaliniai teismai gali pasverti konfidencialios informacijos apsaugos
interesg ir poreikj suvarzyti teismo poseédZzio vieSumo principo ribojima.

Nacionaliniai teismai gali nuspresti nedaryti nuorody j konfidencialig informacija
vieSame posédyje arba uzdarus posédzius surengti tik dél ty teismo posédzio daliy,
kuriose gali biiti aptariama konfidenciali informacija. Siuo atveju nacionaliniai teismai
turéty nuspresti, kam galima dalyvauti uzdarame teismo posédyje. Sis sprendimas gali
priklausyti nuo to, kaip ir kam buvo atskleista konfidenciali informacija (pavyzdziui,
Saliy iSorés konsultantams, ekspertui, Saliy jmoniy atstovams ir kt.).

Uzdari posedziai taip pat gali biiti veiksminga priemoné¢ konfidencialumo
reikalavimus atitinkan¢iy asmeny rate atskleistiems konfidencialiems jrodymams
i8tirti surengiant kryzming apklausg arba ekspertams iSklausyti dél jy ataskaitose
nurodyty konfidencialiy jrodymy.

Uzdarose posédzio dalyse leidziama dalyvauti tik tiems iSorés ir (arba) jmonés
atstovams, kuriems buvo suteikta galimybé konfidencialumo reikalavimus atitinkanciy

asmeny rate susipazinti su konfidencialiais dokumentais, be to, jei taikytina, posédyje
biity leista dalyvauti ekspertui, kuris susipazino su informacija.

B. Paskelbimas

Nacionaliniams teismams gali tekti uztikrinti, kad bet kokiuose skelbsimuose teismo
sprendimuose nebiity konfidencialios informacijos.

58

Zr., pavyzdziui, Europos zmogaus teisiy konvencijos 6 straipsnj ir pirmiau nurodytos Europos Sajungos pagrindiniy
teisiy chartijos 47 straipsnj. Kai kuriose valstybése narése $io principo i§imtys gali bliti susijusios su vieSosios
tvarkos palaikymu, pagrindiniy teisiy apsauga arba kitais svarbiausiais tikslais.
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107.

108.

109.

110.

111.

Siekiant apsaugoti Saliy arba treciyjy asmeny konfidencialig informacija, skelbdami
sprendimg ir nurodydami jj paskelbti, nacionaliniai teismai gali apsvarstyti galimybe
nuasmeninti bet kokig informacija, i§ kurios buty galima identifikuoti informacijos
Saltinj ir (arba) 1§ vieSai prieinamos teismo sprendimo versijos paSalinti jo dalis,
kuriose daroma nuoroda j konfidencialia informacija™°.

Be paskelbimo, teismui taip pat gali tekti apsvarstyti, kaip, nedarant poveikio Saliy
teisei apskysti teismo sprendima, apsaugoti konfidencialia informacija teismo
sprendimo versijoje, kuri bus jteikta Salims.

C. Galimybé susipaZinti su teismo dokumentais

Nacionaliniams teismams taip pat gali tekti apsaugoti konfidencialig informacijg tais
atvejais, kai gaunamas praSymas leisti susipazinti su teismo dokumentais (tik su
teismo sprendimu arba su visa byla), jei tai ijmanoma pagal nacionalines procesines
taisykles.

Nacionaliniai teismai gali nusprgsti apriboti galimybe susipazinti su dalimi teismo
bylos (pavyzdziui, atsisakyti leisti susipazinti su dokumentais, kurie buvo atskleisti
konfidencialumo reikalavimus atitinkanciy asmeny rate, eksperty ataskaitomis, teismo
posédziy protokolais, konfidencialiomis Saliy pareiSkimy versijomis ir kt.) arba su visa
byla. Visy pirma, nacionaliniams teismams gali tekti nurodyti prie teismo bylos
dokumenty pridéti nekonfidencialias teismo posédziy protokoly versijas arba
nuspresti, kad tam tikra informacija, | kurig posédyje daroma nuoroda, nejraSoma |
protokola.

SprendZiant, ar apriboti galimybe susipaZinti su dalimi dokumenty ar jais visais,
teismams gali tekti jvertinti, kas praSo leisti susipazinti su teismo byla. Pavyzdziui,
teismui gali tekti atsizvelgti | tai, kad asmenys, praSantys leisti susipazinti su byla, gali
veikti toje pacioje rinkoje arba jy veikla gali biti tokia pati kaip ir civilinio proceso
Saliy (kaip antai Saliy konkurentai, verslo partneriai ir kt.) ir jie gali buti ypac
suinteresuoti susipaZzinti su teismo byla po to, kai procesas baigtas.

Priklausomai nuo taikytiny nacionaliniy procesiniy taisykliy, tais atvejais, kai
konfidencialios informacijos kiekis yra didelis ir proceso metu buvo nurodyta taikyti
tokias priemones kaip galimybe atskleisti informacija konfidencialumo reikalavimus
atitinkanCiy asmeny rate, teismas gali nuspresti, kad apskritai uzdrausti tam tikrg laika
susipaZzinti su teismo byla yra veiksmingiau nei perziiiréti byla, siekiant i§ jos paSalinti
tam tikry kategorijy dokumentus, su kuriais biity ar nebity galima susipazinti po
teismo sprendimo paskelbimo.

Taip pat zr. Komerciniy paslap¢iy direktyvos 9 straipsnio 2 dalies ¢ punkta.

21



