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1.
1.1.
1.

BEVEZETES
Az iranymutatas célja és felépitése

Ezen irdnymutatds' célja, hogy jogbiztonsagot teremtsen azaltal, hogy segiti a
vallalkozasokat horizontalis egylittmiikodési megéllapodasaiknak az unids
versenyszabalyok szerinti értékelésében, mikozben biztositja a verseny hatékony
védelmét. Célja tovabba az is, hogy megkonnyitse a vallalkozasok szaméra a
gazdasagilag kivanatos egyiittmiikodést, és hogy ezen egylittmikodés révén
hozzajaruljanak példaul a zold és digitalis atallashoz, valamint a belsdé piac
rezilienciajanak erdsitéséhez?.

Az iranymutatads meghatarozza a horizontalis egylittmiikodési megallapodasoknak és
Osszehangolt magatartasoknak az Eurdpai Unido miikddésérdl szolo szerzddés 101.
cikke* (a tovabbiakban: 101. cikk) szerinti értékelésének elveit, és elemzési keretet
biztosit a horizontélis egyiittmiikodési megallapodasok leggyakoribb tipusaihoz:

— kutatasi-fejlesztési megallapodasok, ideértve az Eurdpai Unidé miikodésérol
sz0lo  szerz6dés 101. cikke (3) bekezdésének a kutatdsi-fejlesztési
megallapodasok egyes csoportjaira torténd alkalmazasarol szolo, 2022.
december [...]-1 (EU) [...] bizottsagi rendelet (a tovabbiakban: a K+F
csoportmentességi rendelet) alkalmazasardl szol6 utmutatot (2. fejezet),

— gyartasi megallapodasok, ideértve az Europai Unié muikodésérol szolod
szerz6dés 101. cikke (3) bekezdésének a szakositdsi megallapodasok egyes
csoportjaira torténd alkalmazasardl szolo, 2022. december [...]-1 (EU) [...]

bizottsagi rendelet (a tovabbiakban: szakositdsi csoportmentességi rendelet)
alkalmazasarol szol6 utmutatot (3. fejezet),

— beszerzési megallapodasok (4. fejezet),

— értékesitési megallapodasok (5. fejezet),

— informdciocsere (6. fejezet),

— szabvanyositasi megallapodasok (7. fejezet),
— szabvanyfeltételek (8. fejezet).

Emellett, mivel a Bizottsag elkdtelezte magat az Eurdpai Uni6 zold megallapodasa®
célkitlizéseinek elérése mellett, ez az irdnymutatds Utmutatdst nyuajt arra
vonatkozoan, hogy miként fogjak ¢értékelni a leggyakoribb horizontalis
egyiittmiikddési megallapodadsokat a 101. cikk alapjan, amennyiben e
megallapodasok fenntarthatdsagi célkitiizéseket kovetnek (9. fejezet).

Ezen iranymutatas a kovetkezé dokumentum helyébe 1ép: A Bizottsag kdzleménye — Iranymutatas az
Eurépai Uni6 miikodésérol szold szerzédés 101. cikkének a horizontdlis egyiittmikodési
megallapodasokra val6 alkalmazhatosagarol (HL C 11.,2011.1.14., 1. 0.).

Lasd még: A Bizottsag kozleménye, ,,A 2020. évi 0j iparstratégia frissitése: Erdsebb egységes piac
kiépitése Europa fellendiilése érdekében”, 2021. majus 5., COM(2021) 350 final.

2009. december 1-jei hatallyal az EK-Szerzédés 81. cikke helyébe az Europai Unié miikodésérol szolo
szerz6dés (a tovabbiakban: Szerzédés) 101. cikke Iépett. E két cikk lényegében azonos. Ezen
iranymutatas alkalmazéasdban a Szerz6dés 101. cikkére torténd hivatkozasokat sziikség esetén az EK-
Szerzédés 81. cikkére torténd hivatkozasokként kell érteni. A Szerzddés bizonyos terminologiai
valtozasokat is bevezetett, példaul a ,,K6z6sség” helyébe az ,,Unid”, a ,kdzds piac” helyébe pedig a

srer

A Bizottsag kozleménye, Az eurdpai z6ld megallapodas, COM(2019) 640 final.
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Lévén, hogy a horizontalis egyiittmiikodés tipusai és kombinacioi, valamint azok a
piaci koriilmények, amelyek kozott az ilyen egyiittmiikodés folyik, nagyfoku
valtozatossagot mutatnak, nehézségekbe {itkozik minden lehetséges forgatokonyvre
egyedi Utmutatdst adni. Ez az irdnymutatds nem mindsiil automatikusan
alkalmazando ,.ellendrzélistanak”. Minden esetet az adott tényallas alapjan kell
értékelni.

Ez az iranymutatds az arukra, a szolgaltatdsokra és a technologidkra vonatkozo
horizontélis egylittmiikodési megéallapodasokra alkalmazando.

A horizontalis  egyiittmikddési  megallapoddsok  Osszekapcsolhatjak — az
egylittmiikodés kiillonbozoé szakaszait, példaul a kutatast ¢€s fejlesztést (K+F) és az
annak eredményeként torténd gyartast és/vagy értékesitést. Az ilyen megallapodasok
szintén ezen iranymutatds hatalya ald tartoznak. Amikor ezt az irdnymutatast ilyen
integralt egyiittmiikodés elemzésére hasznaljak, foszabalyként az egyiittmikodés
kiilonb6z6 részeire vonatkozd6 minden fejezet irdnyadd. Azonban annak
értékeléséhez, hogy egy bizonyos magatartast rendesen versenykorlatozd célinak
vagy hatdsunak tartanak-e, az integralt egyiittmiikddés ,,sulypontjanak™ tekintendd
részre vonatkoz6 fejezet irdnyado az egész egyiittmukodésre nézve.

Kiilondsen két tényezd Iényeges az integralt egyiittmiikodés sulypontjanak a
megallapitasdhoz: el6szor is a megallapodas kiinduldopontja, masodszor pedig a
¢s egyértelmli szabalyt meghatarozni, amely minden esetre és minden lehetséges
kombinaciora érvényes, az Osszegylijtott tapasztalatok alapjan 4altalanossagban
megallapithat6, hogy:

— egy kozos K+F-et és az eredmény kozds gyartdsit magaban foglalo
horizontalis egyiittmiikddési megallapodas sulypontja példaul rendes
koriilmények kozott a kozos K+F, ha a kozos gyartasra csak akkor keriil sor, ha
a kozos K+F sikeres. Ez azt jelenti, hogy a kozos K+F eredményei dontd
fontossaguak az azt kovetd kozos gyartds szempontjabol. Ebben az esetben a
K+F megallapodasokrdl szol6 fejezetben talalhatd irdanymutatas az irdnyado. A
sulypont értékelése masként alakul, ha a gyartas teriiletén mindenképpen, azaz
a kozos K+F-tol fliggetleniil is teljes korti megallapodas jott létre. Ez azt
jelenti, hogy az ilyen megallapoddsokat inkabb kozds — gyartasi
megallapodasokként kell értékelni, és a gyartasi megallapodasokrol sz6lo
fejezetben foglalt irdnymutatas érvényesiil. Ha a megallapodéds teljes
integraciot ir eld a gyartas teriiletén, ¢és egyes K+F tevékenységeknek csak

crer

lenne,

— hasonloképpen, a szakositast és az eredmények kozos értékesitését egyarant
magaban foglalé horizontélis egyiittmiitkodési megallapodas stulypontja példaul
rendes koriilmények kozott a szakositas, mivel a kozos értékesités csak a
szakositasi tevékenységben val6 egyiittmiitkodés miatt valosulhat meg,

— a kozos gyartast és a termékek kozos értékesitését magaban foglald horizontalis
egylittmikodési megallapodéas sulypontja szokdsosan a kdzds gyartas lenne,
mivel a kozos értékesités altalaban csak a kozos gyartas o tevékenységében
valo egylittmiikodés miatt valosul meg.

A stlypontteszt csak ezen iranymutatds kiilonbozé fejezeteinek viszonyara
alkalmazando, nem a kiilonb6z6 csoportmentességi rendeletek kozotti viszonyokra.
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1.2

A csoportmentességi rendelet hatalyat a sajat rendelkezései hatarozzdk meg. A K+F
csoportmentességi rendelet hatdlya al4 tartozé megallapodasok tekintetében lasd a 2.
fejezetet, a szakositasi csoportmentességi rendelet hatdlya ala tartozo
megallapodasok tekintetében pedig a 3. fejezetet.

Az irdnymutatas a kovetkezOképpen épiil fel:

— Az elsO fejezet a bevezetés, amely azt a kontextust hatdrozza meg, amelyben a
101. cikket alkalmazni kell a horizontalis egyiittmiitkodési megéllapodasokra.
Ez a fejezet t4jékoztatdst nylUjt ezen irdnymutatds ¢s a horizontalis
egylttmikodési  megallapoddsokat  érintd6  egyéb  jogszabalyok  és
iranymutatasok kozotti kapcsolatrol is.

— A 2-8. fejezet irdnymutatdst ad a 101. cikk alapjan torténd onértékelés
megkonnyitéséhez a leggyakoribb horizontalis egyittmitkodési
megallapodasok tekintetében. A 9. fejezet tovabbi iranymutatast nyujt arra az
esetre, ha ezek a megéllapodasok fenntarthatosagi célkitiizéseket kovetnek. A
2-9. fejezetben taldlhato irdnymutatas kiegésziti az ebben a bevezetésben adott
altalanosabb irdnymutatast. Ezért ajanlatos el6szor mindig a bevezetést
elolvasni, majd a konkrét fejezeteket attekinteni.

A 101. cikk alkalmazhatosaga a horizontalis egyiittmiikodési megallapodasokra

1.2.1. Bevezetés

10.

1.

12.

A 101. cikk egyik célja annak biztositasa, hogy a vallalkozasok ne alkalmazzanak
olyan horizontalis egyiittmiikddési megallapodasokat, amelyek végsd soron a
fogyasztok karara megakadalyozzak, korlatozzak vagy torzitjak a versenyt.

A 101. cikk a vallalkozasokra és a vallalkozdsok tarsuldsaira alkalmazando. A
véllalkozas fogalma magaban foglal minden, személyi, materidlis és immaterialis
elemekbdl allo, gazdasagi tevékenységet végzd jogalanyt, fliggetleniil e jogalany
jogallasatol és finanszirozdsinak modjatél*. A vallalkozasok tarsuldsa olyan
szervezet, amelyen keresztiil az azonos tipusu vallalkozasok 6sszehangoljak piaci
magatartasukat®>. Ez az irdnymutatds a vallalkozasok kozotti  horizontalis
egylittmikodési megallapodasokra és a vallalkozasok tarsulasainak dontéseire
vonatkozik.

Amennyiben az egyik vallalkozds meghatarozo befolyast gyakorol a masik
vallalkozas felett, egyetlen gazdasagi egységet képeznek, ennélfogva ugyanazon
vallalkozas részei®. Az ugyanazon vallalkozis részét képezd viéllalatok ezen
iranymutatas alkalmazasaban nem mindsiilnek versenytarsaknak, még akkor sem, ha
ugyanazokon az érintett termék- és foldrajzi piacokon tevékenykednek.

HU

Lasd példaul: a Birosag 2021. marcius 25-i itélete, Deutsche Telekom kontra Bizottsag, C-152/19 P,
ECLI:EU:C:2021:238, 72. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat.

A MasterCard kontra Bizottsdg tigyben 2014. szeptember 11-én hozott itélet (C-382/12 P,
ECLI:EU:C:2014:2201) 76. pontja és a Léger fétanacsnok Wouters-ligyre vonatkozo, 2001. julius 10-i
inditvanyanak (C-309/99, ECLI:EU:C:2001:390) 61. pontja értelmében.

Lasd példaul: a Birdsag 1996. oktdber 24-i itélete, Viho, C-73/95 P, EU:C:1996:405, 51. pont. Az
anyavallalat altal a lednyvallalat magatartasara gyakorolt meghatdrozé befolyas vélelmezhetd a 100 %-
os tulajdonban 1évé leanyvallalatok esetében, vagy ha az anyavallalat rendelkezik a leanyvallalatai
részvényeihez fiz0d6 Osszes szavazati joggal; lasd példaul: a Birosag 2009. szeptember 10-i itélete,
Akzo, C-97/08 P, EU:C:2009:536, 60. és azt kdvetd pontok; a Birosag 2021. januar 27-i itélete, The
Goldman Sachs Group Inc kontra Bizottsag, C-595/18 P, EU:C:2021:73, 36. pont.

HU



HU

13.

14.

15.

A 101. cikk (1) bekezdésének megsértéséért valo feleldsség megallapitasa céljabol a
Birésag kimondta, hogy az anyavallalatok és a kozos vallalkozasuk egyetlen
gazdasagi egységet alkotnak, és igy a versenyjog ¢és az érintett piac(ok) tekintetében
egyetlen vallalkozdsnak mindsiilnek, amennyiben bizonyitast nyer, hogy a kozds
vallalkozds anyavallalatai meghatdrozd befolyast gyakorolnak e k&zos
véllalkozasra’. Ezért, ha bebizonyosodik, hogy az anyavallalatok meghatirozé
befolyast gyakoroltak a kozds vallalkozasra, a Bizottsag jellemzéen nem alkalmazza
a 101. cikk (1) bekezdését az anyavallalat(ok) és a kozos vallalkozas kozotti
megallapodasokra és Gsszehangolt magatartdsokra azo(ko)n az érintett piaco(ko)n
folytatott tevékenységiikkel kapcsolatban, ahol a kozds vaéllalkozds miikddik.
Mindazonaltal a Bizottsag jellemzden a 101. cikk (1) bekezdését fogja alkalmazni a
kovetkezé megallapodasokra:

— az anyavallalatok kozotti, a kozos vallalkozas 1étrehozésara iranyuld
megallapodasok,

— az anyavallalatok kozotti, a kozos vallalkozas tevékenységi korének
megvaltoztatasara irdnyuld megallapodésok,

— az anyavallalatok ¢és a kozos vallalkozds kozotti, a kozoés vallalkozas
tevékenységének termékkorén ¢és foldrajzi hatdlyan kiviili megallapodésok,
valamint

— az anyavallalatok kozott a kozos vallalkozas bevonasa nélkiill kotott
megallapodasokra, még azon érintett piacot illetéen is, ahol a kozos vallalkozas
tevékenykedik.

Az a tény, hogy egy koz0s vallalkozast és annak anyavéllalatait egy bizonyos piacon
ugyanazon vallalkozds részének tekintik, nem akadalyozza meg, hogy az
anyavallalatok az dsszes tobbi piacon fiiggetlenek maradjanak®.

Ahhoz, hogy a 101. cikk alkalmazhat6 legyen a horizontalis egylittmikodésre, a
versenytarsak kozott osszehangolasnak kell fennallnia, azaz: véllalkozasok kozotti
megallapodasnak, vallalkozasok tarsuldsa altal hozott dontésnek vagy dsszehangolt
magatartasnak.

A horizontalis egyiittmiikodes oltheti megdllapodds formdjat, amelynek keretében ket
vagy tobb vallalkozas kifejezi  akarategyezségét az egyiittmiikodésre®. Az
osszehangolt magatartas a vallalkozasok kozotti egyeztetés olyan formaja, amelynek
soran nem kotnek kifejezetten megallapodast, am a kockazatokkal teli versenyt
tudatosan helyettesitik a gyakorlati egyiittmitkédéssel'®. Az dsszehangolt magatartds
fogalma az érintett vallalkozasok kozotti egyeztetésen kiviil az ilyen egyeztetést

A Birosag 2013. szeptember 26-i itélete, EI du Pont de Nemours and Company, C-172/12 P,

ECLL:IEU:C:2013:601, 47. pont; a Birésag 2017. szeptember 14-i itélete, LG Electronics Inc. és
Koninklijke Philips Electronics NV, C-588/15 P és C-622/15 P egyesitett iigyek, ECLI:EU:C:2017:679,
71. és 76. pont.

A Birdsag 2017. szeptember 14-i itélete, LG Electronics Inc. és Koninklijke Philips Electronics NV, C-
588/15 P és C-622/15 P, EU:C:2017:679, 79. pont.

Lasd tobbek kozott: a Birdsag 2006. julius 13- itélete, Bizottsdg kontra Volkswagen, C-74/04,
EU:C:2006:460, 37. pont.

Lasd példaul: a Birésag 2009. junius 4-i itélete, T-Mobile Netherlands és tarsai, C-8/08,
ECLILLEU:C:2009:343, 26. pont; a Birésag 1993. marcius 31-i itélete, Facelluloz, C-89/85, C-104/85, C-
114/85, C-116/85, C-117/85 és C-125/85-C-129/85, ECLI:EU:C:1993:120, 63. pont.
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16.

17.

kévetden folytatott piaci magatartast, valamint az e két tényezo kozotti okozati
Osszefiiggést is magdban foglalja''.

Egy megallapodasnak, Osszehangolt magatartdsnak vagy vaéllalkozdsok tarsuldsa
dontésének fennallta 6nmagéban nem jelenti azt, hogy a 101. cikk (1) bekezdése
értelmében vett versenykorlatozds valésul meg. A konnyebb attekinthetOség
érdekében ezen irdnymutatdsban a ,,megallapodas” eltéré utalas hianyaban az
Osszehangolt magatartdsokat és a vallalkozasok tarsuldsai altal hozott dontéseket is
magaban foglalja.

Horizontalis egyiittmiikodési megallapodasok kothetok tényleges vagy potencidlis
versenytarsak kozott. Két vallalkozas akkor mindsiil tényleges versenytarsnak, ha
ugyanazon az érintett termék- vagy foldrajzi piacon folytat tevékenységet. Valamely
vallalkozas akkor tekintendé a masik potencialis versenytarsanak, ha — megallapodas
hianyaban — valészinii, hogy az elsé véllalkozas révid id6n beliil'? vallalja az azon
érintett piacra vald belépéshez sziikséges kiegészité beruhazasokat vagy maés
szlikséges atallasi koltségeket, amelyen az utobbi vallalkozés tevékenykedik. Ennek
az értekelésnek valosagos okokon kell alapulnia, a piacra torténd belépés pusztan
elméleti lehetésége nem elégséges'>. Amennyiben ez az irAnymutatas
versenytarsakra hivatkozik, az alatt eltéré rendelkezés hidnyaban mind a tényleges,
mind a potencialis versenytarsakat érteni kell.

Annak értékelése szempontjabol, hogy egy vallalkozas egy masik vallalkozas
potencidlis versenytarsanak tekintheto-e, a kévetkezo megfontolasok lehetnek
relevansak:

— ha fennall a vallalkozds azon egyértelmii szandeéka és képessége, hogy révid
idon beliil piacra lépjen, e piacra lépés pedig nem iitkozik lekiizdhetetlen
akadalyokba',

— a vallalkozas megtette-e a megfelelé elokészitéo intézkedéseket annak
erdekében, hogy beléphessen az érintett piacra,

— a még nem aktiv vallalkozas valos és konkrét lehetoségei e piachoz valo
csatlakozasra és egy vagy tobb masik vallalkozdssal valo versengésre — a
piacra lépés pusztan elméleti lehetésége nem elegendo,

— a piac szerkezete, valamint mitkédését szabalyozo gazdasagi és jogi kontextus,

A Birosag 2015. marcius 19-i itélete, Dole Food és Dole Fresh Fruit Europe kontra Bizottsag, C-286/13
P, ECLI:EU:C:2015:184, 126. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat.

Hogy mi minésiil ,,rovid idonek”, az az adott eset jogi és gazdasagi Osszefliggéseitdl, tényallasatol és
kiilondsen attol fligg, hogy a szoban forgd vallalkozas részese-e horizontalis egylittmikodési
megallapodasnak, vagy pedig harmadik fél. Annak elemzésekor, hogy a megallapodasban részes felet a
masik fél potencialis versenytarsanak kell-e tekinteni, a Bizottsag altaldban hosszabb iddszakot tekint
,rovid idonek”, mint akkor, amikor azt elemzi, hogy egy harmadik fél mennyire jelenthet
versenykényszert a megallapodasban részes felek vonatkozasdban. Ahhoz, hogy egy harmadik fél
potencialis versenytarsnak mindsiiljon, a piacra 1épésnek kelléen gyorsan kell megtdrténnie ahhoz, hogy
a kiiszobon 4ll6 lehetséges piacra 1épés kényszert jelentsen a felek €s mas piaci szereplok magatartasara
nézve. Ezért mind a K+F, mind pedig a szakositisi csoportmentességi rendelet harom évnél nem
hosszabb iddszakot tekint ,,rovid idének”.

A Biroésag 2020. januar 30-i itélete, Generics (UK), C-307/18, EU:C:2020:52, 37. és 38. pont.

A szabadalom léte dnmagaban nem tekinthetd ilyen lekiizdhetetlen akadalynak. Lasd: a Birosag 2021.
marcius 25-1 itélete, Lundbeck, C-591/16 P, EU:C:2021:243, 38. és 58-59. pont.
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— a piacon mar jelen lévo vallalkozas felfogasa relevans kériilmény annak
ertékelése szempontjabol, hogy versenyhelyzet dll-e fenn e gazdasagi szereplo
és valamely kiilsé vallalkozas kozott, mivel ha ez utobbi vallalkozdst olyannak
tekintik, mint amely potencialisan beléphet a piacra, akkor e vallalkozas mar
onmagaban a létezésénél fogva versenynyomdst gyakorolhat az e piacon mar
jelen lévo gazdasagi szereplore,

— ha tobb olyan vallalkozas kot egymdassal megallapodast, amelyek a gyartasi

lanc ugyanazon szintjén miikédnek, és amelyek koziil bizonyos vallalkozdasok

nem voltak jelen az érintett piacon®.

1.2.2. Vizsgalati keret

18.

19.

20.

A 101. cikk alapjan torténd értékelés kétlépcsds. Az elsd 1épés a 101. cikk (1)
bekezdése alapjan annak értékelése, hogy vallalkozdsok kozotti megallapodésrol
van-e sz0, az ¢érinti-e a tagallamok kozotti kereskedelmet, van-e versenykorlatozo
célja, illetve tényleges vagy potencialis'® versenykorlatozo hatasa.

A masodik 1épés a 101. cikk (3) bekezdése alapjan — amely csak akkor valik
relevanssa, ha a megéllapodast a 101. cikk (1) bekezdésének értelmében
versenykorlatozonak talaljak — a megallapodas révén létrejott, a versenyt tdmogatd
eldny meghatarozasa, ¢és annak értékelése, hogy a versenyt tdmogatd hatés
jelentdsebb-e a versenykorlatozo hatasnal'’. A korlatozd és a versenyt tdmogatd
hatasok mérlegelése kizarolag a 101. cikk (3) bekezdésében meghatarozott kereten
beliil torténhet'®. Amennyiben a versenyt tdmogaté hatdsok nem muljak feliil a
versenykorlatozast, a megallapodas a 101. cikk (2) bekezdésének rendelkezése
alapjan automatikusan semmis.

A 101. cikk nem alkalmazand6 abban az esetben, ha a véllalkozasok versenyellenes
magatartdsat nemzeti szabdlyozds vagy olyan nemzeti jogi keret irja eld, amely
kizarja az ¢érintett vallalkozasok részér6l a versenyzd magatartds barmilyen
lehetéségét!?. Ilyen helyzetekben a vallalkozdsok nem folytathatnak olyan 6nalld
magatartast, amely akadalyozhatja, korlatozhatja vagy torzithatja a versenyt?’.
Valamely horizontélis egyiittmiikddési megallapodasnak kozigazgatasi szervek altali

20

Lasd példaul: a Birésag 2020. janudr 30-i itélete, Generics (UK), C-307/18, EU:C:2020:52, 36—
58. pont.

A 101. cikk (1) bekezdése tiltja mind a tényleges, mind a potencialis versenyellenes hatast; lasd példaul:
a Birosag 1998. majus 28-i itélete, John Deere, C-7/95 P, EU:C:1998:256, 77.pont; a Birosag
2006. november 23-i itélete, Asnef-Equifax, C-238/05, ECLI:EU:C:2006:734, 50. pont.

Lasd: a Birosag 2009. oktober 6-i itélete, GlaxoSmithKline, C-501/06 P, C-513/06 P, C-515/06 P és C-
519/06 P, EU:C:2009:610, 95. pont.

Lasd a Torvényszék 2003. oktober 23-i itélete, Van den Bergh Foods kontra Bizottsag, T-65/98, EBHT
2003., 11-04653. o., EU:T:2003:281, 107. pont; a Torvényszék 2001. szeptember 18- itélete, Métropole
télévision (M6) és tarsai kontra Bizottsag, T-112/99, EBHT 2001., 11-02459. o., EU:T:2001:215,
74. pont; a Torvényszék 2006. majus 2-i itélete, O2 kontra Bizottsag, T-328/03, EBHT 2006., II-01231.
0., EU:T:2006:116, 69. és azt kovetd pontok.

Lasd: a Bir6sag 2010. oktdber 14-i itélete, Deutsche Telekom, C-280/08, EU:C:2010:603, 80-81. pont.
Ezt a lehetOséget megszoritdéan értelmezték; lasd példaul: a Birosag 1980. oktober 29-i itélete, Van
Landewyck, 209/78-215/78 és 218/78 egyesitett ligyek, ECLI:EU:C:1980:248, 130-134. pont; a
Birosag 1997. november 11-i itélete, Ladbroke Racing, C-359/95 P és C-379/95 P, EU:C:1997:531, 33.
és azt kdvetd pontok.

A Birésag 2003. szeptember 9-i itélete, CIF, C-198/01, EU:C:2003:430, 54. és azt kdvetd pontok.
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Osztdnzése nem jelenti azt, hogy a megallapodas a 101. cikk alapjan megengedett?!.
A vallalkozésok tovabbra is a 101. cikk hatdlya ald tartoznak, ha a nemzeti jog
pusztan batoritja Oket vagy megkonnyiti szamukra, hogy autondém versenyellenes
magatartast folytassanak. A kdzigazgatdsi szervek bizonyos esetekben horizontalis
egylittmikodési megallapodasok megkotésére Osztonzik a vallalkozasokat, hogy

onszabdlyozas révén érjenek el kdzcélokat.

1.2.3. A 101. cikk (1) bekezdése alapjan torténo értékelés

1.2.3.1.
21.

22.

1.2.3.2.
23.

24.

1.2.3.3.
25.

A horizontalis egyiittmiikodéssel kapcsolatos fobb versenyjogi aggalyok

A horizontélis egyiittmiikodési megallapodéasok jelentds gazdasagi elonydket, tobbek
kozott fenntarthatosagi elénydket eredményezhetnek, kiillondsen, ha egymast
kiegészitd tevékenységek, készségek vagy eszkozok kapcsolodnak Ossze. A
horizontélis egyiittmiikodés a kockdzat megosztasdnak, a koltségmegtakaritasnak, a
beruhdzasok fokozasdnak, a know-how egyesitésének, a termékmindség ¢€s -
valaszték javitdsanak, valamint a gyorsabb innovéacionak is eszkoze lehet.
Hasonloképpen, a horizontalis egyiittmiikodés eszkoéz lehet az ellatasi lancok
hidnyossdgainak ¢és zavarainak kezelésére, illetve az egyes termékektdl,
szolgaltatasoktol és technologiaktol valo fiiggdség csokkentésére.

A horizontdlis egyiittmiikodési megallapodasok azonban tobb moddon is
korlatozhatjdk a versenyt. A megallapodasok példaul az érintett piacon a verseny
csokkenéséhez, a felek kozotti Osszejatszas kockazatdhoz vezethetnek, vagy
versenyellenes piaclezarassal kapcsolatos aggodalmakra is okot adhatnak.

A verseny csokkenése az érintett piacon

A horizontélis egylittmiikodési megallapodasok lehetséges hatasa az, hogy a
megallapodasban részt vevd felek kozott csokken a verseny. A versenytarsak
eldonyhoz juthatnak a versenynyomds megallapodasbol eredd csokkenésébol, igy
nyereségesnek itélhetik az draik novelését, vagy hatranyosan befolyasolhatjak a
verseny tobbi paraméterét a piacon.

A megallapodas versenyszemponti értékelése tekintetében az bir jelentdséggel,
hogy:

— amegallapodasban részes felek magas piaci részesedéssel rendelkeznek-e,

— tényleges vagy potencialis versenytarsak-e,

— avevoknek elegendd lehetdségiik van-e a beszallitok kozotti valtasra,

— aversenytarsak varhat6an novelik-e kindlatukat, ha az arak emelkednek, és

— amegallapodasban részes felek egyike fontos versenytényezo-e.

Az 0sszejatszas kockazata

A horizontdlis egylittmiikodési megéllapodéas csokkentheti a felek dontéshozatali
fliggetlenségét is, és ennek eredményeként novelheti annak valdszinliségét, hogy
Osszehangoljdk magatartdsukat az Osszejatszast eredményezd magatartas alapjan
elérhetdé végeredmény érdekében. Ugyanakkor az Osszehangolds konnyebbé,
stabilabba vagy hatékonyabbé vélhat a korabban mar &sszehangoltan fellépd felek
szamara, akar az Osszehangolas erdteljesebbé tétele, akar még magasabb arak

21

Lasd példaul: a Torvényszék 2006. december 13-i itélete, FNCBV ¢és tarsai kontra Bizottsag (francia
marhahus), T-217/03 és T-245/03, EU:T:2006:391, 92. pont.
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26.

1.2.3.4.
27.

1.2.4.
28.

29.

elérhetdveé tétele révén. A horizontalis egylittmiikodés példaul stratégiai informacio
felfedéséhez vezethet, ennélfogva noveli az egyiittmiikddés keretén beliil vagy kiviil
a felek kozotti Osszehangolas valoszinliségét. Ezenfeliil a felek jelentds kozos
koltségviselést valosithatnak meg (a felek kozotti kozos valtozod koltségek aranya),
igy konnyebben hangolhatjadk dssze a piaci arakat és a kibocsatast.

A megéllapodas versenyszempontll értékelése tekintetében az bir jelentdséggel,
hogy:

— amegallapodasban részes felek magas piaci részesedéssel rendelkeznek-e,

— tényleges vagy potencialis versenytarsak-e,

— apiaci jellemzdk eldsegitik-e az sszehangolast,

— az egylittmikodés teriilete egy adott piacon a felek valtozo koltségeinek nagy
hanyadat teszi-e ki, valamint

— a feleknek az egyiittmiikodés teriiletén jelentds mértékben Gsszekapcsoljak-e
tevékenységeiket. Ez lehet a helyzet példaul akkor, ha a felek kozdsen gyartanak
vagy szereznek be egy fontos kdzbensd terméket, vagy kozdsen gyartjak vagy
forgalmazzak valamely végterméket érintd teljes kibocsatasuk jelentds hanyadat.

Piaclezaras

Bizonyos horizontalis egyiittmiikodési megallapoddsok — mint a gyartdsi és a
szabvanyositasi megallapodasok — versenyellenes piaclezarassal kapcsolatos
aggodalmakra is okot adhatnak. Versenyellenes eszkozokkel a versenytarsakat
megakadalyozndk a tényleges versenyben, példaul azaltal, hogy megtagadjak tdliik a
hozzaférést egy fontos inputhoz, vagy blokkolnak egy fontos piaci Utvonalat. A
bizalmas {izleti informaciok vagy adatok cseréje az informaciocsere rendszeréhez
nem csatlakozott versenytarsakat jelentds versenyhatranyba hozhatja a rendszerhez
csatlakozott vallalkozasokhoz képest.

Versenykorlatozo cél

A vallalkozasok kozotti egylittmiikodés bizonyos formai jellegiiknél fogva gy
tekinthetdk, hogy kérosak a rendes verseny megfeleld miikodésére®>. Ezekben az
esetekben nem sziikséges megvizsgalni a magatartas piacra gyakorolt tényleges vagy
lehetséges hatésait, ha mar megéllapitottak, hogy az versenykorlatozé céla?>.

A versenyellenes cél fennallasahoz elegendd, ha a horizontalis egylittmikodési
megallapodas alkalmas arra, hogy kedvezOtlen hatassal legyen a versenyre. Mas
szoval, a megallapodasnak a hatterét képezd jogi ¢és gazdasagi Osszefiiggéseket
figyelembe véve csupan ténylegesen képesnek kell lennie arra, hogy a belsd piac
keretében megakadalyozza, korlatozza vagy torzitsa a versenyt?*.

22

23

24

Lasd tobbek kozott: a Birdsdg 2014. szeptember 11-i itélete, CB kontra Bizottsag, C-67/13 P,
EU:C:2014:2204, 49-50. pont.

Lasd példaul: a Birdsag 2009. oktober 6-i itélete, GlaxoSmithKline, C-501/06 P, C-513/06 P, C-515/06
P ¢és C-519/06 P, EU:C:2009:610, 55. pont; a Birésag 2008. november 20-i itélete, BIDS, C-209/07,
ECLIL:EU:C:2008:643, 16. pont; a Birdsag 2009. junius 4-i itélete, T-Mobile Netherlands és tarsai, C-
8/08, ECLLI:EU:C:2009:343, 29. és azt kovetd pontok; a Birosag 1998. majus 28-i itélete, John Deere,
C-7/95 P, EU:C:1998:256, 77. pont.

A Birésag 2009. junius 4-i itélete, T-Mobile Netherlands ¢és tarsai, C-8/08, ECLI:EU:C:2009:343, 31.
pont.
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30.

31.

32.

33.

34.

35.

Annak megallapitasahoz, hogy a megallapodasnak versenyellenes célja van, nem
sziikséges, hogy kozvetlen kapcsolat alljon fenn a megallapodas és a fogyasztdi arak
kozott?. A 101. cikk nemcsak az egyes versenytarsak vagy a fogyasztok kdzvetlen
érdekeinek, hanem a piac szerkezetének, ezaltal pedig maganak a versenynek a
védelmére is iranyul?®.

A ,versenykorlatoz6 céli” fogalom olyan magatartasokra alkalmazhato, amelyek
esetében egyedi ¢€s részletes vizsgalatot kovetden bizonyitadst nyer, hogy azok a
verseny tekintetében elegendd karossagi fokot mutatnak?’.

Annak értékeléséhez, hogy egy megallapodasnak van-e versenyellenes célja, a
kovetkezd elemeket kell figyelembe venni:

— amegallapodas tartalma,
— az altala elérni kivant célkitiizések,
— azon gazdasagi ¢és jogi Osszefiiggések, amelybe a megallapodas illeszkedik.

E jogi ¢és gazdasagi Osszefliggések meghatdrozasa soran a kovetkezdket is
figyelembe kell venni?®:

— az ¢érintett termékek vagy szolgéltatasok jellege,

— a szoban forgd piac vagy piacok miikodésének és szerkezetének tényleges
feltételei?’.

Amennyiben a felek a megallapodas Ilehetséges versenyt tamogatd hatasaira
hivatkoznak, amelyeknek nemcsak bizonyitottnak ¢és relevansnak kell lenniiik,
hanem konkrétan az érintett megallapodasra jellemzdknek €s kellden jelentdsnek kell
lenniiik, a Bizottsag ezt megfelelden figyelembe veszi’.

A felek szandéka nem sziikséges elem annak meghatarozasakor, hogy egy
megallapodas versenykorlatozd célu-e, mindazonaltal figyelembe lehet venni ezt a
szempontot is>!.

25

26

27
28

29

30
31

Az ar a verseny egyik paramétere, az olyan paraméterek mellett, mint a kibocsatas, a termékmindség, a
termékvalaszték vagy az innovacio.

A Birosag 2009. junius 4-i itélete, T-Mobile Netherlands és tarsai, C-8/08, ECLI:EU:C:2009:343, 38—
39. pont; a Birésag 2015. marcius 19-i itélete, Dole Food és Dole Fresh Fruit Europe kontra Bizottsag,
C-286/13 P, EU:C:2015:184, 125. pont.

Lasd: a Birdsag 2021. marcius 25-i itélete, Sun kontra Bizottsag, C-586/16 P, EU:C:2021:241, 86. pont.
Azon megallapodasokat illetden, amelyek esetében az Eurdpai Birésag mar megallapitotta, hogy azok a
versenyszabalyok kiilondsen sulyos megsértését jelentik, a gazdasagi és jogi Osszefiiggések elemzése
arra korlatozodhat, ami feltétleniil sziikségesnek bizonyul a cél altali versenykorlatozas fennallasanak
megallapitasahoz, lasd: a Birdsag 2016. januar 20-i itélete, Toshiba, C-373/14 P, EU:C:2016:26, 29.
pont.

Lasd még: a Birosag 2014. szeptember 11-i itélete, CB kontra Bizottsag, C-67/13, EU:C:2014:2204,
53. pont; a Bir6sag 2015. marcius 19-i itélete, Dole Food és Dole Fresh Fruit Europe kontra Bizottsag,
C-286/13 P, ECLLI:EU:C:2015:184, 117. pont; a Birdsag 2020. aprilis 2-i itélete, Budapest Bank és
tarsai, C-228/18, ECLI:EU:C:2020:265, 51. pont.

A Birésag 2020. januar 30-i itélete, Generics (UK), C-307/18, EU:C:2020:52, 103—107. pont.

Lasd példaul: a Birdsag 2013. marcius 14-i itélete, Allianz Hungéria Biztositoé és tarsai, C-32/11,
ECLI:EU:C:2013:160, 37. pont; a Birésag 2014. szeptember 11-i itélete, CB kontra Bizottsag, C-67/13
P, EU:C:2014:2204, 54. pont; a Birdsag 2015. marcius 19-i itélete, Dole Food és Dole Fresh Fruit
Europe kontra Bizottsag, C-286/13 P, EU:C:2015:184, 118. pont.
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1.2.5. Versenykorlatozo hatds

36.

37.

38.

Egy olyan horizontdlis egyiittmitkodési megallapodas, amely 6nmagaban nem mutat
a verseny tekintetében kellé kéarossagi fokot, még mindig lehet versenykorlatozo
hatasu. A horizontalis egyiittmlikodési megallapodés akkor versenykorlatozé hatast,
ha ténylegesen vagy valosziniisithetéen érzékelhetd hatranyos hatassal van a piaci
verseny legalabb egy olyan paraméterére, mint példaul az &ar, a kibocsatds, a
termékmindség, a termékvalaszték vagy az innovacid. Annak megallapitasdhoz, hogy
ez a helyzet all-e fenn, meg kell vizsgalni, hogy a megallapodas hianydban milyenek
lennének a tényleges versenyfeltételek?. A megallapodasok versenykorlatozé hatasa
abban is megnyilvanulhat, hogy érzékelhetéen csokkenti a versenyt azon
vallalkozasok kozott, amelyek a megallapodasban részt vevo felek, illetve valamely
részt vevd fél és harmadik felek kozott>,

Annak értékelése szempontjabol, hogy egy megallapodasnak van-e versenykorlatozé
hatasa, a kovetkezo elemek relevansak:

— amegallapodas jellege €s tartalma,

— a konkrét keret, amelybe az egyiittmiikddés illeszkedik, kiilondsen az a gazdasagi
¢€s jogi hattér, amelyben az érintett vallalkozasok miikodnek, az érintett termékek
vagy szolgaltatasok jellege, valamint az érintett piac vagy piacok mitkodésének €s
szerkezetének tényleges feltételei,

— a felek altal egyenként vagy kozdsen birtokolt vagy elért piaci erd nagysaga,
illetve a megallapodas hozzajarulasanak mértéke ennek Iétrehozasahoz,
fenntartasahoz vagy megerdsitéséhez, illetdleg e piaci erd kiaknazasanak lehetové
tételéhez ™,

— a versenykorlatoz6 hatdsok lehetnek ténylegesek ¢és potencidlisak, de
mindenképpen kellden érzékelhetdnek kell lenniiik .

A vallalkozésok néha horizontdlis egylittmiikodési megallapodasokat kotnek, mivel
objektiv tényezok alapjan — példaul a felek korlatozott muszaki képességei miatt —
nem lennének képesek Ondlldan végrehajtani az egyiittmiikodés targyat képezo
projektet vagy tevékenységet. Az ilyen horizontalis egyiittmiikdési megallapodasok
altalaban nem jarnak a 101. cikk (1) bekezdése értelmében vett versenykorlatozo

32

33

34

35

36

A Bir6sag 2020. januar 30-i itélete, Generics (UK), C-307/18, EU:C:2020:52, 118. pont; a Térvényszék
2018. december 12-i itélete, Krka kontra Bizottsag, T-684/14, ECLLI:EU:T:2018:918, 315. pont; a
Birosag 2014. szeptember 11-i itélete, MasterCard kontra Bizottsag, C-382/12 P, EU:C:2014:2201, 166.
pont.

A Birosag 1998. majus 28-i itélete, John Deere, C-7/95 P, EU:C:1998:256, 88.pont; a Birdsag
2006. november 23-i itélete, Asnef-Equifax, C-238/05, ECLI:EU:C:2006:734, 51. pont.

A Birdsag 2020. januar 30-i itélete, Generics (UK), C-307/18, EU:C:2020:52, 116. pont, valamint az ott
hivatkozott itélkezési gyakorlat.

A piaci erd az a képesség, hogy az arakat bizonyos idészakon keresztiil nyereségesen a versenyképes
szint felett tartsdk, vagy a kibocsatast a termékmennyiség, a termékmindség, a termékvalaszték és az
innovacio teriiletén bizonyos id6szakon keresztiil a versenyképes szint alatt tartsak. A 101. cikk (1)
bekezdése szerinti jogsértés megallapitasahoz szokasosan sziikséges piaci eré mértéke kevesebb, mint a
102. cikk szerinti er6folény megallapitasahoz sziikséges piaci erd, amely esetben jelentds mértéki piaci
erdre van sziikség.

A Birésag 2014. szeptember 11-i itélete, CB kontra Bizottsag, C-67/13 P, EU:C:2014:2204, 52. pont.
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hatassal, kivéve, ha a felek kevésbé szigoru korlatozasok mellett is megvalosithattak
volna a projektet®’.,

1.2.6. Jarulékos korlatozasok

39.

A 101. cikk (1) bekezdésének megfeleld horizontalis egylittmiikodési megallapodas
korlatozhatja még a megallapodasban részes felek kereskedelmi autondmidjat is. Az
ilyen ugynevezett ,,jarulékos korlatozas” dnmagaban is megfelelhet a 101. cikk (1)
bekezdésének, amennyiben az objektive sziikséges a horizontalis egyiittmiikddési
megallapodds végrehajtisahoz, és aranyos annak célkitiizéseivel®®. Ilyen esetekben
meg kell vizsgalni, hogy a megallapodds megvalodsitasa a szoban forgd korlatozas
hianyaban lehetetlen lenne-e*°. Az a tény, hogy az adott miivelet vagy tevékenység a
szoban forgd korlatozas hidnydban egyszerlien nehezebben megvalosithatd vagy
kevésbé elonyods, nem tekinthetd tigy, hogy e korlatozést ,,objektive sziikségessé” és
igy jarulékossa teszi*’.

1.2.7. A 101. cikk (3) bekezdése alapjan torténd értékelés

40.

41.

A versenykorlatoz6 céloknak vagy hatasoknak a 101. cikk (1) bekezdése alapjan
torténd értékelése az elemzésnek csak az egyik oldala. A masik oldal — amely a 101.
cikk (3) bekezdésében tiikr6zodik — a korldtozd megallapodasok versenyt tamogato
hatasainak értékelése*'. Amennyiben egyedi esetben a 101. cikk (1) bekezdése
értelmében vett versenykorlatoz6 cél vagy hatas bizonyitott, védekezésként a 101.
cikk (3) bekezdésére lehet hivatkozni. A Szerz6dés 81. és 82. cikkében
meghatarozott versenyszabalyok végrehajtasarol sz6lo, 2002. december 16-i
1/2003/EK tanacsi rendelet*? 2. cikke értelmében a 101. cikk (3) bekezdésében
meghatarozott bizonyitasi teher az ezen eldirasra hivatkozo vallalkozas(ok)on van.
Ennélfogva a vallalkozas(ok) érveinek ¢és bizonyitékainak lehetdvé kell tenniiik a
Bizottsdg szamara annak eldontését, hogy a szoban forgd megallapodas megfeleld
valoszintiséggel rendelkezik-e versenytdmogato hatéssal®.

A 101. cikk (3) bekezdésében szerepld kivételszabaly alkalmazéasa négy — két pozitiv
¢és két negativ — egyiittesen fennallo feltételtdl fiigg:

— a megallapodasnak hozzad kell jarulnia a termékek gyartdsanak vagy
forgalmazasanak javitasdhoz, illetve a miszaki vagy gazdasagi fejlédés
eldmozditasahoz, vagyis hatékonysagnovekedéshez kell vezetnie,

37

38

39

40

41

42
43

Lasd még az Iranymutatds a Szerzddés 81. cikke (3) bekezdésének alkalmazédsardl cimii bizottsagi
kozlemény (HL C 101., 2004.4.27.,97. 0.) 18. pontjat.

A Birésag 2014. szeptember 11-i itélete, MasterCard kontra Bizottsag, C-382/12 P, EU:C:2014:2201,
89. pont; a Biroésag 1985. julius 11-i itélete, Remia és tarsai kontra Bizottsag, 42/84, EU:C:1985:327,
19-20. pont; a Birdsag 1986. januar 28-i itélete, Pronuptia, 161/84, ECLI:EU:C:1986:41, 15—-17. pont; a
Birosag 1994. december 15-i itélete, DLG, C-250/92, ECLI:EU:C:1994:413, 35. pont; a Birdsag 1995.
december 12-i itélete, Oude Luttikhuis ¢s tarsai, C-399/93 ECLI:EU:C:1995:434, 12—15. pont.

A Birdsag 2014. szeptember 11-i itélete, MasterCard kontra Bizottsag, C-382/12 P, EU:C:2014:2201,
91. pont.

A Birdsag 2014. szeptember 11-i itélete, MasterCard kontra Bizottsag, C-382/12 P, EU:C:2014:2201,
91. pont.

A 101. cikk (3) bekezdésének alkalmazasara vonatkozé altalanos megkozelitést az Iranymutatas a
Szerz6dés 81. cikke (3) bekezdésének alkalmazasar6l cimii bizottsagi kozlemény (HL C 101.,
2004.4.27., 97. 0.) mutatja be.

HL L 1.,2003.1.4., 1. 0.

Lasd példaul: a Birosag 2009. oktdber 6-i itélete, GlaxoSmithKline, C-501/06 P, C-513/06 P, C-515/06
P és C-519/06 P, EU:C:2009:610, 93-95. pont.
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42.

43.

1.2.8.

44,

— a korlatozasoknak nélkiilozhetetlennek kell lenniiik e célkitiizések, vagyis a
hatékonysagnovekedések eléréséhez,

— a fogyasztoknak méltdnyos részesedéshez kell jutniuk az abbdl eredd elénybdl,
tehat a nélkiilozhetetlen korlatozdsok révén elért hatékonysagndvekedést —
beleértve a mindségi hatékonysagnovekedést is — megfeleld mértékben tovabb
kell adni a fogyasztoknak, hogy szdmukra legaldbb ellentételezz¢k a
megallapodas korlatozo hatasait. Kovetkezésképpen a csak a megallapodast koto
feleknél jelentkezd hatékonysadgnovekedés nem elegendd. Ezen iranymutatas
alkalmazasdban a ,,fogyasztok™” fogalma magéban foglalja a megallapodést kotd
felek potencidlis vagy tényleges iigyfeleit is**, valamint

— amegallapodas nem teheti lehetdvé a felek szamara, hogy a kérdéses aruk jelentds
része tekintetében megsziintessék a versenyt.

A K+F csoportmentességi rendelet és a szakositasi csoportmentességi rendelet a 101.
cikk (3) bekezdésén alapul. Arra az elofeltételezésre épiilnek, hogy az egymast
kiegészitd szakértelem ¢és eszkozok Osszekapcsolasa jelentds hatékonysagnovekedés
forrasa lehet a K+F, valamint a szakositasi megallapodasokban. Ez igaz lehet mas
tipusu horizontalis egyiittmitkodési megallapodasokra is. Az egyedi megallapodasok
altal kivaltott hatékonysagnovekedés 101. cikk (3) bekezdése szerinti elemzése ezért
nagyrészt a felek altal a megallapodasba fektetett kiegészitd szakértelem ¢és eszk6zok
meghatdrozasanak, valamint annak értékelésének a kérdése, hogy az eredményként
1étrejott hatékonysagnovekedés megfelel-e a 101. cikk (3) bekezdése feltételeinek.

A horizontalis egyiittmiikodeési megallapodasokbol t6bb modon is létrejohet egymast
kiegészito jelleg. A K+F megallapodas kiilonbozo kutatdsi képességeket egyesithet,
és kombinalhatjia az egymast kiegészito készségeket és eszkozoket, amelyek az
egyebkent fennallo helyzethez képest tovabbfejlesztett vagy uj termékek és
technologiak fejlesztését és forgalmazasat eredményezhetik. Mas horizontalis
egytittmiikodesi megallapodasok lehetové tehetik a felek szamdra, hogy egyesitsék
erdiket a termékek tervezése, gyartdsa és értekesitése, illetve a mitkodésiikhoz esetleg
sziikséges termékek vagy szolgaltatasok kézos beszerzése érdekében.

A kiegészitd szakértelem és eszk6zok kombindcidjat nem tartalmazd horizontalis
egylttmiikodési megallapoddsok kisebb valdszinliséggel eredményeznek a
fogyasztok szdmara is elényos hatékonysagnovekedést. Az ilyen megallapodasok —
példaul bizonyos alland6 koltségek kikiiszobolhetésége miatt — csokkenthetik
bizonyos koltségek kétszeres felmeriilését. Altalanossagban azonban az allandd
koltségek megtakaritasai altalaban a valtozd vagy a hatarkoltségek terén elért
megtakaritasoknal kisebb valosziniiséggel eredményeznek elényodket a fogyasztok
szédmara.

Olyan horizontalis egyiittmiikodési megallapodasok, amelyek altalaban nem tartoznak
a 101. cikk (1) bekezdésének hatalya ala

Nem tartoznak a 101. cikk (1) bekezdésének hatilya ald azok a megéllapodasok,
amelyek nem alkalmasak arra, hogy érzékelhetd hatast gyakoroljanak a tagallamok
kozotti kereskedelemre (a kereskedelemre gyakorolt hatds hianya), illetve amelyek
nem korlatozzdk érzékelhet6 moddon a versenyt (csekély jelentdségii

44

A fogyasztd fogalmat részletesebben az Iranymutatds a Szerzddés 81. cikke (3) bekezdésének
alkalmazasardl cimil bizottsagi kdzlemény (HL C 101., 2004.4.27., 97. 0.) 84. pontja fejti ki.
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45.

46.

megallapodasok)*. A Bizottsag a kereskedelemre gyakorolt hatds hidnyarol a
kereskedelemre gyakorolt hatisnak a Szerzédés 81. és 82. cikkében foglalt
fogalmardl sz6ld bizottsagi irdnymutatasban (a tovabbiakban: a kereskedelemre
gvakorolt hatdsrél szolo iranymutatds)*®, a csekély jelentdségii megallapodasokrol
pedig az Europai Unié miikodésérol szolo szerzodés 101. cikke (1) bekezdése szerint
a versenyt érzékelhetden nem korlatozo, csekély jelentdségli megallapodasokrol
sz0l6 bizottsagi kdzleményben (a tovabbiakban: de minimis kozlemény)*’ adott
iranymutatast. Ez az irdnymutatas nem érinti a kereskedelemre gyakorolt hatasrol
szO0lo iranymutatast és a de minimis kozleményt, valamint az ezzel kapcsolatos
jovobeli bizottsagi iranymutatasokat.

A kereskedelemre gyakorolt hatasrdl szold iranymutatas meghatarozza az unios
birosagok 4altal a kereskedelemre gyakorolt hatas fogalmanak értelmezése
tekintetében kidolgozott elveket, és tajékoztatast ad arrél, hogy a megallapodasok
valdsziniisithetden mikor nem képesek érzékelhetd hatast gyakorolni a tagallamok
kozotti kereskedelemre. Magéaban foglal egy negativ megdonthetd vélelmet is, amely
a 101. cikk (1) bekezdése alkalmazasaban valamennyi megéllapodasra vonatkozik,
fliggetleniil az azokban foglalt korlatozasok jellegétol, tehat a kiilonosen sulyos
korlatozasokat tartalmazé megéllapodasokra is alkalmazand6*®. E vélelem szerint a
horizontalis egyiittmiikodési megallapodasok elvben nem képesek érzékelhetd hatést
gyakorolni a tagallamok ko6zotti kereskedelemre, ha:

— a felek Osszesitett piaci részesedése a megallapodas altal érintett barmely unios
piacon nem haladja meg az 5 %-ot, valamint

— az ¢érintett vallalkozadsoknak a megallapodds hatdlya ald tartozo termékekbdl
szarmazo teljes éves unios forgalma nem haladja meg a 40 milli6 EUR-t*,

— a termékek kozos vasarlasara vonatkoz6 megallapodasok esetében a vonatkozo
forgalom a megallapodas hatdlya ald tartozd termékek felek altali
beszerzéseinek Osszessége. A Bizottsdg megdontheti a vélelmet, ha a
megallapodas sajatossagainak ¢és gazdasagi Osszefiiggéseinek elemzése az
ellenkezdjét bizonyitja.

A de minimis kozleményben foglaltak szerint nem korlatozzdk érzékelhetden a
versenyt a Szerzddés 101. cikkének (1) bekezdése értelmében a tényleges vagy
potencialis versenytarsak kozotti horizontélis egytittmiikodési megéllapodasok, ha a
megallapodas részes feleinek egyiittes piaci részesedése nem haladja meg a 10 %-ot
a megallapodas altal érintett piacok egyikén sem®. E f8szabaly alol két kivétel van.
Eldszor is, a kiillondsen sulyos korlatozasok tekintetében a 101. cikk (1) bekezdése a
felek piaci részesedésétdl fiiggetleniil alkalmazand6’!. Ennek az az oka, hogy az
olyan megallapodéas, amely érintheti a tagallamok kozotti kereskedelmet, ¢és
amelynek versenyellenes célja van, jellegénél fogva és barmilyen konkrét hatastol

45

46
47
48
49
50
51

Lasd: a Bir6sag 2012. december 13-i itélete, Expedia, C-226/11, EU:C:2012:795, 16—17. pont, valamint
az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat.

HL C 101.,2004.4.27., 81. o.

HL C 291.,2014.8.30., 1. o.

A kereskedelemre gyakorolt hatasrol sz6l6 iranymutatas, 50. pont.

A kereskedelemre gyakorolt hatasrol sz6l6 iranymutatas, 52. pont.

De minimis kézlemény, 8. pont.

Lasd: a Birosag 1969. julius 9-i itélete, Volk kontra Vervaecke, 5/69, EU:C:1969:35; a Birosag 1971.
majus 6-i itélete, Cadillon kontra Héss, 1/71, EU:C:1971:47; a Birdsag 1998. aprilis 28-i itélete, Javico
kontra Yves Saint Laurent Parfums, C-306/96, EU:C:1998:173, 16—17. pont.

18

HU



HU

47.

1.3.
48.

49.

fliggetleniil érzékelhetd versenykorldtozasnak mindsiilhet™?. Masodszor, a 10 %-o0s

piaci részesedési kiiszobérték 5 %-ra csokken, ha egy érintett piacon a
megallapodasok parhuzamos héldzatai altal kivaltott halmozott hatds korlatozza a
versenyt>>.

Tovéabba nincs olyan vélelem, hogy ha a vallalkozasok egyikének vagy koziilikk
tobbnek 10 %-nal magasabb az 0ndlld piaci részesedése, az altaluk kotott
horizontalis megéllapodasok automatikusan a 101. cikk (1) bekezdésének hatalya ala
tartoznanak. Ugyanis lehetséges, hogy az ilyen megéllapodasok sincsenek
¢rzékelhetd hatassal a tagallamok kozotti kereskedelemre, illetve nem jelentenek
érzékelhetd versenykorlatozast®®. Ezeket tehat jogi és gazdasagi Osszefiiggéseik
fényében kell értékelni. Ezen irdnymutatds az ilyen megallapodasok egyedi
értékelésére vonatkozd szempontokat is tartalmaz.

Kapcsolat mas iranymutatasokkal és jogszabalyokkal

A termelési vagy forgalmazési lanc kiilonboz6é szintjein miikodd vallalkozasok
kozotti megallapodasokkal — azaz a vertikalis megallapodasokkal — alapvetden az
Europai Unié miikodésérdl szolo szerzédés 101. cikke (3) bekezdésének vertikalis
megallapodasok és Osszehangolt magatartasok csoportjaira torténd alkalmazasarol
sz616, 2022. aprilis XX-i (EU) .../2022 bizottsagi rendelet®® (a tovabbiakban: (EU)
.../2022 rendelet vagy vertikalis csoportmentességi rendelet) €s az Iranymutatas a
vertikalis korlatozasokrol cimli bizottsagi kozlemény (a tovéabbiakban: vertikalis
iranymutatas)*® foglalkozik. Ha azonban a vertikalis megallapodast — példaul a
forgalmazasi megallapodast — versenytarsak kotik, a megéallapodas piaci hatdsai és a
versennyel kapcsolatos lehetséges problémak hasonléak lehetnek a horizontalis
megallapodasok esetében jelentkezd problémakhoz. Ezért a versenytarsak kozotti
vertikalis megéllapodasok ennek az irdnymutatdsnak a hatdlya ald tartoznak>’.
Amennyiben az ilyen megallapodasoknak a vertikalis csoportmentességi rendelet és
a vertikdlis iranymutatas alapjan torténd értékelésére is sziikség van, arrdl ezen
iranymutatds megfeleld fejezete kifejezetten rendelkezni fog. Ilyen rendelkezés
hidnydban a versenytarsak kozotti  vertikdlis megallapodasokra csak ezen
iranymutatas alkalmazando.

Amennyiben ezek az iranymutatasok az érintett piacra hivatkoznak: az unios
versenyjog alkalmazdsdban az érintett piac meghatrozasardl szold bizottsagi
kozlemény (a tovabbiakban: a piac meghatarozasarol szolo  kézlemény)
iranymutatast adhat azokra a szabdlyokra, szempontokra és bizonyitékokra nézve,
amelyeket a Bizottsdg a piacmeghatarozasi kérdések eldontése soran figyelembe

52
53
54

55
56
57

Lasd: a Bir6sag 2012. december 13-i itélete, Expedia, C-226/11, EU:C:2012:795, 37. pont.

De minimis kézlemény, 10. pont.

Lasd: a Torvényszék 1995. jinius 8-i itélete, Langnese-Iglo kontra Bizottsag, T-7/93, EU:T:1995:98,
98. pont.

[...]

[...]

Ez nem vonatkozik arra az esetre, amikor a versenytarsak kozott nem kolcsonds vertikalis megallapodas
sziiletik és i. a beszallitd a termékek gyartdja és forgalmazdja, a vevd pedig forgalmazo, és a gyartas
szintjén nem versengd vallalkozas, vagy ii. a beszallitd a kereskedelem kiilonb6zd szintjein nyujt
szolgaltatasokat, mig a vevo kiskereskedelmi szinten nyujtja aruit vagy szolgaltatasait, és nem versengd
vallalkozas a kereskedelemnek azon a szintjén, ahol igénybe veszi a szerz6dés szerinti szolgaltatasokat.
Az ilyen megallapodasokat kizarolag a vertikalis csoportmentességi rendelet és a vertikalis
iranymutatas alapjan értékelik (1asd a vertikalis csoportmentességi rendelet 2. cikkének (4) bekezdését).
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50.

51.

52.

vesz>®. Emiatt a 101. cikk horizontalis egyiittmiikodési megallapodasokra vald

alkalmazdsa soran az érintett piacot az emlitett irdnymutatas és az unios versenyjog
alkalmazasdban az érintett piac meghatarozdsaval kapcsolatos barmely jovobeli
iranymutatas alapjan kell meghatérozni.

Bar ezen iranymutatas hivatkozéasokat tartalmaz a kartellekre is, ez azonban nem
jelent Gtmutatést arra vonatkozoan, hogy a Bizottsag hatarozathozatali gyakorlata és
az Eurdpai Uni6 Birdsaganak itélkezési gyakorlata alapjan mi mindsiil kartellnek és
mi nem.

Ez az iranymutatds a horizontélis egyiittmiikodési megallapodasok leggyakoribb
tipusaira vonatkozik — fliggetleniil az altaluk kivaltott integracio szintjétdl — a
vallalkozasok kozotti Osszefonodasok ellendrzésérdl szolo, 2004. januar 20-i
139/2004/EK tanacsi rendelet®® (a tovabbiakban: dsszefonddds-ellendrzési rendelet)
3. cikkének értelmében Osszefonoddasnak mindsiilé miiveletek, példaul az o6nallo
gazdasagi egység Osszes funkciojat tartésan ellatd kozos vallalkozasok (a
tovabbiakban: teljes funkcioji kozos vallalkozasok)® kivételével.

Ez az irdnymutatdas nem alkalmazand6 a mezdgazdasagi termékeket eldallitd
termeldk olyan megallapodéasaira, dontéseire ¢és Osszehangolt magatartasaira,
amelyek a mezdgazdasagi termékek eldallitasara vagy kereskedelmére vonatkoznak,
¢s amelyek az unids vagy a nemzeti jog altal eldirtaknal szigortibb fenntarthatosagi
eloirds alkalmazéasat célozzak, valamint a mezdgazdasagi termékpiacok kozos
szervezésének létrehozasardl szold 1308/2013/EU rendelet 210a. cikke értelmében
mentesiilnek a 101. cikk (1) bekezdése alol®!. Ez az irAnymutatis nem érinti a
Bizottsag altal az emlitett rendelet 210a. cikkének (5) bekezdésével 0sszhangban
kiadand¢ irdnymutatasokat. A mezdégazdasagi termékeket eldallitdé termeldk azon
megallapodasaira, dontéseire és 0Osszehangolt magatartdsaira azonban, amelyek
mezdgazdasagi termékek eldallitdsdra vagy kereskedelmére vonatkoznak, de nem
felelnek meg a 210a. cikk feltételeinek, a 101. cikk (1) bekezdése alkalmazando.

58

59
60

61

Bizottsag kozleménye a kozosségi versenyjog alkalmazasaban az érintett piac meghatarozasarol (HL
C372,1997.12.9.,5. 0.).

HL L 24.,2004.1.29., 1. o.

Lasd az 6sszefonodas-ellenérzési rendelet 3. cikkének (4) bekezdését. Annak értékelésekor azonban,
hogy teljes funkcioju k6zos vallalkozasrol van-e szo, a Bizottsag azt vizsgalja, hogy a k6z06s vallalkozas
miikodését tekintve autonom-e. Ez nem azt jelenti, hogy a stratégiai dontései meghozatala tekintetében
fiiggetlen az anyavallalataitol (lasd a vallalkozasok kozotti Osszefonodasok ellendrzésérdl szolo
139/2004/EK tanacsi rendelet szerinti egységes jogalkalmazasrol szolo bizottsagi kozlemény [a
tovabbiakban: egységes jogalkalmazasrol szold kozlemény] [HL C 95., 2008.4.16., 1. 0.] (91)—~(109)
pontjat). Meg kell emliteni azt is, hogy amennyiben a kozos vallalkozas 1étrehozasanak, amely az
Osszefonodas-ellendrzési rendelet 3. cikke szerint 0sszefonodast valdsit meg, a célja vagy hatdsa a
fiiggetlennek megmaradé vallalkozdsok versenymagatartasdnak az egyeztetése, az ilyen egyeztetést a
Szerzodés 101. cikke szerint kell értékelni (1asd az Gsszefonddas-ellendrzési rendelet 2. cikkének (4)
bekezdését).

A 2021. december 2-i (EU) 2021/2117 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelettel (HL L 435., 2021.12.6.,
262.0.) moédositott, a mezOgazdasagi termékpiacok kozos szervezésének 1étrehozasarol és a
922/72/EGK, a 234/79/EGK, az 1037/2001/EK és az 1234/2007/EK tanacsi rendelet hatalyon kiviil
helyezésérdl szolo, 2013. december 17-i 1308/2013/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet
(HL L 347.,2013.12.20., 671. 0.).
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53.

54.

55.

2.

2.1.

56.

57.

38.

Az ebben az iranymutatasban leirt, a 101. cikk alapjan torténd értékelés nem érinti a
Szerzddés 102. cikkének a horizontdlis egylittmiikodési megallapodasokra torténd
lehetséges parhuzamos alkalmazasat®?.

Ez az iranymutatds nem érinti tovabba az Eurdpai Uni6 Birosaga altal a 101. cikknek
a horizontdlis egylittmikodési megallapodasokra  torténd  alkalmazasaval
kapcsolatban esetlegesen megfogalmazott értelmezését.

Ez az irdnymutatds az Europai Unié mitkodésérdl szold Szerzodés 101. cikkének a
horizontélis egylittmiikodési megallapodasokra vald alkalmazhatdsagarol szolo, a
Bizottsag altal 2011-ben kozzétett iranymutatas®® helyébe 1ép, azonban nem lehet
alkalmazni akkor, ha dagazatspecifikus szabalyok alkalmazanddak, példaul a
mezbégazdasag® és a kozlekedés® teriiletén. A Bizottsag folytatja a K+F és a
szakositasi ~ csoportmentességi  rendeletek, valamint ezen  irdnymutatés
alkalmazaséanak az érdekelt felektdl és a nemzeti versenyhat6sagoktol szarmazo piaci
informéciokon alapulé figyelemmel kisérését, és a jovobeli fejlemények, valamint az
Uj tapasztalatok fényében adott esetben feliilvizsgalja az iranymutatést.

KUTATASI-FEJLESZTESI MEGALLAPODASOK
Bevezetés

E fejezet célja, hogy irdnymutatist nyujtson a kutatasi-fejlesztési (K+F)
megallapodasok hatalyara €és versenyszemponta értékelésére vonatkozdan.

A K+F megallapodasok forméjukat és hatalyukat tekintve valtozatosak lehetnek. Az
egyes K+F tevékenységek kiszervezésétdl a meglévd technologidk kozos
tovabbfejlesztését magukban foglaldo megallapodéasokig vagy a teljesen 1) termékek
kutatasat, fejlesztését és értékesitését érintd egyiittmikodésig terjedhetnek. A K+F
egyiittmiikddés oOltheti egyiittmiikodési megallapodas vagy kozosen ellendrzott
gazdasagi tarsasag formajat®®. Ez magaban foglalja a versenytarsak kozotti lazabb
egyiittmiikddést is, példaul a munkacsoportokban folytatott szakmai egyiittmiikdést.

A K+F-megallapodasokat nagyvallalkozasok, kkv-k®’, tudomanyos testiiletek vagy
kutatointézetek, illetve ezek barmilyen kombinacidja®® kétheti.

62

63
64

65

66

67

HU

Lasd: a Torvényszék 1990. julius 10-i itélete, Tetra Pak I, T-51/89, EBHT 1990., 11-00309. o.,
EU:T:1990:41, 25. és azt koveto pontok.

HLC11.,2011.1.14, 1. o.

A Tanécs 1184/2006/EK rendelete (2006. julius 24.) egyes versenyszabalyok mezdgazdasagi termékek
termelésére és kereskedelmére torténd alkalmazasarol (HL L 214.,2006.8.4., 7. 0.).

A Tanacs 169/2009/EK rendelete (2009. februar 26.) a vasuti, kozuti és belvizi kozlekedési agazatokra
vonatkoz6 versenyszabalyok alkalmazasarol (HL L 61., 2009.3.5., 1.0.); a Tanacs 246/2009/EK
rendelete (2009. februar 26.) a Szerzédés 81. cikke (3) bekezdésének a vonalhajozasi tarsasagok
(konzorciumok) kozott 1étrejott megallapodasok, dontések és Osszehangolt magatartasok egyes
csoportjaira torténd alkalmazasarél (HL L 79., 2009.3.25., 1. 0.) és a legutobb a 2020. marcius 24-i
(EU) 2020/436 bizottsagi rendelettel (HL L 90., 2020.3.25., 1. 0.) modositott, a Szerzdés 81. cikke (3)
bekezdésének a vonalhajozasi tarsasagok (konzorciumok) kozott 1étrejott megallapodasok, dontések és
Osszehangolt magatartasok egyes csoportjaira torténd alkalmazasardl szo6lo, 2009. szeptember 28-i
906/2009/EK bizottsagi rendelet (HL L 256., 2009.9.29., 31.0.); az EK-Szerzédés 81. cikkének a
tengeri szallitdsi szolgaltatdsokra torténd alkalmazasara vonatkozé iranymutatds (HL C 245,
2008.9.26., 2. 0.).

Lasd ezen iranymutatas 51. pontjat (,.teljes funkcioju kozos vallalkozasok™) és 13. pontjat (,,feleldsség a
101. cikk (1) bekezdésének megsértéséért”).

A meghatarozast lasd a mikro-, kis- és kozépvallalkozasok meghatarozasarol szolo, 2003. majus 6-i
bizottsagi ajanlas (HL L 124., 2003.5.20., 36. 0.) mellékletében.
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59.

60.

61.

62.

63.

A K+F egyiittmiikodés nemcsak a meglévo termék- vagy technoldgiapiacokon folyo
versenyt érintheti, hanem az innovacids versenyt is.

A K+F csoportmentességi rendelet és az irdnymutatas e fejezete alkalmazasaban az
innovéaciés verseny® a sajat 0j piacukat létrehozd 10j termékekre és/vagy
technologidkra iranyuld K+F-eréfeszitésekre’, valamint a K+F poélusokra, azaz az
els6sorban a K+F megallapodasbol eredd konkrét célra vagy célkitiizésekre iranyulo
K+F-erdfeszitésekre’! vonatkozik. Egy K+F poélus konkrét célja vagy célkitiizése
még nem hatarozhatd meg termékként vagy technoldgiaként, illetve Iényegesen
atfogobb célt foglal magaban, mint egy konkrét termék vagy technologia egy adott
piacon.

A K+F megallapodasok 101. cikk (1) bekezdése szerinti értékelésére ezen
iranymutatas 2.3. szakasza vonatkozik. A K+F megéllapodasok részesiilhetnek a
K+F csoportmentességi  rendeletben’> meghatarozott —mentesitési szabaly
kedvezményében. A csoportmentesség azon a megfontolason alapul, hogy —
amennyiben a K+F megallapodasok a 101. cikk (1) bekezdésének hatdlya ala
tartoznak, és megfelelnek a K+F csoportmentességi rendeletben meghatarozott
kritériumoknak — jellemzden teljesitik a 101. cikk (3) bekezdésében meghatarozott
négy feltételt. Ezen irdnymutatas 2.4. szakasza ismerteti a K+F csoportmentességi
rendelet hatalya ala tartozo megallapodasokat. A K+F megallapodasok mentesitésére
vonatkozo feltételeket a 2.5. szakasz (A mentesség feltételei) mutatja be. Az ezen
iranymutatas 2.6. szakaszaban ismertetett kiilonosen sulyos €s nem mentesiild
korlatozasok célja annak biztositasa, hogy csak azok a korlatozé megallapodasok
részesiljenek a K+F csoportmentességi rendelet 2. cikkében meghatarozott
mentességben, amelyekrdl észszerlien feltételezhetd, hogy megfelelnek a 101. cikk
(3) bekezdésében foglalt feltételeknek.

A mentesitési szabaly mindaddig alkalmazand6, amig a Bizottsdg vagy valamely
tagallam versenyhatdsaga egyedi esetben vissza nem vonja a csoportmentesség
kedvezményét a Szerzddés 81. és 82. cikkében meghatarozott versenyszabalyok
végrehajtasarol szolo, 2002. december 16-i 1/2003/EK tandcsi rendelet’” 29. cikke
alapjan (ezen iranymutatas 2.7. szakasza).

Amennyiben a K+F csoportmentességi rendelet altal biztositott mentesitési szabaly
nem alkalmazhatdo egy K+F megallapodésra, akkor meg kell vizsgdlni, hogy az
egyedi esetben a K+F megallapodas a 101. cikk (1) bekezdésének hatalya ala
tartozik-e, és ha igen, teljesiilnek-e a 101. cikk (3) bekezdésében foglalt feltételek —
ezt ezen iranymutatas 2.8. szakasza ismerteti, mig a 2.9. szakasz hatdrozza meg az
értékelés relevans idpontjat.

68
69

70

71
72

73

Az indulé innovativ vallalkozasokat is ideértve.

Lasd a K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdésének 18. pontjat a megallapodasban részes
felekrdl és az (1) bekezdés 19. pontjat a harmadik felekrol.

A K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdésének 7. pontja.

A K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdésének 8. pontja.

A Bizottsag (EU) ... rendelete (2022. december [...].) az Europai Uni6 mikodésérdl szolo szerzodés
101. cikke (3) bekezdésének a kutatasi-fejlesztési megallapodasok egyes csoportjaira torténd
alkalmazasarol.

HL L 1.,2003.1.4., 1. 0.
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2.2.
64.

65.

2.3.

Az érintett piacok

A piac meghatdrozasarél szolo kozlemény irdnymutatast nyajt azokrdl a
szabalyokrol, kritériumokrol ¢és bizonyitékokrol, amelyeket a Bizottsdg a
piacmeghatarozasi kérdések mérlegelésekor felhasznal’. Emiatt a 101. cikk K+F
megallapodasokra valo alkalmazéasa soran az érintett piacot az emlitett iranymutatas
¢és az unids versenyjog alkalmazéasaban az érintett piac meghatarozasaval kapcsolatos
barmely jovobeli irdnymutatés alapjan kell meghatarozni.

A K+F csoportmentességi rendelet értelmében az érintett termék- vagy
technologiapiac a szerz6dés szerinti termékekkel vagy technologidkkal
tovabbfejleszthetd, helyettesithetd vagy felvalthaté termékek vagy technoldgidk
a5
piaca’”.

A 101. cikk (1) bekezdése alapjan torténoé értékelés

2.3.1. Fobb versenyjogi aggalyok

66.

67.

68.

A K+F megallapodésok kiilonboz6 versenyjogi aggalyokat vethetnek fel, kiilonosen
kozvetleniil korlatozhatjadk a felek kozotti versenyt, harmadik felekkel szembeni
versenyellenes piaclezarashoz vagy Osszejatszast eredményezd piaci magatartashoz
vezethetnek.

Amennyiben a K+F egyiittmiikodés kozvetleniil korlatozza a felek kozotti
versenyt, vagy eldsegiti az dsszejatszast eredményezé magatartast a piacon, ez
magasabb 4rakhoz, a fogyasztok szamara kisebb valasztékhoz, illetve a termékek
vagy technologidk gyengébb mindségéhez vezethet. Ez az innovacid csokkenését
vagy lelassuldsat, ¢s ezaltal azt is eredményezheti, hogy rosszabb vagy kevesebb
termék vagy technologia keriil a piacra. Azzal is jarhat, hogy a termékek vagy
technologidk késobb jutnak el a piacra, mint egyébként jutnanak.

Harmadik felekkel szembeni versenyellenes piaclezaras kiilondsen akkor
fordulhat eld, ha a K+F megallapodédsban részes legalabb egy fél jogosult a K+F
eredményeinek kizarélagos hasznositasara, ¢és legaldbb egy fél jelentds piaci erdvel
rendelkezik.

2.3.2. Versenykorldtozo cél

69.

70.

A K+F-re vonatkozé megallapodasok versenykorlatozé céluak, ha f6 céljuk nem a
K+F, hanem a 101. cikk (1) bekezdése szerinti kartellben vagy mas versenykorlatozo
célu jogsértésekben — példaul arrdgzitésében, a kibocsatas korlatozasdban, a piac
felosztasaban vagy a miiszaki fejlédés korlatozasaban — valo részvétel eszkozeként
szolgalnak.

A K+F megallapodas korlatozhatja a miiszaki fejlédést, ha a felek a miszaki és
gazdasagi fejlodés eldmozditdsa érdekében folytatott egyiittmiikodés helyett a K+F
egylttmikodést a) a termékek vagy technoldgidk piacra  Iépésének
megakadalyozéasara vagy késleltetésére, b) a K+F megallapodds hatdlya ald nem
tartoz6 termékek vagy technologidk jellemzdinek Osszehangolésara, vagy c) a
kozosen fejlesztett termék vagy technoldgia potencidljanak korlatozasara hasznaljak
fel, amikor az ilyen terméket vagy technologiat 6nalldan viszik piacra.

74

75

A Bizottsag kozleménye a kozdsségi versenyjog alkalmazasaban az érintett piac meghatarozasarol

(97/C 372/03).

A K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdésének 21. és 22. pontja.
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2.3.3.

2.3.3.1.

71.

72.

73.

74.

75.

76.

2.3.3.2.
77.

78.

Versenykorlatozo hatas
Bevezetés — dltalaban nem versenykorlatozé megallapodasok

Szamos K+F megallapodas nem tartozik a 101. cikk (1) bekezdésének hatalya ala, ha
azokat olyan kiegészitd készségekkel rendelkezd vallalkozasok kotik, amelyek
egyébként nem tudtak volna 6nalldan végezni a K+F-et.

Ezenkiviil a nem versengd vallalkozasok’® kozotti K+F egyiittmiikodés 4ltalaban
nem jar horizontalis versenykorlatozo6 hatéssal.

A felek kozotti versenytarsi kapcsolatot az érintett meglévé piacok’’ és az
innovacio”® dsszefliggésében kell elemezni.

Amennyiben a felek objektiv tényezdk alapjan nem képesek a sziikséges K+F 6nallo
elvégzésére, a K+F megallapodas rendes koriilmények k6zott nem versenykorlatozo
hatasu. Egy fél valosziniileg akkor nem képes 6nalloan végezni a K+F-et, példaul ha
korlatozott miiszaki képességekkel rendelkezik vagy a finanszirozasi eszk6zokhoz, a
szakképzett munkaer6hdz, a technolégidkhoz vagy az egyéb erdforrasokhoz vald
hozzaférése korlatozott.

A korabban hazon beliil elvégzett K+F kiszervezése a K+F egyiittmiikodés egyedi
formaja. Ilyen helyzetben a K+F tevékenységet gyakran az eredmények
hasznositasaban részt nem vevd szakosodott vallalkozasok, kutatointézetek vagy
tudomanyos testiiletek végzik. Az ilyen megallapoddsok szokasosan a know-how
atruhdzasaval és/vagy a lehetséges eredményekre vonatkozd kizardlagos szallitasi
kikotéssel kapcsolodnak Ossze. Az egyiittmikodo felek (példaul készségeik vagy
technologidik tekintetében vett) egymast kiegészitd jellege miatt ilyen esetben az
ilyen megallapodasok altaldban nem jarnak a 101. cikk (1) bekezdésének értelmében
vett versenykorlatozo hatéssal.

A lehetséges eredményeknek a licenciaadas, a gyartas és/vagy az értékesités révén
torténd kozos hasznositdsaval nem jaro K+F egylittmiikodés ritkdn eredményez a
101. cikk (1) bekezdésének értelmében vett versenykorlatozo hatast. Ezek a K+F
megallapodasok azonban versenyellenes hatdsokat valthatnak ki, példaul ha a K+F
megallapodas eredményeként az innovacio szintjén a verseny érzékelhetéen csokken.

Piaci er6

A K+F megallapodasok valdsziniileg csak akkor jarnak versenykorlatozo hatassal, ha
a K+F egylittmiikodésben részt vevd felek piaci erdvel rendelkeznek.

Nem létezik olyan abszolut piaci részesedési kiiszobérték, amely azt jelezné, hogy a
K+F megallapodas piaci er6t hoz létre vagy tart fenn, és igy a 101. cikk (1)
bekezdése értelmében versenykorlatozd hatast. A meglévd termékekért és/vagy
technologidkért versengd vallalkozéasok kozotti K+F megallapodasok azonban akkor
tartoznak a K+F csoportmentességi rendeletben meghatarozott mentesség hatalya ala,
ha egylittes piaci részesedésiik az érintett termék- és technoldgiapiacokon nem

76

71

78

A fogalommeghatdrozas tekintetében 1asd a K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdésének
20. pontjat.

A K+F csoportmentességi rendelettel dsszefliggésben lasd a K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke

(1) bekezdésének 17. pontjat.

A K+F csoportmentességi rendelettel dsszefliggésben lasd a K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke

(1) bekezdésének 18. pontjat.
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79.

80.

2.3.3.3.

81.

82.

haladja meg a 25 %-ot, és a K+F csoportmentességi rendelet alkalmazédsanak egyéb
feltételei teljestilnek.

A K+F csoportmentességi rendelet hatalya kiterjed az innovacio terén versengd
vallalkozasok kozotti K+F megéllapodasokra is. Ezek a megéllapodasok a K+F
csoportmentességi rendeletben meghatarozott mentesség hatalya ala tartoznak,
feltéve, hogy a megallapodasban részt vevo felek erdfeszitésein feliill harom vagy
tobb, ezen erdfeszitésekkel dsszehasonlithatd, versengd K+F-eréfeszités’® van jelen.
A K+F csoportmentességi rendelet alkalmazasanak egyéb feltételeit is teljesiteni kell.
E feltételek mellett nem valoszind, hogy az innovacio terén versengd vallalkozasok®”
kozotti megallapodéas korlatozo hatast gyakorolna a belsdé piacra, mivel a felek
valosziniileg hosszabb ideig nem lesznek képesek nyereségesen a versenyképes szint
alatt tartani az innovaciot.

Minél erdsebb a felek egyiittes pozicidja a meglévd piacokon és/vagy minél
kevesebb a felek K+F erdfeszitésein feliili és azokkal Osszehasonlithatd, versengd
K+F-eréfeszitések szama, anndl valdsziniibb, hogy a K+F megéllapodas
versenykorlatozé hatasokkal jarhat®!.

Meglévo termékek vagy technoldgidk tovabbfejlesztésére, helyettesitésére vagy
felvaltasara iranyulé K+F

Amennyiben a K+F meglévé termékek vagy technologidk tovabbfejlesztésére
iranyul, a lehetséges hatdsok ezeknek a meglévé termékeknek vagy technologidknak
az ¢érintett piacait érintik. A meglévd piacokon az darakra, a kibocsatasra, a
termékmindségre, a termékvalasztékra vagy a miiszaki fejlédésre gyakorolt hatasok
azonban csak akkor valdszintiek, ha a felek egyiittesen erds pozicioval rendelkeznek,
a belépés nehéz, és csak kevés mas versenytars van. Ezen tilmenden, amennyiben a
K+F csak a végtermék viszonylag kis inputjat érinti, a piaclezard hatasok ezeknél a
végtermékeknél, ha vannak egyaltalan, rendkiviil korlatozottak.

Amennyiben a K+F meglévd termékek vagy technologiak helyettesitésére vagy
felvaltasara iranyul, a lehetséges hatasok e helyettesitd termékek vagy technologidk
fejlesztésének lassulasat érinthetik. Ez a helyzet kiilondsen akkor, ha a felek piaci
erdvel rendelkeznek a meglévd termék- vagy technoldgiapiacon, és kizardlag 6k
vesznek részt az adott meglévd termék vagy technoldgia helyettesitdjének

79

80

81

A K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdésének 19. pontja Ggy hatdrozza meg a versengd
K+F-er6feszités fogalmat, mint ,,amelyben egy harmadik fél egyediil vagy mas harmadik felekkel
egyiittmiikddve vesz részt, vagy amelyben egy harmadik fél képes és hajlando fiiggetleniil részt venni,
és amely a kovetkezOkre vonatkozik: a) a kutatas-fejlesztési megallapodas hatalya ald tartozo
termékekkel €s/vagy technologidkkal azonos vagy valdsziniileg helyettesithetd 0j termékek és/vagy
technologiak kutatasa és fejlesztése; vagy b) olyan K+F polusok, amelyek lényegében ugyanazt a célt
vagy célkitiizést kovetik, mint amelyekre a kutatas-fejlesztési megallapodas vonatkozik”. E harmadik
feleknek fiiggetlennek kell lenniiik a K+F megallapodas feleitdl.

A K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdésének 18. pontja az innovacid terén versengd
vallalkozast ugy hatdrozza meg, mint ,,0olyan vallalkozas, amely nem versenyez egy meglévo termékért
és/vagy technoldgiaért, és amely fliggetlenill részt vesz, vagy kutatas-fejlesztési megallapodas
hianyéban képes és hajland6 lenne fliggetleniil részt venni olyan K+F erdfeszitésekben, amelyek a
kovetkezOkre iranyulnak: a) a kutatas-fejlesztési megallapodas hatalya ala tartozo termékekkel és/vagy
technologidkkal azonos vagy valdszintileg helyettesithetd 0j termékek és/vagy technologiak kutatasa és
fejlesztése; vagy b) olyan K+F polusok, amelyek 1ényegében ugyanazt a célt vagy célkitiizést kovetik,
mint amelyekre a kutatas-fejlesztési megallapodas vonatkozik”.

Ez nem ¢érinti a Ichetséges hatékonysagnovekedés elemzését, beleértve a kozpénzekbdl
tarsfinanszirozott K+F terén rendszeresen megjelend hatékonysagnovekedést is.
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83.

2.3.34.

84.
85.

86.

87.

88.

HU

fejlesztésére iranyuld6 K+F-ben. Hasonlé hatas 1éphet fel, amikor a meglévd piacok
dominédns szerepldje egy olyan sokkal kisebb vagy potencidlis versenytarsaval
mukodik egyiitt, amely éppen olyan terméket és technologiat késziil bevezetni, amely

crer

Ha a felek a megéllapodasukba belefoglaljak a szerzddés szerinti termékek vagy
technologidk kozos hasznositdsat (pl. gyartds és/vagy forgalmazas), a versenyre
gyakorolt hatdsokat alaposabban meg kell vizsgalni. Kiilondsen, ha a felek erds
versenytarsak, valdszinlibb, hogy a meglévd piacokon magasabb éarak vagy
csOkkentett kibocsatas formdjaban versenykorlatozo hatas jelentkezik. Amennyiben
azonban a k6z0s hasznositas kizarolag harmadik feleknek torténd licenciaadas révén
valosul meg, nem valdszinli a versenykorldtozo hatasok, példaul piaclezarasi
problémak felmertilése.

K+F polusok és uj piacot létrehozd termékre vagy technologiara iranyuld K-+F-
eréfeszitések

Az 1) termékek vagy technologiak kutatésat és fejlesztését érinté K+F-erdfeszitések,
valamint a K+F polusok e fejezet alkalmazasaban az innovacids verseny fogalma ala
tartoznak.

Egy 0j termék vagy technoldgia nem csupan tovabbfejleszti, helyettesiti vagy
felvaltja a meglévo termékeket vagy technologidkat. Az 01j termék vagy technologia
iranti kereslet a megjelenése esetén uj, kiilonallo piacot hoz létre.

A K+F polusok elsésorban egy konkrét célra vagy célkitlizésre irdnyulé K+F-
eréfeszitések. Egy K+F polus konkrét célja vagy célkitlizése még nem hatarozhato
meg termékként vagy technologiaként, illetve lényegesen atfogdbb célt foglal
magaban, mint egy adott piacon forgalmazott termékek vagy technologidk.

Az ilyen K+F-er6feszitések esetében a meglévo piacokon az arakra €s a kibocsatasra
gyakorolt hatdsok meglehetdsen valosziniitlenek a K+F egylittmiikodés értékelése
idején, mivel a K+F-erdéfeszités még nem hatarozhatdé meg ugy, mint amely egy
termékre vagy technoldgidra irdnyul. Az elemzésnek ilyenkor tehat a verseny
innovacio szintjén lehetséges korlatozasaira — példaul a lehetséges jovObeni termék
vagy technologia mindségét ¢és valasztékat, vagy az innovacid sebességét érintd
korlatozéasokra — kell 6sszpontosulnia. Ezek a korlatozé hatasok akkor mertilhetnek
fel, ha a (példaul) 4 termék kutatasaban és fejlesztésében onalloan részt vevd néhany
vallalkozas koziil ketté vagy tobb (kiilondsen akkor, ha olyan szakaszban vannak,
amikor kozel allnak az 0j termék forgalomba hozataldhoz) az 0j termék kiilonallo
fejlesztése helyett egyiittmikodésbe kezd. Ezek a hatdsok tipikusan a felek kozotti
egylittmiikodés kozvetlen eredményei.

Még egy tiszta K+F megallapodas is korlatozhatja az innovaciot. Altalanossagban
azonban az 10j termékekre vagy technologidkra, illetve K+F pdlusokra vonatkozo
K+F egyiittmikodés valoszinlileg nem jar versenykorlatozo hatassal, kivéve, ha a
K+F egyiittmiikddésben részt vevd felek erdfeszitésein feliil csak korlatozott szdmu
versengd K+F-erdfeszités 1étezik.
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2.4.
&9.

90.

91.

A K+F csoportmentességi rendelet hatalya ala tartozo megallapodasok

A K+F csoportmentességi rendeletben megallapitott mentesség kedvezménye azokra
a megallapodasokra alkalmazand6, amelyekrdl megfelelé bizonyossaggal
feltételezhetd, hogy megfelelnek a 101. cikke (3) bekezdésének®.

A K+F csoportmentességi rendelet azokra a két vagy tobb fél kozott megkotott K+F
megallapodasokra terjed ki, amelyek részes felei a kovetkezOk feltételeirdl
allapodnak meg®*:

a) a szerzddés szerinti termékre vagy technoldgiara vonatkozd kozds K+F,
valamint az ilyen K+F eredményeinek kozos hasznositdsa vagy e kozos
hasznositas kizarasa; vagy

b) a szerzddés szerinti termékre vagy technoldgidra vonatkozo fizetett K+F,
valamint az ilyen K+F eredményeinek kozOs hasznositasa vagy e kozos
hasznositas kizarasa; vagy

c) ugyanazon felek kozotti kordbbi, k6zos K+F-re irdnyuld (a fenti a) pontban
meghatarozott) megallapodas alapjan végzett, szerzodés szerinti termékre vagy
technologidra vonatkozo K+F eredményeinek k6zds hasznositasa; vagy

d) ugyanazon felek kozotti korabbi, fizetett K+F-re iranyuld (a fenti b) pontban
meghatdrozott) megallapodas alapjan végzett, szerzddés szerinti termékre vagy
technoldgiara vonatkozo K+F eredményeinek kozos hasznositasa.

A K+F csoportmentességi rendelet kiilonbséget tesz a szerzddés szerinti termékek
vagy technologiak kozott:

a) ,szerzédés szerinti termék®*: a kozds vagy fizetett K+F eredményeként
kidolgozott, illetve a szerzddés szerinti technoldgia alkalmazasaval
kidolgozott, gyartott vagy létrehozott termék®. Ide értendék a K+F pélusok
révén létrejott termékek, valamint az 0j termékek®;

b) a,szerzddés szerinti technologia™®’: kozos vagy fizetett K+F eredményeként
kidolgozott technoldgia vagy eljaras. Ide értendék a K+F polusok révén
kidolgozott technoldgidk vagy eljarasok, valamint az 0j technologidk vagy
eljarasok.

82

83
84
85

86

87

A 2821/71/EGK rendelet a 101. cikk (3) bekezdésével dsszhangban felhatalmazza a Bizottsagot arra,
hogy rendelettel csoportmentességet biztositson az olyan megallapodasoknak, amelyek targya
termékek, technologiak vagy gyartasi eljarasok — az ipari alkalmazhatosag szintjéig terjedd — kutatasa és
fejlesztése, valamint az eredmények hasznositasa, beleértve a szellemitulajdon-jogokra vonatkozo
rendelkezéseket is.

A K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdésének 1. pontja.

A K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdésének 6. pontja.

A K+F csoportmentességi rendelet alkalmazasaban a ,termék”: aru vagy szolgaltatds, beleértve a
kozbens6 termékeket vagy részszolgaltatasokat, valamint a végtermékeket vagy végsd szolgaltatdsokat
(a K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdésének 4. pontja).

A K+F csoportmentességi rendelet alkalmazasdban az ,,uj termék vagy technologia”: olyan termék,
technologia vagy eljaras, amely a K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdése 1. pontja a)
vagy b) alpontjanak hatalya ald tartoz6 K+F megallapodds megkotésének iddpontjdban még nem
létezik, és amely a megjelenése esetén sajat Uj piacot hoz létre, nem pedig egy mar meglévo terméket,
technologiat vagy eljarast fejleszt tovabb, helyettesit vagy valt fel; (a K+F csoportmentességi rendelet 1.
cikke (1) bekezdésének 7. pontja).

A K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdésének 5. pontja.

27

HU



92.

A K+F csoportmentességi rendelet szerint a |, kutatds-fejlesztés” fogalma a
kovetkez6é: a meglévd vagy 10j termékre, technoldgiara vagy eljarasra vonatkozd
know-how megszerzésére, elméleti elemzés, megfigyelés, kisérlet végzésére —
beleértve a kisérleti gyartast és a termék vagy eljaras miszaki vizsgalatit — a
sziikséges gépek és berendezések létrehozasara, valamint a kutatds eredményének
hasznositasa  érdekében  szellemitulajdon-jogok  megszerzésére  iranyulo
tevékenységek.

24.1. A, kozos K+F” és a ,,fizetett K+F " kozotti kiilonbségtétel és a ,, K+F vonatkozasaban

93.

94.

95.

96.

torténo szakositas” fogalma

A K+F csoportmentességi rendelet kiilonbséget tesz a ,kozos K+F” és a , fizetett
K+F” kozott.

Amennyiben a felek kozos K+F tevékenységet folytatnak, megéllapodasuk a K+F
tevékenységek alabbi modjainak valamelyikérdl rendelkezhet®s:

a) aK+F tevékenységeket kozos munkacsoport, szervezet vagy vallalkozas végzi;
b) a felek kozosen megbiznak egy harmadik felet a K+F tevékenységekkel; vagy

c) a felek a tevékenységeket a ,,K+F vonatkozéaséban torténd szakositas” alapjan
egymas kozott megosztva végzik. Ez azt jelenti, hogy mindegyik fél részt vesz
a K+F tevékenységekben, és a K+F munkat az altaluk legmegfeleldbbnek itélt
maddon osztjak fel egymas kozott. Ez nem foglalja magaban a fizetett K+F-et®.

A fizetett K+F olyan kutatast és fejlesztést jelent, amelyet legaldbb egy fél végez,
mig legalabb egy masik fél finanszirozza a K+F-et, de maga nem végez semmilyen
K+F tevékenységet (a finanszirozo fél).

A K+F csoportmentességi rendeletben a kozos K+F ¢és a fizetett K+F kozotti
kiilonbségtétel a piaci részesedések kiszamitdsa szempontjabol relevans. A fizetett
K+F esetében a feleknek az egyiittes piaci részesedés kiszamitasa céljabol bele kell
foglalniuk a finanszirozo fél altal harmadik felekkel kotott, ugyanazon szerzodés
szerinti termékekre vagy technoldgidkra vonatkoz6 K+F megallapodasokat is — lasd
a2.5.4.2. szakaszt.

2.4.2. A K+F-eredmények kézos hasznositasa és a kézos hasznositas vonatkozasaban torténo

97.

98.

99.

szakositas fogalma

A K+F csoportmentességi rendelet kifejezetten vonatkozik azokra a
megallapodasokra, amelyek magukban foglaljak a K+F-eredmények kozos
hasznositasat. Az ilyen megallapodasok azonban kiilonds rendelkezések hatalya ala
tartoznak.

Az , eredmények hasznositasa” meglehetdsen tag fogalom, kiterjed a szerzddés
szerinti termékek eldallitasara vagy forgalmazésara, a szerzddés szerinti technoldgia
alkalmazasara, valamint az ezekhez sziikséges szellemitulajdon-jogok atruhazasara,
licenciaba adasara, valamint a know-how kozlésére”’.

A K+F csoportmentességi rendelet értelmében a K+F eredményeinek kozos
hasznositasa csak olyan eredményekre vonatkozhat, amelyek:

88
89
90

HU

A K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdésének 12. pontja.
A K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdésének 13. pontja.
A K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdésének 9. pontja.
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100.

101.

102.

103.

a) nélkiilozhetetlenek a szerzddés szerinti termékek eldallitaisahoz vagy a
szerzOdés szerinti technologidk alkalmazéasédhoz; valamint

b)  szellemitulajdon-jogok oltalma alatt 4llnak, vagy know-how-nak mindsiilnek.

Ez viszont azt jelenti, hogy ahhoz, hogy a K+F csoportmentességi rendelet 2. cikke
szerinti mentességben részestlilhessen, a kozos hasznositast is magaban foglalo K+F
megallapodas hatdlya nem vonatkozhat olyan eredményekre, amelyek nem allnak
szellemi tulajdon vagy know-how oltalma alatt, és amelyek nem nélkiilozhetetlenek a
szerzOdés szerinti termékek eldallitdsahoz vagy a szerzddés szerinti technologidk
alkalmazaséhoz.

A kozos vagy fizetett K+F ko6zO0s hasznositisa torténhet az eredeti K+F
megallapodas keretében, vagy egy ugyanazon felek kozott 1étrejott kordbbi K+F
megallapodas eredményeinek k6zds hasznositasara vonatkoz6 késébbi megallapodas
keretében’!. Ha a felek egy késébbi megallapodas alapjan egy korabbi K+F
megallapodas eredményeinek kdzds hasznositdsa mellett dontenek, a korabbi K+F
megallapodasnak is meg kell felelnie a K+F csoportmentességi rendelet feltételeinek
ahhoz, hogy a késobbi kozos hasznositdsi megéllapodas a K+F csoportmentességi
rendelet 2. cikkében eldirt mentesség hatdlya ala tartozzon.

A K+F csoportmentességi rendelet a kutatasi és fejlesztési eredmények kozos
hasznositasanak harom Kiilonb6zé médjat irja el6°*:

a)  eldszor is a hasznositast a felek végezhetik kézosen, kozos munkacsoportban,
ko6zos szervezetben vagy kozos vallalkozasban;

b) masodszor, a felek kozosen megbizhatnak egy harmadik felet a hasznositasi
munkaval;

c) végil, a felek megoszthatjdk a munkit egymas kozott ,hasznositas
vonatkozasaban torténé szakositas” utjan, ami a kdvetkezdket jelenti®:

1. a felek elkiiloniilt feladatokat (példaul gyartas vagy forgalmazas)
osztanak fel egymas kozott; vagy

ii.  korlatozasokat irnak eld egymassal szemben az eredmények hasznositasa
tekintetében, példaul bizonyos foldrajzi teriilet, vevokor vagy
felhasznalasi terlilet vonatkozasaban; ide sorolhaté az a helyzet is,
amikor csupan egy fél allitja el és forgalmazza a szerzOdés szerinti
termékeket a tobbi fél altal biztositott kizarolagos hasznositasi engedély
alapjan.

A hasznositds vonatkozédsdban torténd szakositds gyakorlatai nem kezelenddk
kiilonosen sulyos korlatozasokként®. Ezenkiviil, ha a felek a hasznositas
vonatkozasdban szakosodnak, az eredményekhez vald hozzaférést e hasznositas
alkalmazisaban ennek megfelelden korlatozhatjak®>. Ez azt jelenti, hogy a K+F
megallapodas példaul korlatozhatja a felek hasznositasi jogait bizonyos foldrajzi
teriletekre, vevOkorre vagy felhasznalasi teriiletekre vonatkozoan. Ha a felek

91
92
93
94

95

A K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdése 1. pontjanak c) és d) alpontja szerint.

A K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdésének 12. pontja.

A K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdésének 14. pontja.

Lasd alabb a kiilondsen sulyos korlatozasokrol szolo 2.6. szakaszt, valamint a K+F csoportmentességi
rendelet 8. cikke (3) bekezdésének c) pontjat.

A K+F csoportmentességi rendelet 3. cikkének (4) bekezdése.
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104.

egyetértenek abban, hogy mindegyikiik forgalmazhatja a szerz6dés szerinti
termékeket (és igy nem valasztottak kozds forgalmazasi modellt, és nem allapodtak
meg abban, hogy csak a szerzddés szerinti termékeket eldallito fél forgalmazhatja
Oket), a szerzddés szerinti termékek szakositds alapjan torténd eldallitasaval
megbizott feleket kotelezni kell arra, hogy teljesitsék a szerzddés szerinti termékekre
a tobbi fél altal leadott megrendeléseket®®.

Véglil, az alabbi 2.5.4. szakaszban emlitettek szerint, ha a K+F megallapodas a K+F
eredmények kozOs hasznositasara vonatkozik, akkor a K+F csoportmentességi
rendelet szerinti mentesség a kovetkezoképpen alkalmazandd: 1. a kutatds €s
fejlesztés 1iddtartama alatt ¢és ii. a szerzOdés szerinti termékeknek vagy
technoldgidknak a belsd piacon torténd elsé forgalomba hozatalatol szamitott tovabbi
hét évig?’.

2.4.3. Szellemi tulajdonhoz fiizodo jogok atruhdzasa vagy licenciaba addsa

105.

106.

107.

2.5.

A K+F csoportmentességi rendelet szerinti mentesség azokra a megallapodéasokra is
vonatkozik, amelyek a szellemitulajdon-jogok atruhazasara vagy licencidba adasara
vonatkoz6 rendelkezéseket tartalmaznak, feltéve, hogy ezek a rendelkezések nem
képezik a K+F megallapodas elsddleges targyat, de kozvetleniil kapcsolodnak az
ilyen megallapodéasok végrehajtasdhoz, és ahhoz sziikségesek”®.

E mentesség a felek egyike vagy tobb fél részére, vagy a felek altal a kozos K+F, a
fizetett K+F vagy a kozos hasznositas céljabdl létrehozott jogalany részére torténd
4atruhazasra vagy licenciaba adasra terjed ki®’.

Ezekben az esetekben ezért az atruhdzasra vagy a licencidba adasra a K+F
csoportmentességi  rendelet rendelkezései, nem pedig a technoldgiadtadasi
csoportmentességi rendelet'® rendelkezései vonatkoznak. A K+F megallapoddsok
keretében azonban a felek meghatarozhatjadk a K+F eredményeinek harmadik felek
részére torténd licencidba adasanak feltételeit is. Az ilyen licenciaszerzdédések nem
tartoznak a K+F csoportmentességi rendelet hatdlya ald, de tartozhatnak a
technologiaatadasi csoportmentességi rendelet szerinti csoportmentesség hatalya ala,
amennyiben az abban meghatarozott feltételek teljesiilnek '°!.

A K+F csoportmentességi rendelet szerinti mentesség feltételei

2.5.1. Hozzaférés a vegeredményekhez

108.

A K+F csoportmentességi rendelet szerinti mentesség igénybevételének elsd
feltétele, hogy valamennyi fél teljes korti hozzaféréssel rendelkezzen a K+F
végeredményeihez két célbol'?:

a)  tovabbi kutatdsok végzése; valamint

96
97
98
99
100

101
102

A K+F csoportmentességi rendelet 5. cikkének (2) bekezdése.

Lasd még: a K+F csoportmentességi rendelet 6. cikkének (4) bekezdése.

A K+F csoportmentességi rendelet 2. cikkének (3) bekezdése.

A K+F csoportmentességi rendelet 2. cikkének (3) bekezdése.

A Bizottsag 316/2014/EU rendelete (2014. marcius 21.) az Eurdpai Unié miikodésérol szolo szerzédés
101. cikke (3) bekezdésének a technologiaatadasi megallapodasok csoportjaira torténd alkalmazasarol.
Lasd még: Irdnymutatds az Eurdopai Unié mikodésérdl szoldo szerzédés 101. cikkének a
technologiaatadasi megallapodasokra torténé alkalmazasarol, 2014/C 89/03 (a tovabbiakban:
technologiaatadasi iranymutatas), 73. és 74. pont.

A technologiaatadasi iranymutatas 74. pontja.

A K+F csoportmentességi rendelet 3. cikke.

30



HU

b) aK+F eredményeinek hasznositasa.

109. A K+F csoportmentességi rendelet szerint a K+F végeredményeihez val6 teljes korti
hozzatérésbe bele kell érteni a keletkezd szellemitulajdon-jogokat és know-how-t is.
A hozzaférést azonnal meg kell adni, amint a K+F eredményei rendelkezésre
allnak 1%

110. Lehetdségeik és iizleti igényeik fliggvényében a felek eltérd mértékben jarulhatnak
hozza a K+F egyiittmiikodéshez. Ezért a felek hozzajarulasanak értékét vagy jellegét
érintd kiilonbségek tiikrozése és kiegyenlitése érdekében a K+F megallapodasok
rendelkezhetnek arrol, hogy az egyik fél ellentételezést nyajt egy masiknak az
eredményekhez tovabbi kutatds vagy hasznositds céljabol valdé hozzaférés
biztositasaért. Az ellentételezés nem kotelezd, de ha arrdol a K+F megallapodas
rendelkezik, az ellentételezés nem lehet olyan magas, hogy az ténylegesen
megakadalyozza az eredményekhez val6 teljes korti hozzaférést.

111. A K+F csoportmentességi rendelet szerinti mentességre vald jogosultsag érdekében a
K+F eredményeihez valdo hozzaférés joga nem korlatozhaté, ha a hozzaférés
tovabbi kutatashoz sziikséges'®.

112. Bizonyos koriilmények kozott azonban az eredményekhez hasznositas céljabol
torténo hozzaférés korlatozhato, ¢s a K+F megéllapodas tovabbra is részesiilhet a
K+F csoportmentességi rendelet szerinti mentességben. Ez a helyzet a kovetkezo
felekkel kotott K+F megallapodasok esetében, amely felek megéllapodhatnak abban,
hogy az eredmények felhasznaldsat kizardlag tovabbi kutatasokra korlatozzak (és igy
nem hasznositjak):

a)  kutatointézetek;
b) tudomanyos testiiletek; vagy

c) olyan vallalkozasok, amelyek kereskedelmi szolgaltatasként végeznek K+F-et
anélkiil, hogy 4ltalaban részt vennének az eredmények hasznositasaban ',

113. Ezenkiviil az eredményekhez hasznositas céljabol torténd hozzaférés akkor is
korlatozhato, ha a felek a K+F csoportmentességi rendelettel 0Osszhangban
korlatozzédk hasznositasi jogaikat, kiilonosen, ha a hasznositds vonatkozasaban
szakosodnak'%. Ez azt jelenti, hogy a felek korldtozhatjdk egymdst az eredmények
hasznositasa tekintetében (példaul bizonyos foldrajzi teriiletekre, vevokorre vagy
felhasznalasi teriiletekre vonatkozo korlatozasok).

2.5.2. Hozzaférés a mar meglévo know-how-hoz

114. A K+F csoportmentességi rendelet szerinti mentesség igénybevételének masodik
feltétele a mar meglévé know-how-hoz vald hozzaférésre vonatkozik. Ez a feltétel
csak azokra a K+F megéllapodasokra vonatkozik, amelyek kizarjdk a K+F

103
104

A K+F csoportmentességi rendelet 3. cikke (1) bekezdésének a) pontja.

A K+F csoportmentességi rendelet 3. cikke csak a hasznositdsi céli hozzaférésnek a K+F
csoportmentességi rendelet 3. cikkének (3) és (4) bekezdésében meghatarozott koriilmények kozotti
korlatozasanak lehetoségére utal.

105 Ezek lehetnek példaul kkv-k.

106 Lasd a K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdésének 14. pontjat a hasznositas
vonatkozasaban torténd szakositds meghatarozasa tekintetében, valamint ezen iranymutatds 2.4.
szakaszat.
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115.

116.

eredmények kozOs hasznositasat, ¢és a K+F eredmények hasznositdsahoz
nélkiilozhetetlen know-how-ra korlatozodik %7,

Az ilyen megallapodasoknak rendelkezniiik kell arrél, hogy valamennyi félnek
hozzaférést kell biztositani a tobbi fél mar meglévé sajat know-how-jdhoz,
amennyiben e know-how nélkiilozhetetlen ahhoz, hogy e felek az eredményeket
hasznosithassdk. Ez nem jelenti azt, hogy a feleknek a K+F megallapodas hatalya ala
kell vonniuk valamennyi meglévé know-how-jukat. Meg kell azonban hatarozniuk
az eredmények hasznositasahoz nélkiilozhetetlen know-how-t. A K+F megallapodas
eldirhatja, hogy a felek a mar meglévd sajat know-how-hoz valdé hozzaférés
biztositasaért ellentételezést nyujtanak egymasnak. Ez az ellentételezés azonban nem
lehet olyan magas, hogy ténylegesen megakadalyozza a hozzaférést!%®,

A meglévo know-how-hoz valé hozzaférés biztositdsanak feltétele nem érinti a K+F
csoportmentességi rendelet 3. cikkében meghatarozott, a K+F eredményeihez valo
teljes korli hozzaférés biztositasara vonatkozo feltételt. Ez azt jelenti, hogy egy adott
K+F megallapodasnak bizonyos feltételek mellett rendelkezéseket kell tartalmaznia
mind a mar meglévé know-how-hoz val6 hozzaférésre, mind a K+F végeredményére
vonatkozoan ahhoz, hogy a mentességben részesiilhessen.

2.5.3. A kozds hasznositashoz kapcsolodo feltételek

117.

118.

A K+F csoportmentességi rendelet két tovabbi feltételt tartalmaz, amelyek a K+F-
eredmények kozos hasznositdsara vonatkoznak. A 2.4.2. szakaszban foglaltak szerint
a k6z0s hasznositas hatalyat azokra a K+F eredményekre kell korlatozni, amelyek
szellemitulajdon-jogok oltalma alatt allnak vagy know-how-nak mindsiilnek, és
amelyek nélkiilozhetetlenek a szerz6dés szerinti termékek eldallitasdhoz vagy a
szerzOdés szerinti technologiak alkalmazéasahoz.

Masodszor, ha a felek egyetértenek abban, hogy mindegyikiik forgalmazhatja a
szerzOdés szerinti termékeket (és igy nem valasztottak kozos forgalmazasi modellt,
¢s nem allapodtak meg abban, hogy csak a szerzddés szerinti termékeket eldallito fél
forgalmazhatja azokat), a szerzddés szerinti termékek szakositds alapjan torténd
eldallitasaval megbizott feleket kotelezni kell arra, hogy teljesitsék a szerzddés
szerinti termékekre a tobbi fél altal leadott megrendeléseket!?’.

2.5.4. Kiiszobértékek, piaci részesedések és a mentesség idotartama

119.

120.

A Szerzddés 101. cikke (3) bekezdésének alkalmazasa szempontjabdl a piaci erd egy
bizonyos szintje alatt altaldban vélelmezhetd, hogy a K+F megallapodasok kedvezd
hatésai ellenstlyozzék a versenyre gyakorolt esetleges kedvezétlen hatasaikat!!?,

A K+F csoportmentességi rendelet két mérdszamra tdmaszkodik azon K+F
megallapodasok meghatarozasahoz, amelyek egy bizonyos szintli piaci erd alatt
maradnak: i. a meglévo termékekért és/vagy technologidkért versengd vallalkozasok
piaci részesedésére vonatkozo kiiszobérték; és ii. az innovacidé terén versengd
vallalkozasok szamara a versengé K+F-er6feszitések minimalis szamanak (a K+F-
megallapodasban részes felekén feliil harom) meglétén alapuld kiiszobérték.

107
108
109
110

Lasd a K+F csoportmentességi rendelet 4. cikkét és ezen iranymutatas 2.4.2. szakaszat.
A K+F csoportmentességi rendelet 4. cikkének (2) bekezdése.
A K+F csoportmentességi rendelet 5. cikkének (2) bekezdése.
A K+F csoportmentességi rendelet (5) preambulumbekezdése.
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2.54.1. A meglévo termékekért és/vagy technologidkért versengd vallalkozasok és az

121.

122.

123.

124.

125.

innovacio terén versengd vallalkozasok

A felek kozotti versenykapcsolat meghatarozasa érdekében sziikséges annak
vizsgalata, hogy vajon a felek a K+F megallapodds hianyaban versengd

vallalkozasok lehettek volna-e!!!.

Altaldban a meglévé termékért és/vagy technoldgidért versengd vallalkozasok
kozotti megallapoddsok ¢€s az innovacid terén versengd vallalkozasok kozotti
megallapodasok nagyobb kockazatot jelentenek a versenyre, mint a nem versengd
vallalkozasok kozotti megallapodasok. A nem versengd vallalkozasok kozotti
megallapoddsok csak ritkan eredményeznek horizontalis versenykorlatozé hatéast!!2,

a)  Meglévo termékért €s/vagy technologidért versengd vallalkozasok

A K+F csoportmentességi rendelet alkalmazasaban a ,,meglévé termékért és/vagy
technologiaért versengd vallalkozas” a tényleges vagy potencialis versenytars:

a) a,tényleges versenytars” olyan vallalkozas, amely a szerzddés szerinti termék
vagy technoldgia altal az érintett foldrajzi piacon tovabbfejlesztheto,
helyettesithetd vagy felvalthaté meglévo terméket vagy technologiat kindl; mig

b) a ,potencidlis versenytars” olyan vallalkozas, amelyrdl redlisan — tehat nem
pusztan elméleti lehetdségként — feltételezhetd, hogy a K+F megallapodas
hianydban legfeljebb harom éven beliill vallalna az olyan termék vagy
technoldgia kinalatahoz sziikséges tobbletberuhdzasokat vagy koltségeket,
amely a szerzddés szerinti termékkel vagy technologiaval tovabbfejleszthetd,
helyettesithetd vagy felvalthato az érintett foldrajzi piacon.

A potencialis versenyt valds alapon kell értékelni. A felek példaul nem tekinthetok
potencialis versenytarsaknak pusztan azért, mert az egylittmiikodés lehetdvé teszi
szamukra a K+F tevékenységek elvégzését. A dontd kérdés az, hogy az egyes felek
onalldéan rendelkeznek-e a sziikséges eszkézokkel a vagyon, a know-how és mas
eréforrasok terén!!3,

A meglévd termékekre és/vagy technologidkra vonatkozo, a K+F csoportmentességi
rendelet hatalya ala tartoz6 K+F megallapodasok példaul a kovetkezd formakat
Olthetik:

a) K+F megallapodas két olyan vallalkozas kozott, amelyek mar kindlnak egy
olyan meglévé terméket, amely a K+F egylittm{ikodésbdl szarmazo termékkel
tovabbfejleszthetd, helyettesithetd vagy felvalthato (tényleges versenytarsak);

b)  K+F megallapodas a kovetkezd vallalkozasok kozott: a) egy olyan vallalkozas,
amely mar kinal egy, a szerz0dés szerinti termékkel tovabbfejleszthetd,
helyettesithetd vagy felvalthatdo terméket (tényleges versenytars) és b) egy
termékre iranyuld K+F-et végzo vallalkozas, amely valdsziniileg vallalna az e
termék kinalatdhoz sziikséges tobbletberuhdzédsokat, és e termék a K+F
egylttmikodésbol  szarmazod  termékkel  (szerzddés — szerinti  termék)
tovabbfejleszthetd, helyettesithetd vagy felvalthaté az érintett foldrajzi piacon
(potencialis versenytars).

111
112

113

HU

Lasd még e fejezet 2.3. szakaszat a 101. cikk (1) bekezdése szerinti értékelésrol.

A vertikalis hatasokat adott esetben a vertikalis korlatozasokrdl sz616 iranymutatassal 6sszhangban kell

értékelni.
Lasd még ezen iranymutatas 1.2.1. pontjat.
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126.

127.

128.

129.

130.

b) Az innovdcio terén versengd vallalkozasok

A K+F csoportmentességi rendelet alkalmaziasaban az innovacid terén versengd
vallalkozasok olyan vallalkozasok, amelyek nem versenyeznek egy meglévo
termékért és/vagy technologiaért'!'#, és amelyek fiiggetleniil részt vesznek, vagy K+F
megallapodas hianyaban képesek és hajlanddak lennének fiiggetleniil részt venni
olyan K+F eréfeszitésekben, amelyek a kovetkezOkre irdnyulnak:

a) a K+F megallapodas hatalya ala tartozo termékekkel és/vagy technologiakkal
azonos vagy valdszinlileg helyettesithetd uj termékek és/vagy technologidk
kutatasa ¢€s fejlesztése; vagy

b) olyan K+F polusok, amelyek lényegében ugyanazt a célt vagy célkitiizést
kovetik, mint amelyekre a K+F megéllapodas vonatkozik.

Az 1j termékek és/vagy technologiak tekintetében, amennyiben a K+F megallapodas
uj termékekre €s technologidkra egyarant vonatkozik, a feleknek értékelniiik kell,
hogy mind a fejleszthetd technologia, mind a fejleszthetdé termék tekintetében
verseng6 vallalkozasok-e.

Az 10j termékek és/vagy technoldgidk valdszinlisithetd helyettesithetdségének
értékelése soran arra kell Osszpontositani, hogy a termékek és/vagy technologidk
piacra 1épését kdvetden a fogyasztok a termékek jellemzéi'!®, varhatd arai és
rendeltetése alapjan felcserélhetonek vagy helyettesithetonek tekintik-e ezeket az

termékeket és/vagy technologidkat.

Ahhoz, hogy versengdnek lehessen tekinteni dket, a K+F polusoknak 1ényegében
ugyanazt a célt vagy célkitlizést kell kovetniiik, mint amelyekre a K+F megallapodas
vonatkozik. Ezt példaul a K+F-eréfeszitések jellegére ¢és hatokorére vonatkozd
megbizhatd informéciok alapjan kell meghatarozni.

A K+F csoportmentességi rendelet hatalya ald tartozo, az innovacié terén versengd
véllalkozasok kozotti K+F megéllapodasok példaul a kovetkezd formakat dlthetik:

a) K+F megallapodas a) egy 0j terméket fejlesztd vallalkozéds és b) az ilyen 1j
termékkel azonos vagy azt valdsziniisithetéen helyettesitd terméket fejlesztd
vallalkozas kozott;

b) K+F megallapodas a) egy 0j terméket fejlesztd vallalkozas és b) egy olyan
vallalkozas kozott, amely képes €s hajlando fliggetlentil részt venni (de még
nem vett részt) az 0j termékkel azonos vagy azt valdszintisithetéen helyettesitd
termék kutatasdban ¢€s fejlesztésében,;

c) K+F-megallapodds a) K+F polust érintd K+F eréfeszitésben részt vevo
vallalkozas ¢s b) egy olyan vallalkozas kozott, amely 1ényegében ugyanazt a
célt vagy célkitizést kovetd K+F polusban vesz részt;

d) K+F megallapodas a) K+F polusban részt vevo vallalkozas; és b) egy olyan
vallalkozas kozott, amely képes és hajlandd fliggetleniil részt venni (de még
nem vett részt) olyan K+F pélusban, amely 1ényegében ugyanazt a célt vagy
célkitlizést koveti.

c)  Nem verseng6 vallalkozasok

114
115

Lasd a fenti 2.5.4.1. szakasz a) pontjat.
Ez magaban foglalhatja az 0j termékek eléallitasahoz sziikséges alaptechnologiakat is.
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131.

2.54.2.

132.

133.

134.

A K+F csoportmentességi rendelet meghatdrozasa szerint a ,nem versengd
véllalkozas” olyan vallalkozas, amely nem egy meglévd termékért és/vagy
technologiaért versengd vallalkozas, és nem is az innovacid terén versengd
vallalkozas. A K+F megéallapodasban részt vevd felek nem versengd vallalkozasnak
mindsiilnek, ha példaul az egyik vallalkozas a szerzOdés szerinti termékkel
tovabbfejleszthetd, helyettesithetdé vagy felvalthatdo termékre iranyuldé K+F
erofeszitésekben vesz részt, a masik pedig egy K+F polusban kutatast végzo
vallalkozas.

Meglévd termékért és/vagy technologidért versengd vallalkozésok kozotti
megallapodasok

a) A meglévo termékekért és/vagy technologidkért versengd vallalkozasok
piaci részesedésére vonatkozo kiiszobérték

Ha a K+F-megallapodéasban részes felek koziil ketté vagy tobb meglévo termékekért
¢s/vagy technologiakért versengd vallalkozas, a mentességet a K+F megallapodas
megkdtésének idOpontjaban szamitott 25 %-os piaci részesedési kiiszobre is
figyelemmel kell alkalmazni. Ez a kiiszobérték az aldbbiak szerint alkalmazando
attol fliggden, hogy a K+F megallapodas kozos K+F-et vagy fizetett K+F-et foglal-e
magaban'!6:

a) a kozos K+F-et magukban foglald K+F megallapodasok esetében a
megallapodasban részes felek egyiittes piaci részesedése nem haladhatja meg a

25 %-ot az érintett termék- és technolégiapiacokon'!’;

b) a fizetett K+F-re vonatkozo K+F megallapodasok esetében ugyanaz a 25 %-os
piaci részesedési kiiszob alkalmazand6, de nemcsak magéra a finanszirozo
félre, hanem minden olyan félre ki kell terjednie, amellyel a finansziroz¢ fél
ugyanazon szerzddés szerinti termékekre vagy technoldgidkra vonatkozoan
K+F megallapodast kotott!'8,

Ha a kozds vagy fizetett K+F eredményeit nem hasznositjak kozosen, a K+F
csoportmentességi rendelet szerinti mentesség a K+F iddtartamara vonatkozik.

Amennyiben azonban a kozos vagy fizetett K+F eredményeinek hasznositasa
kozosen torténik, a felek a szerzddés szerinti termék vagy technoldgia belsé piacon
torténd elsé forgalomba hozatalatél szamitott hét évig tovabbra is részesiilnek
mentességben'!®, ha a piaci részesedési kiiszobértéket teljesitették i. a kozds vagy
fizetett K+F-re irdnyuld és kozos hasznositast is magaban foglald megallapodés
megkotésének idSpontjiban'?°, vagy ii. azon K+F megallapoddsok esetében,
amelyek alapjan a felek egy korabbi megallapodas eredményeit kozdsen

hasznositjak'?!, e korabbi megallapodas megkdtésének iddpontjaban 22,

116

117
118

119
120

121

Lasd a 2.4.1. szakaszt a k6zos K+F és a fizetett K+F kozotti kiilonbség tekintetében. Lasd még a K+F
csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdésének 1. pontjat.

A K+F csoportmentességi rendelet 6. cikke (2) bekezdésének a) pontja.

A K+F csoportmentességi rendelet 6. cikke (2) bekezdésének b) pontja. Az ilyen K+F
megallapodasoknak nem kell a K+F csoportmentességi rendelet hatalya ala tartozniuk.

A K+F csoportmentességi rendelet 6. cikkének (4) bekezdése.

A K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdése 1. pontja a) alpontjanak ii. alpontjaban és b)
alpontjanak ii. alpontjaban meghatarozottak szerint.

A K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdésének 1. pontjanak c) és d) alpontja szerint.
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135.

136.

137.

138.

A K+F csoportmentességi rendelet 6. cikkének (4) bekezdésében emlitett hétéves
iddszakot kovetden a mentesség addig alkalmazandé tovabbra is, amig a részt vevo
vallalkozasok egyiittes piaci részesedése nem haladja meg a 25 %-ot a szerzddés
szerinti termékek vagy technologidk piacan. Ez azt jelenti, hogy a feleknek ebben az
idépontban meg kell vizsgalniuk, hogy a szerzddés szerinti termék vagy technologia
mely piachoz tartozik, és hogy egylittes piaci részesedésiik nem haladja-e meg a
25 %-ot. Ha az egyiittes piaci részesedés a hétéves iddszak lejarta utan 25 % f6lé
emelkedik, a K+F csoportmentességi rendeletben foglalt mentességet a kiiszobérték
els6 alkalommal torténd atlépésének éve utani két egymast kdvetd naptari évben
tovabbra is alkalmazni kell'?>.

b) A piaci részesedésének kiszamitdsa a meglévé termék- s
technologiapiacok tekintetében

A meglévo termékre és/vagy technologiara iranyuldo K+F egylittmiikodés kezdetén a
vonatkoztatdsi pont a szerz6dés szerinti termékekkel vagy technologidkkal
tovabbfejleszthetd, helyettesithetd vagy felvalthatdo termékek vagy technologidk
meglévo piaca.

Ha a K+F megallapodds célja a meglévé termékek vagy technologidk
tovabbfejlesztése, helyettesitése vagy felvaltasa, a piaci részesedés kiszdmithato a
tovabbfejlesztendd, helyettesitendd vagy felvaltandd meglévd termékekre vagy
technologidkra hivatkozassal. Ha egy meglévé termék vagy technologia
helyettesitje jelentdsen eltér, a meglévd termékekhez vagy technoldgidkhoz
viszonyitott piaci részesedések kevésbé informativak, de tovabbra is felhasznalhatok
eladasi értékek nem 4allnak rendelkezésre, a piaci részesedés kiszamitisa mas
megbizhato piaci informécidkon is alapulhat, beleértve a K+F-re forditott kiadasokat

iS124.

A K+F csoportmentességi rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) pontja értelmében a
piaci részesedéseket az el6z6 naptari évre vonatkozo adatok alapjan kell
kiszamitani'?°. Egyes piacok esetében sziikségessé valhat a piaci részesedéseknek a
felek eldzé harom naptéri évre jellemz6 atlagos piaci részesedése alapjan torténd
kiszamitasa. Ez példaul akkor lehet relevans, ha ajanlattételi piacokrdl van szo6, €s a
piaci részesedések jelentdsen (pl. 0 %-r6l 100 %-ra) valtozhatnak egyik évrdl a
masikra attdl fiiggden, hogy az egyik fél sikeres volt-e az ajanlattételi eljarasban. Ez
olyan piacok esetében is relevans lehet, amelyeket nagy atalanymegrendelések
jellemeznek, amelyek esetében az el6zO6 naptari év piaci részesedése esetleg nem
reprezentativ, példaul ha az el6z6 naptari évben nem keriilt sor nagy megrendelésre.
Egy masik olyan helyzet, amelyben a piaci részesedéseket az el6z6 harom naptari év
atlaga alapjan kell kiszamitani, az, ha az egyiittmiikddési megallapodast megel6zd
naptari évben kinalati vagy keresleti sokk kovetkezik be.

122

123
124
125

Az ezen irdnymutatas 2.4.2. szakaszaban emlitetteknek megfelelden a kozds vagy fizetett K+F-re
iranyuld korabbi megallapodasnak is meg kell felelnie a K+F csoportmentességi rendelet szerinti
mentesség feltételeinek.

A K+F csoportmentességi rendelet 6. cikkének (5) bekezdése.

A K+F csoportmentességi rendelet 7. cikkének (1) bekezdése.

A K+F csoportmentességi rendelet 7. cikke (1) bekezdésének b) pontja tigy rendelkezik, hogy

amennyiben az el6z6 naptari év nem reprezentativ a felek érintett piac(ok)on fennallo helyzete

tekintetében, a piaci részesedéseket a felek el6z6 harom naptari évre vonatkozd piaci részesedési

adatainak atlagaként kell kiszamitani.
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139.

140.

2.54.3.

141.

142.

143.

144.

Ami a piaci részesedések kiszamitdsdhoz hasznalt mérdszdmokat illeti, a K+F
csoportmentességi rendelet eldirja, hogy a piaci részesedések kiszdmitasa a piaci
eladasi érték alapjan torténik. Ha a piaci eladasi értékrdl nem all rendelkezésre adat,
mas megbizhatd piaci informacion, igy példaul a piaci értékesités volumenén, a K+F-
re forditott kiadasokon vagy a K+F képességeken alapuld becsléseket Iehet igénybe
venni az érintett vallalkozas piaci részesedésének megallapitasara.

A technoldgiapiacok esetében az egyik eljarasi lehetdség, ha a piaci részesedéseket
az egyes technoldgidknak a jogdijakbdl szdrmazo licencidba adési 0sszbevételébol
valo részesedése alapjan szamitjak ki — ez a technoldgia piaci részesedését jelzi olyan
piacon, ahol a versengd technologidkat licencidba adjak. A technologiapiacon a piaci
részesedések kiszamitasanak alternativ megkozelitése, amikor a szamitast a licencia
targyat képezd technoldgiat tartalmazé 4aruknak vagy szolgaltatasoknak a
downstream termékpiacokon torténd értékesitése alapjan végzik el. E megkozelités
soran az ¢érintett termékpiacon torténd minden értékesitést figyelembe vesznek,
fliggetleniil attol, hogy a termék tartalmazza-e a licencia targyat képez6 technologiat,
vagy sem '%6.

Uj termékekre és/vagy technologidkra és K+F  polusokra  vonatkozod
megallapodésok '?’

a) Az 0j termékekre és/vagy technologidkra és K+F polusokra vonatkozé
kiiszobérték
Ha a K+F-megallapodasban részes felek koziil ketté vagy tobb az innovécid terén
versengd vallalkozas, a mentesség akkor alkalmazhat6, ha a K+F-megallapodas
megkotésének idopontjaban a K+F megallapodasban részes felek K+F eréfeszitésein
feliil harom vagy tobb azokkal Osszehasonlithatd, versengd K+F erdfeszités van
jelen'?®,

Az innovéci6é terén versengd vallalkozasok kozotti K-+F-megallapodas olyan
eredményekhez is vezethet, amelyeket a felek megallapodasuk értelmében kozosen
hasznosithatnak (a szerzddés szerinti termékek vagy technologidk). Az, hogy a
megallapodas tartalmaz-e ilyen koz6s hasznositast, hatassal lesz a K+F
csoportmentességi rendelet szerinti mentesség iddtartamara.

Amennyiben az uj termékekre és/vagy technologidkra vagy K+F polusokra
vonatkoz6 kozos vagy fizetett K+F-re iranyuld megallapodas eredményeit nem
hasznositjak kozosen, ¢s a megallapodas megfelel a K+F csoportmentességi
rendelet szerinti mentesség feltételeinek, a mentesség a K+F idétartamara
alkalmazando.

Ha azonban az 10j termékekre és/vagy technologidkra vonatkozo kozos vagy fizetett
K+F vagy a K+F poélusok eredményeit kozosen hasznositjak, a felek a 1étrejovo

126

127

128

Lasd még a technoldgiadtadasrol szold irdanymutatast a technoldgiapiacokon vald piaci részesedés
kiszamitasanak relevans elemeir6l.

A K+F csoportmentességi rendelet 12. cikke tigy rendelkezik, hogy az innovacidé terén versengd
vallalkozéasok kozotti K+F megéllapodéasok esetében a K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1)
bekezdésének 18. pontja és 6. cikkének (3) bekezdése csak azokra a megéllapodéasokra alkalmazando,
amelyek 2022. december 3 1. utan 1épnek hatalyba.

A K+F csoportmentességi rendelet 6. cikkének (3) bekezdése. Amennyiben a K+F megallapodas uj
termékekre és 01j technologidkra vonatkozik, a mentesség akkor alkalmazhato, ha a K+F-megallapodas
megkdtésének idopontjaban a K+F megallapodasban részes felek K+F er6feszitésein feliil harom vagy
tobb azokkal &sszehasonlithato, versengdé K+F erdfeszités van jelen technologiai €s termékszinten.
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145.

146.

147.

szerzOdés szerinti termékek vagy technoldgidk belsé piacon torténd elsé forgalomba
hozatal4tél szamitott hét évig tovabbra is részesiilnek a mentességben'?. Ez akkor
alkalmazando, ha a megallapodds megfelel a K+F csoportmentességi rendelet
szerinti mentesség feltételeinek!*: i. a kdzds vagy fizetett K+F-re iranyuld, a kozos
hasznositast is magaban foglalé megallapodas megkdtésének idépontjaban'®! vagy ii.
azon K+F megallapodasok esetében, amelyek alapjan a felek egy korabbi
megallapodas eredményeit hasznositjak kdzosen'*?, az ilyen korabbi megéllapodas
megk&tésének idépontjdban '3,

A hétéves idOszak lejarta utan a feleknek ki kell tudniuk szamitani piaci
részesedésiiket a 1étrejovd, szerzddés szerinti termék vagy technoldgia piacan. A
mentesség ezért csak addig alkalmazhato, amig a felek egyiittes piaci részesedése
nem haladja meg a 25 %-ot azokon a piacokon, amelyekhez a szerzddés szerinti
termékek vagy technolégiak tartoznak'34. Ha az egyiittes piaci részesedés a hétéves
idészak lejarta utan 25 % f6l¢ emelkedik, a K+F csoportmentességi rendeletben
foglalt mentességet a kiiszobérték elsé alkalommal torténd atlépésének éve utani két
egymast kdvetd naptari évben tovabbra is alkalmazni kell'®,

b) A versengd ¢és Osszehasonlithato K+F erdfeszitések meglétének
értékelése
Az innovacioval kapcsolatos K+F egylittmikodés mentesitése tekintetében a

vonatkozo kiiszobérték harom versengé ¢és osszehasonlithaté K+F-eréfeszités
meglétén alapul.

A versengd K+F erdfeszitéseknek a K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1)
bekezdésének 19. pontjaban szerepld meghatarozasabol'*® az kovetkezik, hogy a
versengé K+F eroéfeszitések meghatarozdsdhoz a kovetkezd elemeket kell
figyelembe venni:

a) a K+F erbfeszitések a K+F megéllapodas hatdlya ald tartozé termékekkel
¢s/vagy technoldgidkkal azonos vagy valosziniileg helyettesithetd 1) termékek
és/vagy technologidk kutatasara és fejlesztésére vagy a K+F megallapodaséval
lényegében azonos célokat ¢€s célkitlizéseket kovetd K+F polusokra
vonatkoznak-e;

129

130

131

132

133

134

135
136

A K+F csoportmentességi rendelet 6. cikkének (4) bekezdése.

A mentesség feltételeit a K+F csoportmentességi rendelet II1. cime ismerteti; e feltételek tobbek kozott
magukban foglaljak a K+F csoportmentességi rendelet 6. cikkének (3) bekezdésében meghatarozott
kiiszobértéket.

A K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdése 1. pontja a) alpontjanak ii. alpontjaban és b)
alpontjanak ii. alpontjaban meghatarozottak szerint.

A K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdése 1. pontjanak c) és d) alpontjaban
meghatarozottak szerint.

Az ezen iranymutatas 2.4.2. szakaszaban emlitetteknek megfelelden a kozos vagy fizetett K+F-re
iranyuld korabbi megallapodasnak is meg kell felelnie a K+F csoportmentességi rendelet szerinti
mentesség feltételeinek.

A K+F csoportmentességi rendelet 6. cikkének (5) bekezdése.

A K+F csoportmentességi rendelet 6. cikkének (5) bekezdése.

A ,versengd K+F-er6feszités” olyan K+F-er6feszités, amelyben egy harmadik fél egyediil vagy mas
harmadik felekkel egyiittmikddve vesz részt, vagy amelyben egy harmadik fél képes és hajlandd
fiiggetlentil részt venni, és amely a kovetkezokre vonatkozik: a) a kutatas-fejlesztési megallapodas
hatalya ala tartozo termékekkel és/vagy technologidkkal azonos vagy valosziniileg helyettesithetd )
termékek és/vagy technologiak kutatasa ¢s fejlesztése; vagy b) olyan K+F polusok, amelyek 1ényegében
ugyanazt a célt vagy célkitizést kdvetik, mint amelyekre a K+F megallapodas vonatkozik. E harmadik
feleknek fiiggetlennek kell lenniiik a K+F megallapodas feleitdl.
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149.

150.

151.

152.

153.

b) vannak-e olyan harmadik felek, amelyek mar részt vesznek a K+F-
eréfeszitésekben, vagy amelyek képesek €s hajlanddak fiiggetlentil részt venni
ilyen erdfeszitésekben; valamint

c) e harmadik felek fliggetlenek-e a K+F megallapodas feleitdl.

ElOszor is, ami azt a kérdést illeti, hogy a K+F-erofeszitések ugyanazokra vagy
valdsziniileg helyettesitheto 1 termékekre és/vagy technologidkra vagy lényegében
ugyanazt a célt vagy célkitiizést koveté K+F polusokra vonatkoznak-e, ez
ugyanugy valaszolhaté meg, mint az innovacio terén versengd vallalkozasok fenti
2.5.4.1. szakaszban ismertetett értékelésénél.

Masodszor, a versengd K+F-er6feszitések olyanok is lehetnek, amelyekben a
harmadik felek — egyediil vagy mas harmadik felekkel egyiittmiikodve — mar részt
vesznek. Ez azt jelenti, hogy a K+F-erdfeszitést végezheti egy harmadik fél
onalldéan, vagy tobb kiilonb6z0 harmadik fél kozosen is. A versengd K+F-
eréfeszitések azokra az erdfeszitésekre is vonatkozhatnak, amelyekben egy
harmadik fél képes és hajlandé fiiggetleniil részt venni. Az, hogy egy harmadik
fél képes és hajlando-e fiiggetleniil részt venni ugyanazon vagy valosziniileg
helyettesithet6 1) termékek és/vagy technologiak kutatasaban ¢€s fejlesztésében, vagy
a K+F megallapodas hatalya ala tartozokkal Iényegében azonos célt vagy célkitiizést
kovetd K+F poélusokban, a harmadik felek relevans pénziigyi €s emberi
eréforrasokhoz valé hozzaférése, szellemi tulajdona, know-how-ja vagy egyéb
specidlis eszkozei, vagy korabbi K+F erdfeszitései alapjan hatarozhato meg.

Harmadszor, annak a kérdésnek, hogy a K+F erdfeszitéseket a K+F megallapodasban
részes felektdl fiiggetlen harmadik felek végzik-e, az a célja, hogy az értékelésbe
csak azokat a K+F-er6feszitéseket vegye fel, amelyekben a K+F megéllapodas felei
nem vesznek részt.

A versengé K+F erofeszitések K+F megallapodasban részes felek eréfeszitéseivel
valo osszehasonlithatosaganak értékelése tekintetében a K+F csoportmentességi
rendelet eldirja, hogy azt olyan elemekre vonatkozé megbizhatd informaciok alapjan
kell elvégezni, mint i. a K+F-er6feszitések mérete, szakasza és idozitése, ii. a
harmadik felek pénziigyi és emberi erdforrasai (és ezekhez vald hozzaférése),
szellemi tulajdonuk, know-how-juk vagy egyéb specialis eszkozeik, kordbbi K+F
eréfeszitéseik, valamint iii. a harmadik felek azon képessége és annak valosziniisége,
hogy K+F erdfeszitéseik lehetséges eredményeit kdzvetlentil vagy kozvetve a belsd
piacon hasznositjak'?’.

A kritériumokat eseti alapon kell alkalmazni, egyensulyt teremtve az
Osszehasonlithatosadg mellett és ellen sz6l6 tényezdk kozott. E mérlegelés célja végsod
soron annak megallapitasa, hogy a versengd K+F erdfeszitések versenykényszert
gyakorolnak a K+F-megallapodésban részes felekre.

Az Osszehasonlithatdsag értékelésére szolgalo elemek elsé csoportja magukhoz a
K+F-eréfeszitésekhez kapcsolédik. Ezek a K+F-er6feszitések méretére, szakaszara
¢s 1dozitésére vonatkoznak. Ez azt jelenti példaul, hogy ha egy harmadik fél
versengd K+F erdfeszitései legalabb ugyanolyan vagy hasonlé méretiiek, vagy
hasonlé vagy eldrehaladottabb fejlédési szakaszban vannak, mint a K+F-

137

A K+F csoportmentességi rendelet 7. cikkének (2) bekezdése. A versengd K+F erdfeszitésekben részt
venni képes és hajlandé harmadik felek tekintetében csak a masodik €s harmadik elemcsoport lenne
relevans az dsszehasonlithatosag értékelése szempontjabol.
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154.

155.

2.54.4.
156.

157.

158.

megallapodas hatalya ald tartoz6 K+F-eréfeszitések, akkor versenykényszert
jelenthetnek, ami az Osszehasonlithatosag mellett sz6lna. Hasonloképpen, ami az
1dozitést illeti, példaul egy harmadik fél K+F erdfeszitése, amely a piacra 1épéstol
hat-nyolc évre van, szemben a K+F megallapodasban részes felek K+F
eréfeszitésétol, amely egy évre van a piacra 1épéstdl, nem dsszehasonlithato.

Az elemek masodik csoportja a K+F-eréfeszitést folytato harmadik fél (vagy
felek) képességéhez kapcsolédik. Ez a pénziigylr és emberi eréforrasokra (az
azokhoz val6é hozzaférésre), a szellemi tulajdonukra, a know-how-ra vagy mas
specidlis eszkozokre, illetve a korabbi K+F-eréfeszitéseikre vonatkozik. Ezek az
elemek relevansak annak meghatarozasa szempontjabol, hogy a harmadik felek K+F
erofeszitéseit tdmogatd erdforrasok ¢s képességek Osszehasonlithatok-e, és ezért
valdszintileg legalabb hasonlod fejlédési litemmel rendelkeznek-e és legalabb hasonlo
eredménnyel jarnak-e, ezaltal versenykényszert jelentenek-e. Példaul egy harmadik
féel K+F erdfeszitései nem feltétleniil Osszehasonlithatok, ha a félnél jelentds
mértékben hidnyoznak a hasonldé K+F-eréfeszitések folytatdsahoz sziikséges
pénziigyi ¢és emberi eréforrdsok. Hasonloképpen, egy harmadik félnek a K+F-
megallapodas hatdlya ald tartozohoz hasonlé K+F projektekben szerzett korabbi
sikeres tapasztalata az Osszehasonlithatosag mellett szolna. Tovébba bizonyos
agazatokban a  harmadik fél relevans szellemitulajdon-jogokhoz  (pl.
szabadalmakhoz) vagy a relevans know-how-hoz valdé hasonlé hozzaférése és/vagy
az ezek feletti tulajdonjoga szintén az dsszehasonlithatosdg mellett szolhat.

Az elemek harmadik csoportja az eredmények hasznositisahoz kapcsolodik. Ez a
harmadik felek azon képességére és annak valosziniiségére vonatkozik, hogy a K+F-
eréfeszités lehetséges eredményeit ki tudjadk aknazni a bels6 piacon (azaz
0sztonzottség arra, hogy tovabbra is elkdtelezettek legyenek az eredmények piacra
juttatasa irant). Ez azt jelenti példaul, hogy azok a K+F eréfeszitések, amelyeket
valoszintileg csak az EU-n kiviil, a belso piac elérésének kilatasa nélkiil akndznak ki,
nem feltétleniil 6sszehasonlithatok a K+F-megallapodés hatalya ala tartoz6 azon K+F
eréfeszitésekkel, amelyek eredményei a belsd piacon keriilnek forgalomba.

Nem verseng6 vallalkozasok kozotti megallapodasok

Amennyiben a K+F megallapodas felei nem versengé vallalkozasok, a felekre
semmilyen kiiszobérték nem vonatkozik!*3. Ha a K+F eredményeit nem
hasznositjak kozosen, a K+F megallapodds a K+F teljes idOtartamara mentességet
élvez.

Amennyiben a K+F eredmények hasznositasa kozosen torténik, a mentesség a
szerzOdés szerinti termék vagy technologia belsd piacon torténd elsé forgalomba
hozatalatol szamitott hét évig tovabbra is alkalmazhato.

A hétéves idészak lejarta utan a feleknek ki kell tudniuk szadmitani piaci
részesedéstiket a létrejovo, szerzOdés szerinti termék vagy technologia piacan. A
mentesség csak addig alkalmazhato, amig a felek egylittes piaci részesedése nem
haladja meg a 25 %-ot a szerz6dés szerinti termékek vagy technoldgiak piacan. Ha
az egyiittes piaci részesedés a hétéves iddszak lejarta utan 25 % f6lé emelkedik e
piacok valamelyikén, a K+F csoportmentességi rendeletben foglalt mentességet a
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A K+F csoportmentességi rendelet 6. cikkének (1) bekezdése.
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2.6.

kiiszobérték elsd alkalommal torténd atlépésének éve utdni két egymast kovetd
naptari évben tovabbra is alkalmazni kell'*’.

Kiilonosen sulyos és nem mentesiilé korlatozasok

2.6.1. Kiilondsen sulyos korlatozasok

159.

160.

2.6.1.1.
161.

162.

2.6.1.2.
163.

A K+F csoportmentességi rendelet 8. cikke tartalmazza a kiilondsen sulyos
korlatozasok listdjat. Ezek olyan stlyos versenykorlatozdsnak mindsiilnek, amelyeket
a legtobb esetben tiltani kell a piacnak €s a fogyasztoknak okozott kar miatt. Az egy
vagy tobb kiilondsen sulyos korldtozast tartalmazé K+F megallapodasok teljes
egészében ki vannak zarva a K+F csoportmentességi rendelet altal biztositott
mentesség hatalya alol.

A K+F csoportmentességi rendelet 8. cikkében felsorolt kiilondsen sulyos
korlatozasok a kovetkezd kategoridkba sorolhatok: i. a felek arra vonatkozd
szabadsaganak korlatozasa, hogy mas K+F erdfeszitéseket végezzenek, ii. a
kibocsatas vagy az értékesités korlatozasa és az arrdgzités, iii. aktiv és passziv
értékesitési korlatozasok és iv. egyéb kiilondsen sulyos korlatozasok.

A felek mas K+F-er6feszitések végzésére vonatkozo szabadsaganak korlatozéasa

A K+F csoportmentességi rendelet 8. cikkének (1) bekezdése kizarja a mentességbol
azokat a K+F megallapodasokat, amelyek korlatozzdk a felek azon szabadsagat,
hogy kutatast és fejlesztést végezzenek Onélldban vagy harmadik felekkel
egylittmiikodve:

a) a K+F megallapodas targyahoz nem kapcsolddo teriileten; vagy

b) a kutatds és fejlesztés befejeztével ugyanazon vagy mas, ahhoz kapcsolodd
teriileten.

Mas szoval, a K+F-megallapodéasban részes feleknek mindenkor szabadon kell
tudniuk végezni K+F-er6feszitéseiket a K+F megallapodas hatdlya ala tartozéd
teriiletektdl fiiggetlen teriileteken. A feleknek a K+F megallapodas hatalya ala
tartozo K+F befejezését kovetden szabadon kell tudniuk végezni K+F erdfeszitéseket
azon a teriileten is, amelyre a K+F megallapodas vonatkozik, vagy egy kapcsolodo
teriileten. Ellenkez6 esetben a K+F megallapodds nem részesil a K+F
csoportmentességi rendelet szerinti mentességben.

A kibocsatas vagy az értékesités korlatozasa €s az arrogzités

A K+F csoportmentességi rendelet 8. cikkének (2) bekezdése kizarja a mentességbol
azokat a K+F megallapoddsokat, amelyek korlatozzak a kibocsatast vagy az
értékesitést. Ha a versenytarsak megallapodnak abban, hogy korlatozzék, hogy
mindegyikilk mennyit termelhet vagy értékesithet, ez altaldban a verseny sulyos
korlatozasanak mindsiil. A termelési célok kitlizése azonban nem tekinthetd
kiilonosen sulyos korlatozasnak, ha az eredmények kozos hasznositdsa magaban
foglalja a szerzdés szerinti termékek kozods eldallitasat'*®. Hasonloképpen, az
értékesitési célok kitlizése nem tekinthetd kiilondsen sulyos korlatozasnak, ha az
eredmények ko6zos hasznositdsa magaban foglalja a szerz6dés szerinti termékek
kozos forgalmazasat vagy a szerzddés szerinti technologidk kozos licenciaba adasat,
¢és azt koz6s munkacsoport, szervezet vagy vallalkozas végzi, vagy azzal harmadik

139
140

A K+F csoportmentességi rendelet 6. cikkének (5) bekezdése.
A K+F csoportmentességi rendelet 8. cikke (2) bekezdésének a) pontja.
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164.

2.6.1.3.
165.

166.

167.

személyt kdzosen biznak meg'*!. Ez vonatkozik a hasznositds vonatkozasaban
torténd szakositdsnak mindsiild gyakorlatokra!*> és bizonyos versenytilalmi

kotelezettségekre is'®.

A K+F csoportmentességi rendelet 8. cikkének (3) bekezdése értelmében a termékek
értékesitésekor az arak rogzitése vagy a technologiak harmadik felek részére torténd
licencidba addsa esetén a licencdijak rogzitése is kiilondsen sulyos korlatozas.
Ugyanakkor, a kézvetlen tigyfeleknek felszamitott arak rogzitése vagy a kozvetlen
hasznositasba vevoknek felszamitott licencdijak rogzitése nem tekinthetd kiilondsen
sulyos korlatozasnak, ha az eredmények ko6zos hasznositdsa magaban foglalja a
szerzOdés szerinti termékek kozOs forgalmazasat vagy a szerzédés szerinti
technologidk kozos licencidba adasat, és azt kozos munkacsoport, szervezet vagy
vallalkozas végzi, vagy azzal harmadik személyt kozdsen biznak meg.

Az aktiv €s passziv értékesités korlatozasa

A K+F csoportmentességi rendelet 8. cikkének (4), (5) és (6) bekezdése az aktiv és
passziv értékesitési korlatozdsokra vonatkozik. A K+F megallapodéasok tekintetében
a passziv értékesitést a K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdésének
24. pontja ugy hatdrozza meg, mint a nem az eladé altal kezdeményezett egyéni
vevoi kérés nyoman torténd értékesités, ideértve a termékeknek a vevo(k)hoz torténd
szallitasat is, anélkiil, hogy az értékesitést az adott vevd, vevOcsoport vagy teriilet
aktiv megkeresésével kezdeményezték volna; a passziv értékesités magaban foglalja
a magan- vagy a kozbeszerzési eljarasokban vald részvételbol eredo értékesitéseket.

Az aktiv értékesités az értékesités minden olyan formdja, amely nem passziv
értékesités, beleértve:

a) az ugyfelek aktiv megkeresését latogatasok, levelek, e-mailek, telefonok vagy
mas kozvetlen kommunikécios eszkozok, illetve célzott reklam €és promoécid
révén, offline vagy online, példdul nyomtatott vagy digitalis média, beleértve
az online médiat, az ar0sszehasonlité eszkozoket vagy a keresdmotorokban
torténd  hirdetéseket,  amelyek  meghatarozott  teriileteken  vagy
igyfélcsoportokban 1évo iigyfeleket céloznak meg;

b) a honlapon a forgalmaz6 székhelye szerinti teriileten &ltaldnosan hasznalt
nyelvi valtozatoktol eltérd nyelvi valtozatok felkinalasat;

c) a forgalmazod székhelye szerinti teriilettdl eltérd teriiletnek megfeleld
doménnévvel rendelkezé weboldal felkinalasat.

A K+F csoportmentességi rendelet 8. cikkének (4) bekezdése megsziinteti a K+F
csoportmentességi rendelet szerinti mentességet a passziv értékesitésre vonatkozo
korlatozasokat tartalmazé K+F megallapodasok esetében. Ez kiterjed a passziv
értékesités korlatozasara a) a foldrajzi teriilet vagy b) a vevok tekintetében, ahol vagy
akik részére a felek passzivan értékesithetik a szerzddés szerinti termékeket vagy
licencidba adhatjak a szerzddés szerinti technoldgidkat, de az eredményekre
vonatkoz6 licencia masik félnek torténd kizardlagos atengedését meghatarozo
kovetelmény kivételével. Ez utobbi kivétel oka a felek szdmara biztositott azon

141
142

143

A K+F csoportmentességi rendelet 8. cikke (2) bekezdésének b) pontja.

A K+F csoportmentességi rendelet 8. cikke (2) bekezdésének c) pontja. A hasznositds vonatkozasaban
torténd szakositds fogalmanak meghatarozasat lasd a K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1)
bekezdésének 14. pontjaban és ezen iranymutatas 2.4.2. szakaszaban.

A K+F csoportmentességi rendelet 8. cikke (2) bekezdésének d) pontja.
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kifejezett lehetdségben rejlik, hogy a szerzddés szerinti termékeket csak az egyik fél

gyartja és forgalmazza a tobbi fél altal adott kizarolagos licencia alapjan ',

168. A K+F csoportmentességi rendelet 8. cikkének (5) bekezdése megsziinteti a K+F
csoportmentességi rendelet szerinti mentességet az aktiv értékesitésre vonatkozo
bizonyos korlatozéasokat tartalmazo K+F megallapodasok esetében. Ez a helyzet azon
kovetelmény esetében, hogy a szerzddés szerinti termékek vagy technologidk aktiv
értékesitésével hagyjanak fel vagy korlatozzak azokon a foldrajzi teriileteken vagy
azon vevok felé¢, amelyeket vagy akiket nem rendeltek hozza kizarolagosan
valamelyik félhez hasznositds vonatkozasaban torténd szakositas keretében.

169. Ez azt jelenti, hogy az aktiv értékesités nem korlatozhato a felek kozott, kivéve, ha a
felek a hasznositas vonatkozédsaban torténd szakositast kovetden teriileteket vagy
vevoket osztanak ki egyikiiknek 4.

2.6.1.4. Egyéb kiilondsen sulyos korlatozasok

170. A K+F csoportmentességi rendelet két tovabbi kiilondsen sulyos korlatozast
tartalmaz. Eloszor is, ha a felek a hasznositas vonatkozasaban torténo szakositas
utjan teriileteket osztottak ki egymas kdzott, vagy mas modon felosztottak a vevoket,
kiilonosen sulyos korladtozdsnak mindsiil annak el6irdsa, hogy az egyik f¢él
megtagadja a masik félhez rendelt vevok keresletének kielégitését, ha ezek a vevok a
szerzOdés szerinti termékeket a belsé piacon beliil mas teriileteken forgalmaznak,
vagy a szerz6dés szerinti technologiakat mas teriileteken adnak licencidba'#®.

171. Maisodszor, az a kovetelmény, hogy meg kell neheziteni a felhasznalok ¢és
viszonteladok szamara a belsd piacon belill a szerzddés szerinti termékek mas
viszonteladoktol torténd beszerzését, szintén kiillondsen sulyos korlatozasnak
mindsiil '’

2.6.2. Nem mentestiilo korlatozasok

172. A K+F csoportmentességi rendelet 9. cikke kizar bizonyos, a K+F
megallapodasokban szerepld kotelezettségeket a K+F csoportmentességi rendeletben
biztositott mentesség aldl. Ezek azok a kotelezettségek, amelyek esetében nem
feltételezhetd kelld bizonyossaggal, hogy teljesitik a 101. cikk (3) bekezdésében
foglalt feltételeket. A K+F csoportmentességi rendelet 8. cikkének hatalya ala tartozo
kiilonosen sulyos korlatozasokkal ellentétben a nem mentesiilé korlatozasok nem
sziintetik meg a csoportmentesség kedvezményét a teljes K+F megallapodas
tekintetében. Ez azonban csak akkor all fenn, ha a szoban forgd korlatozas
elvalaszthatd a megallapodas tobbi részétdl. Ha a korlatozas elvalaszthato, a
megallapodas fennmaradd része tovabbra is részesiil a K+F csoportmentességi
rendelet szerinti mentességben.

173. A nem mentesiilé korladtozasokat egyedi értékelés ala kell vonni a 101. cikk alapjan.
Nincs olyan vélelem, amely szerint a nem mentesiild korlatozasok a 101. cikk (1)
bekezdésének hatdlya ald tartoznak vagy nem tesznek eleget a 101. cikk (3)
bekezdésben meghatarozott feltételeknek.

144 A K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdésének 14. pontjdban szerepld, a hasznositas

vonatkozéasaban torténd szakositas fogalommeghatarozasa szerint.
Lasd a K+F csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdésének 14. pontjaban szerepld, a hasznositas
vonatkozasaban torténd szakositas fogalommeghatarozasat.

145

146 A K+F csoportmentességi rendelet 8. cikkének (6) bekezdése.
147 A K+F csoportmentességi rendelet 8. cikkének (7) bekezdése.
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174.

175.

176.

2.7.

177.

178.

Az elsé nem mentesiil® korlatozas az a kotelezettség, hogy nem tamadhatjdk meg a
felek bels6 piacon fennalld szellemitulajdon-jogainak érvényességét:

a) a K+F szempontjabdl relevans szellemitulajdon-jogokat illetben a K+F
befejezését kdvetden; vagy

b) a K+F-megallapodas lejarta utdn, azon szellemitulajdon-jogokat illeten,
amelyek a K+F eredményeit oltalmazzak '*®.

Az ilyen kotelezettségek csoportmentességbdl valo kizarasanak oka az, hogy azok a
felek, amelyek rendelkeznek a tévedésbdl odaitélt szellemitulajdon-jog
azonositasdhoz sziikséges informaciokkal, nem akadalyozhatok meg abban, hogy
megtamadjdk az ilyen szellemitulajdon-jogok érvényességét. Az ilyen korlatozas
esetében altalaban nem vélelmezhetd, hogy a 101. cikk (3) bekezdésében foglalt
feltételek teljesiilnek, ezért a feleknek maguknak kell értékelniiik ezeket a
korlatozasokat. Nem zarhatok ki azonban azok a rendelkezések, amelyek lehetové
teszik a K+F-megéllapodas felmondasat, ha valamelyik fél megtdmadja a K+F-
megallapodas szempontjabol relevans vagy a kutatds és fejlesztés eredményeit
oltalomban részesitd szellemitulajdon-jogok érvényességét.

A masodik nem mentesiil0 korlatozas az a kdtelezettség, hogy harmadik feleknek ne
adjanak licenciat a szerz6dés szerinti termékek eldallitasara vagy a szerzddés szerinti
technologiak alkalmazasara. Ez azt jelenti, hogy a felek fészabaly szerint szabadon
adhatnak licenciat harmadik feleknek. Kivétel vonatkozik arra az esetre, ha a K+F
megallapodasok a k6zos vagy a fizetett K+F eredményeinek legalabb a felek egyike
altali hasznositasarol rendelkeznek, és az ilyen hasznositasra a belsd piacon harmadik
felek tekintetében kertil sor.

A K+F csoportmentességi rendelet altal nyujtott kedvezmény visszavonasa

A Bizottsag az 1/2003/EK rendelet 29. cikkének (1) bekezdése alapjan
visszavonhatja a K+F csoportmentességi rendelet altal nyujtott kedvezményt, ha ugy
talalja, hogy egy egyedi esetben a K+F csoportmentességi rendeletben foglalt
mentess€ég hatdlya ald tartoz6 K+F megallapodas olyan hatassal jar, amely
Osszeegyeztethetetlen a 101. cikk (3) bekezdésével. Ezenfeliil, ha egy egyedi esetben
e megallapodas a 101. cikk (3) bekezdésével 0sszeegyeztethetetlen hatdssal jar egy
tagallam teriiletén vagy annak az elkiiloniilt foldrajzi piac minden jellemzdjével
rendelkezd részén, a nemzeti versenyhatosag az 1/2003/EK rendelet 29. cikkének (2)
bekezdése alapjan visszavonhatja a K+F csoportmentességi rendelet nyujtotta
kedvezményeket az adott teriilet tekintetében. Az 1/2003/EK rendelet 29. cikke nem
tesz emlitést a tagallamok birdsagairol, amelyek ezért nem rendelkeznek hataskorrel
a K+F csoportmentességi rendelet altal nytjtott kedvezmény visszavonasara, kivéve,
ha az érintett birosag az 1/2003/EK rendelet 35. cikke értelmében valamely tagallam
kijelolt versenyhatdsaga.

A Bizottsag és a nemzeti versenyhatosagok kiilondsen akkor vonhatjak vissza a K+F
csoportmentességi rendelet altal nyujtott kedvezményt, ha:

a) a K+F megillapodas megléte jelentésen korlatozza a harmadik felek
mozgasterét arra, hogy a szerzddés szerinti termékek, technologidk vagy K+F
polusok teriiletén K+F-et végezzenek; ennek oka lehet példaul a rendelkezésre
allo korlatozott kutatasi kapacitas;
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A K+F csoportmentességi rendelet 9. cikke (1) bekezdésének a) pontja.
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179.

180.

181.

b) a K+F megallapodds megléte jelentésen korldtozza harmadik felek piacra
jutasat a szerzddés szerinti termékek vagy technoldgidk piacan; ennek oka lehet
példaul a kinalat sajatos struktaraja;

c) a felek a kozos vagy fizetett K+F eredményeit objektiv indok nélkiill nem
hasznositjak harmadik felek tekintetében;

d) a szerzddés szerinti termékek vagy technoldgidk nincsenek tényleges
versenyhelyzetben a belsd piac egészén vagy annak jelentds részén olyan
termékekkel, amelyeket a felhaszndlok a jellemzdikre, arukra ¢&s
rendeltetésiikre tekintettel azokkal egyenértékiinek tartanak.

Az 1/2003/EK rendelet 29. cikkének (1) bekezdése értelmében a Bizottsadg hivatalbol
vagy panasz alapjan vonhatja vissza a K+F csoportmentességi rendelet altal nyujtott
kedvezményt. Ez magdban foglalja azt a Ilehetdséget, hogy a nemzeti
versenyhatosagok — az tligyek elosztasara és az Eurdpai Versenyhatosagok Haldzatan
beliili segitségnytjtasra vonatkozd szabdlyok alkalmazasanak sérelme nélkiil'®,
valamint az 1/2003/EK rendelet 29. cikkének (2) bekezdése szerinti visszavonasi
jogkoriik sérelme nélkiil — kérhetik a Bizottsagtol a K+F csoportmentességi rendelet
altal nyajtott kedvezmény visszavonasat egy adott esetben. Amennyiben legalabb
harom nemzeti versenyhatdsag kéri a Bizottsagot, hogy egy adott esetben alkalmazza
az 1/2003/EK rendelet 29. cikkének (1) bekezdését, a Bizottsag az Europai
Versenyhatosagok Halozata keretében megvitatja az tigyet annak eldontése céljabol,
hogy visszavonja-e a K+F csoportmentességi rendelet altal nytjtott kedvezményt.
Ezzel Osszefliggésben a Bizottsdg — annak érdekében, hogy megfeleld idében meg
tudja allapitani, hogy az adott esetben teljesiilnek-e a visszavonas feltételei — a lehetd
legnagyobb mértékben figyelembe veszi azoknak a nemzeti versenyhatosagoknak a
véleményét, amelyek a K+F csoportmentességi rendelet altal nyujtott kedvezmény
visszavondasara felkérték.

Az 1/2003/EK rendelet 29. cikkének (1) és (2) bekezdésébdl kovetkezik, hogy a
Bizottsag kizarolagos hataskorrel rendelkezik a K+F csoportmentességi rendelet
nygjtotta kedvezmény unids szintli visszavonasra, annyiban, hogy a K+F
csoportmentességi rendelet altal nyujtott kedvezményt azon K+F megéllapodasok
tekintetében vonhatja vissza, amelyek egy tagallam teriileténél nagyobb teriiletii
érintett foldrajzi piacon korlatozzak a versenyt, mig a nemzeti versenyhatdsadgok a
rendelet nyujtotta kedvezményeket csak sajat tagallamuk teriiletére vonatkozodan
vonhatjak vissza.

Az egyes nemzeti versenyhatosagok visszavonasi jogkoriikkel tehat abban az esetben
¢lhetnek, ha az érintett piac egyetlen tagallamra terjed ki vagy olyan régidra, amely
kizarélag egy tagallamban vagy annak egy részében helyezkedik el. Ilyen esetben a
nemzeti versenyhatosag hataskorrel rendelkezik arra, hogy a K+F csoportmentességi
rendelet altal nyujtott kedvezményt visszavonja azon K+F megallapodas
tekintetében, amely a  Szerzddés 101. cikkének (3)  bekezdésével
Osszeegyeztethetetlen hatast gyakorol az adott nemzeti vagy regionalis piacra. Ez
parhuzamos hataskér annyiban, hogy az 1/2003/EK rendelet 29. cikkének (1)
bekezdése arra is felhatalmazza a Bizottsagot, hogy a K+F csoportmentességi
rendelet altal nyujtott kedvezményt egy nemzeti vagy regionalis piac vonatkozasdban
visszavonja, feltéve, hogy a szoban forgd6 K+F megallapodas érintheti a tagallamok
kozotti kereskedelmet.
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Lasd az 1/2003/EK rendelet IV. fejezetét.
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182.

183.

184.

185.

Tobb kiilonalldo nemzeti vagy regionalis piac esetében tobb nemzeti versenyhatosag
egyidejileg is visszavonhatja a K+F csoportmentességi rendelet altal nyujtott
kedvezményt.

Az 1/2003/EK rendelet 29. cikke (1) bekezdésének szovegébdl az kovetkezik, hogy
ha a Bizottsag visszavonja a K+F csoportmentességi rendelet altal nytjtott
kedvezményt, akkor rajta van a teher, hogy bizonyitsa el6szor is, hogy az adott K+F
megallapodas érzékelhetd versenyellenes hatasokkal jar, és igy a Szerzddés 101.
cikke (1) bekezdésének hatalya ala tartozik. Masodszor bizonyitania kell, hogy a
megallapodasnak vannak a Szerzddés 101. cikkének (3) bekezdésével
Osszeegyeztethetetlen hatdsai, ami azt jelenti, hogy a megallapodas a Szerzddés 101.
cikkének (3) bekezdésében foglalt négy feltétel koziil legalabb egynek nem felel
meg. Az 1/2003/EK rendelet 29. cikkének (2) bekezdése értelmében ugyanezek a
kovetelmények alkalmazanddk abban az esetben is, ha egy nemzeti versenyhatosag a
tagallama vonatkozasaban visszavonja a K+F csoportmentességi rendelet altal
nygjtott kedvezményt. Ezen belil a maésodik kovetelmény teljesiilésével
kapcsolatban fennalld bizonyitasi teher vonatkozasaban az 1/2003/EK rendelet 29.
cikke eldirja az illetékes nemzeti versenyhatosag szamara annak bizonyitasat, hogy a
Szerzédés 101. cikkének (3) bekezdésében foglalt négy feltétel koziil legalabb egy
nem teljesiil>°.

Ha az 1/2003/EK rendelet 29. cikkének (1) bekezdésében eldirt kovetelmények
teljesiilnek, a Bizottsdg az adott egyedi esetben visszavonhatja a K+F
csoportmentességi rendelet altal nytjtott kedvezményt. Az ilyen visszavonast (és
annak az el6z6 bekezdésekben ismertetett kovetelményeit) meg kell kiilonboztetni az
1/2003/EK rendelet II1. fejezete alapjan a jogsértésrdl hozott bizottsagi hatarozatban
tett megallapitasoktol. A visszavonds azonban Osszekapcsolhatd példaul jogsértés
megallapitdsdval ¢és korrekcids intézkedés eldirasaval, soét akar ideiglenes

intézkedésekkel is, amint arra a korabbi bizottsagi hatarozatokban is van példa'>!.

Ha a Bizottsag az 1/2003/EK rendelet 29. cikkének (1) bekezdése alapjan
visszavonja a K+F csoportmentességi rendelet altal nytjtott kedvezményt,
figyelembe kell vennie, hogy a visszavonasnak csak ex nunc hatalya lehet, vagyis az
¢rintett megallapodasok mentessége a visszavonas hatalybalépésének iddpontjat
megeldzé idoszakban valtozatlan marad. Az 1/2003/EK rendelet 29. cikkének (2)
bekezdése szerinti visszavonas esetén az érintett nemzeti versenyhatosagnak
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Az 1/2003/EK rendelet 29. cikkében foglalt, az illetékes nemzeti versenyhatosag altal viselt bizonyitasi
teherre vonatkozo el6iras abbdl a helyzetbdl kovetkezik, amikor a K+F csoportmentességi rendelet nem
alkalmazando, és egy vallalkozas az adott egyedi esetben a 101. cikk (3) bekezdésére hivatkozik. Egy
ilyen helyzetben az 1/2003/EK rendelet 2. cikke szerint a vallalkozas viseli azt a bizonyitasi terhet,
vagyis a vallalkozas kdteles bizonyitani, hogy a 101. cikk (3) bekezdésében el6irt mind a négy feltétel
teljesiil. Ehhez bizonyitania kell allitasait, lasd példaul: a Bizottsag hatarozata az AT.39226 — Lundbeck
igyben, amelyet megerdsitett a Torvényszék 2016. szeptember 8-i itélete (Lundbeck kontra Bizottsag,
T-472/13, EU:T:2016:449) és a Birdsag 2021. marcius 25-1 itélete (Lundbeck kontra Bizottsag, C-
591/16 P, EU:C:2021:243).

A Bizottsag a korabban alkalmazand6 csoportmentességi rendeletek egyike altal nyujtott kedvezmény
visszavonasat lehetévé tevd jogkorével €lt az 1992. marcius 25-i bizottsagi hatarozatban (ideiglenes
intézkedések), a IV/34.072 — Mars/Langnese és Scholler ligyben zajlo, az EGK-Szerzédés 85. cikke
szerinti eljarasrol szo6lo, 1992. december 23-i bizottsagi hatarozatban, amelyet a Birdsag 1998. oktdber
1-jei itélete (Langnese-Iglo kontra Bizottsag, C-279/95 P, EU:C:1998:447) erGsitett meg, az 1991.
december 4-i bizottsagi hatarozatban (ideiglenes intézkedések), tovabba a 1V/33.157 — Eco
System/Peugeot ligyben zajlo, az EGK-Szerzddés 85. cikke szerinti eljarasrol sz61o, 1991. december 4-i
bizottsagi hatarozatban.
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figyelembe kell vennie az 1/2003/EK rendelet 11. cikkének (4) bekezdése szerinti
kotelezettségeit is, kiillonosen arra vonatkozodan, hogy a Bizottsag rendelkezésére kell
bocsatania minden vonatkoz6 tervezett hatarozatot.

2.8. A K+F csoportmentességi rendelet hatalyan kiviil eso0 K+F megallapodasok 101.
cikk (3) bekezdése szerinti értékelése

186.  Nincs olyan vélelem, amely szerint a K+F csoportmentességi rendelet hatalyan kiviil
esd0 K+F megallapodasok a 101. cikk (1) bekezdésének hatalya ala tartoznak vagy
nem tesznek eleget a 101. cikk (3) bekezdésben meghatarozott feltételeknek. Az
ilyen K+F megallapodasok esetében a 101. cikk szerinti egyedi értékelésre van
sziikség.

187. Az ilyen egyedi értékelés abbodl a kérdésbdl indul ki, hogy a megallapodas a 101.
cikk (1) bekezdése értelmében korlatozza-e a versenyt'>?. Amennyiben igen, a
vallalkozasoknak értékelnitiik kell, hogy a K+F megallapodas megfelel-e a 101. cikk
(3) bekezdésében foglalt feltételeknek.

2.8.1. Hatékonysagnovekedés

188. Sok K+F megéllapodas — a lehetséges eredmények kozos hasznositdsaval vagy
anélkiil — az egymast kiegészito szakértelem és eszkozok Gsszekapcesolasan keresztiil
hatékonysagnovekedéssel jar, igy gyorsabban fejlesztett ¢és piacra vitt,
tovabbfejlesztett vagy 1) termékeket ¢&s technologidkat eredményez. A K+F
megallapodasok a tudas szélesebb elterjesztését is eredményezhetik, ami tovabbi
innovaciot indithat el. A K+F megallapodasok koltségcsokkenéshez is vezethetnek,
¢s mérsékelhetik az egyes technologidk, termékek és szolgéltatasok tulsdgosan
korlatozott szamu beszallitojatol valo fliggéséget. Ezek a hatékonysagnovekedések
hozzajarulhatnak a belsd piac reziliencidjahoz.

2.8.2. Nélkiilozhetetlenség

189. A K+F megallapodas altal eldidézett hatékonysagndvekedés eléréséhez sziikséges
mértéket tallépd korlatozasok nem felelnek meg a 101. cikk (3) bekezdésében foglalt
kovetelményeknek. Kiilondsen a K+F csoportmentességi rendelet 8. cikkében
felsorolt kiilondsen sulyos korlatozasok'>? kisebb valoszintiséggel felelnek meg az
egyedi értékelés sordn a nélkiilozhetetlenségi kritériumnak.

2.8.3. Haszon tovabbadasa a fogyasztoknak

190. A nélkiilozhetetlen korlatozasokkal elért hatékonysdgnovekedést a K+F
megallapodas altal okozott versenykorlatozésokat feliilmuldo mértékben kell
tovabbadni a fogyasztonak. Példaul az uj vagy tovabbfejlesztett termékek piacra vald
bevezetésének nagyobb sulyt kell képviselnie, mint barmilyen arndvekedés vagy
egyéb versenykorlatozo hatas.

191. Altalanossagban valosziniibb, hogy a K+F megallapodas a fogyasztok szamaéra
kedvezdé hatékonysagnovekedéssel jar, ha a K+F megallapodas egymast kiegészitd
szakértelem ¢és eszkdzok Osszekapcsolasat eredményezi. A megallapodast koto felek
példaul kiilonboz6 kutatasi képességekkel rendelkezhetnek.

192. Amennyiben a felek szakértelme €s eszkdzei nagyon hasonloak, a K+F megéllapodas
legfontosabb hat4sa egy vagy tobb fél K+F-ének részleges vagy teljes megsziintetése

152
153

Lasd még ezen iranymutatas 2.3. pontjat.
Lasd még ezen iranymutatas 2.6. pontjat a kiilondsen sulyos korlatozasokrol.
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lehet. Ez megsziintetné ugyan a megallapodast kot felek (allandd) koltségeit, de
nem valoszinii, hogy a fogyasztoknak tovabbadott hasznokat eredményezne.

193. S6t minél nagyobb a felek piaci ereje, anndl kevésbé valdszini, hogy a
hatékonysagnovekedést a versenykorlatozasokat feliilmuld mértékben adjak tovabb a
fogyasztoknak.

2.8.4. A verseny megsziintetésenek tilalma

194. Nem teljesiilhetnek a 101. cikk (3) bekezdésében szerepld kovetelmények,
amennyiben a feleknek a szoban forgd termékek (vagy technologidk) jelentds része
tekintetében lehetdségilik van a verseny megsziintetésére.

2.9. Az értékelés idopontja

195. A korlatozé megallapoddsok 101. cikk szerinti értékelését a bekovetkezésiik
tényleges Osszefliggésében, valamint az adott iddpontban fennall6 tények alapjan kell
elvégezni. Az értékelés érzékenyen tiikkrozi a tényallas barmely lényeges valtozasat.

196. A 101. cikk (3) bekezdésében szerepld kivétel addig alkalmazhatd, amig a 101. cikk
(3) bekezdésében foglalt négy kumulativ feltétel teljesiil, az alkalmazhatosaga pedig
megsziinik, ha mar nem ez a helyzet. A 101. cikk (3) bekezdésében foglalt négy
kumulativ szempont alkalmazasakor figyelembe kell venni a valamely fél altal tett
kezdeti, meg nem tériil6 beruhazdsokat ¢és a hatékonysagndveld beruhazas
végrehajtasahoz ¢és annak megtériilés¢hez sziikséges 1dot €s korlatozasokat. A 101.
cikk nem alkalmazhat6 ezen eldzetes beruhazasok kelld figyelembevétele nélkiil. A
felek kockazatai, és a megallapodas végrehajtasa érdekében vallalni sziikséges, meg
nem tériléd beruhdzasok igy oda vezethetnek, hogy a megéllapodas a beruhdzas
megtériiléséhez szilikséges iddszakra kikeriil a 101. cikk (1) bekezdésének hatalya
alol, vagy — a koriilményektdl fiiggéen — megfelel a 101. cikk (3) bekezdésében
foglalt feltételeknek. Amennyiben a beruhazasb6l szarmazo taldlmanyra a
szellemitulajdon-jog védelmére vonatkozo6 egyedi szabalyok alapjan a feleknek adott
kizarolagossag barmely formaja vonatkozik, az ilyen beruhazasok megtériilési
iddszaka altalaban nem Iépi tul a kizarolagossag e szabalyok alapjan meghatdrozott
1d6szakat.

197. Bizonyos esetekben a korlatozé megallapodas visszafordithatatlan. A korlatozo
megallapodas végrehajtasa utan a korabbi helyzet mar nem allithato vissza. Ezekben
az esetekben az értékelést kizarolag a végrehajtas idején fennalld tények alapjan kell
elvégezni.

198. Egy olyan K+F megallapodas esetében példaul, amikor a felek a kutatasi projektjeik
leallitasarol és a képességeik egyesitésérdl allapodnak meg, eldfordulhat, hogy
objektive technikailag ¢és gazdaségilag lehetetlen egy abbahagyott projekt
ujjaélesztése. Ha abban az id6pontban a megallapodas 0sszeegyeztetheté a 101. cikk
rendelkezéseivel — példaul mert megfeleld szdmu harmadik fél rendelkezik versengd
K+F erdfeszitéssel —, az egyéni projektjeikkel vald felhagyasrol sz6l6 megéllapodas
akkor is Osszhangban marad a 101. cikk (1) bekezdésének rendelkezéseivel, ha
késObb a harmadik fél projektje sikertelen lesz.

199. A 101. cikk (1) bekezdésének tilalma azonban alkalmazhat6 lehet a megallapodas
azon részeire, amelyek tekintetében a visszafordithatatlansag problémaja nem all
fenn. Ha példaul a kozos K+F mellett a megallapodas kozos hasznositasrol is
rendelkezik, a 101. cikk rendelkezései akkor is vonatkozhatnak a megallapodas e
részére, ha a késobbi piaci fejlemények miatt a megallapodas versenykorlatozo
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hatassal fog jarni és a korabbi, meg nem tériil6 befektetések kelld figyelembevétele
mellett (mar) nem felel meg a 101. cikk (3) bekezdésében foglalt feltételeknek.

2.10. Példa

200.

Az innovacio terén verseng0 vallalkozéasok kozotti K+F megallapodasok

1. példa

A helyzet: ,,A” és ,,B” vallalat kiilon-kiilon jelentés K+F-beruhdzasokat hajtott végre
egy olyan 1j, miniatiirizalt elektronikus alkatrész fejlesztése érdekében, amely nem
fejleszti tovabb és nem valtja fel a meglévoket, és amely irdnti kereslet — sikeresség
esetén — sajat 0j piacot hoz létre. ,,A” és ,,B” vallalat korai prototipusokat fejlesztett.
Ekkor megallapodnak abban, hogy egyesitik ezeket a K+F erdfeszitéseket azaltal,
hogy ko6zos véllalkozast hoznak létre a K+F befejezésére, amely a két K+F-
erofeszités koziil csak az egyikre Osszpontosit (a megallapodas K+F része), és
eléallitjdk az 10j alkatrészt (a megdllapodds ko6zds hasznositasi része), amelyet
viszonteladnak ,,A” és ,,B” vallalatnak annak érdekében, hogy az 1j alkatrészt kiilon
értékesitsék (a tovabbiakban: a K+F-megallapodas).

Nincsenek mas olyan vallalatok, amelyek jelenleg azonos vagy helyettesitd
elektronikus alkatrészt fejlesztenek, vagy amelyek képesek és hajlandoak fliggetleniil
részt venni K+F-er6feszitésekben ugyanazon vagy helyettesitd alkatrész fejlesztése
érdekében.

Elemzés: A miniatiirizalt elektronikus alkatrész teljesen 01j termék, és elemezni kell,
hogy a K+F megallapodas a 101. cikk (1) bekezdése értelmében korlatozza-e a
versenyt a belsd piacon. Ertékelni kell tovabba, hogy a K+F-megallapodas a K+F
csoportmentességi rendelet hatalya ala tartozik-e.

A K+F megaéllapodas megkdtésének idopontjaban ,,A” és ,,B” vallalat a két egyediili
olyan vallalkozas, amely részt vesz (vagy képes ¢és hajlandd részt venni) az Uj
alkatrésszel kapcsolatos K+F erdfeszitésekben. Mindegyikiik képes lett volna
onalldan folytatni az 0j alkatész K+F-ét, és az 0j alkatrészt forgalomba hozni. A
kozos vallalkozason keresztiil ,,A” és ,,B” vallalat most egyetlen K+F-er6feszitésre
fog Osszpontositani, ahelyett, hogy két kiilon erdfeszitést tenne. Ezért a K+F-
megallapodasnak a 101. cikk értelmében vett korlatozo hatasai lehetnek, amelyeket a
K+F-erdfeszitések ¢és ezaltal a piacra valosziniileg belépd termékek szaménak
csokkenése okoz.

Amennyiben a megallapodas versenykorlatozashoz vezet, a feleknek meg kell
hatarozniuk, hogy mentesithetok-e a K+F csoportmentességi rendelet alapjan. Az
»A” ¢és ,,B” vallalat kozotti K+F megallapodas azonban nem felel meg a mentesség
feltételeinek. Kiilondsen az innovacio terén versengd vallalkozasok kozotti
megallapodasokra vonatkozd kiiszobérték nem teljesiil, mivel nincs mas versengd
K+F eréfeszités (a K+F csoportmentességi rendelet 6. cikkének (3) bekezdése).
Kovetkezésképpen egyedi értékelésre van sziikség annak megallapitdsdhoz, hogy a
K+F megallapodds megfelel-e a 101. cikk (3) bekezdésében foglalt
kovetelményeknek.

A 101. cikk (3) bekezdése értelmében, mig a K+F megallapodas potencialisan
hatékonysagnovekedést eredményezhet egy 1) termék gyorsabb bevezetése
formajaban, a K+F megallapodds megsziintetné a felekre haté egyetlen
versenykényszert az innovacidé szintjén. Kovetkezésképpen ez valoszinlileg az
innovacid csokkenéséhez ¢és magasabb downstream arakhoz vezetne. A K+F
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201.

megallapodas valosziniileg duopdliumot hozna 1étre az 0j miniatiirizalt elektronikai
alkatrészek jovobeli piacan. Az ilyen duopdliumot magas foku kozos koltségviselés
¢s a bizalmas iizleti adatok felek kozotti esetleges cseréje jellemezné, mivel k6zos
vallalkozéasuk az uj alkatrész egyetlen eladoi, azaz ,,A” és ,,B” vallalat szamara fog
gyartani. A piaci 0sszejatszast eredményezd magatartdshoz vezetd versenyellenes
Osszehangolds komoly kockézata is fennall az Uj piacon. Noha ezeknek az
aggalyoknak egy része kikiiszobolhetd lenne, ha a felek kotelezettséget vallalnanak,
hogy a miniatiirizalt alkatrészek gyartdsdra vonatkozé know-how vagy
szellemitulajdon-jogok tekintetében harmadik felek részére észszerti feltételekkel
licenciat adnak, valészintitlennek tiinik, hogy valamennyi aggaly eloszlathatd lenne
¢és teljesiilnének a 101. cikk (3) bekezdésének feltételei. Ennélfogva a K+F
megallapodas valosziniileg nem mentesiil a 101. cikk (3) bekezdése szerint.

Meglévd termékért és/vagy technologidért versengd vallalkozasok kozotti K+F
megallapodasok

2. példa

A helyzet: Az ,,A” véllalat 51 %-os piaci részesedéssel rendelkezik egy olyan
piacon, ahol nagy sikerli gyodgyszere is jelen van. A ,,B” vallalat kisvallalkozas,
gyogyszeripari kutatdssal ¢és fejlesztéssel, gyogyszerhatoanyagok gyartasaval és
generikus gyogyszerek gyartdsaval foglalkozik. A ,B” vallalat olyan eljarast
dolgozott ki, amely lehetdvé teszi az ,,A” vallalat nagy sikerli gyogyszere
hatéanyaganak gazdasdgosabb eldallitasat. ,,B” vallalat szabadalmi bejelentést
nyujtott be erre az eljarasra (eljarasi szabadalom). A sikeres gyodgyszer vegyiiletre
vonatkozo6 szabadalma, amelynek ,,A” vallalat a jogosultja, valamivel kevesebb, mint
harom ¢év mulva lejar; és azutan pedig még a gyogyszerrel kapcsolatos szamos
eljarasi szabadalom marad. ,,B” vallalat szerint az altala kifejlesztett 0, hatékonyabb
eljaras nem bitorolna ,,A” vallalat meglévo eljarasi szabadalmait, és az ,,A” vallalat
API szabadalmanak lejarta utdn lehetévé tenné a sikeres gyodgyszer egy generikus
valtozatanak eldallitasat. ,,B” vallalat valdsziniileg maga gyartana a terméket, vagy
licenciaba adna az eljarast érdekelt harmadik felek, példaul mas generikusgyogyszer-
gyartok vagy ,,A” vallalat szdmara.

Miel6tt lezarna ezen a téren a kutatast és fejlesztést, ,,B” vallalat megallapodast kot
,»A” vallalattal, amely szerint ,,A” vallalat pénziigyi hozzajarulast ad a ,,B” véllalat
altal megvalositott K+F projekthez, azzal a feltétellel, hogy kizarolagos licenciat
szerez az ,,A” vallalat sikeres gyogyszere API-janak eldallitasaval Osszefiiggd, ,,B”
vallalat tulajdonaban all6 eljarasi szabadalmak felett.

Két masik onallo K+F-eréfeszitésre keriil sor egy olyan eljaras fejlesztése iranyaban,
amely a sikeres gyodgyszer hatdanyaganak eldallitdsara szolgdl, és amely nem
bitorolja ,,A” vagy ,,B” vallalat eljarasi szabadalmait, de egyelére nem egyértelmdi,
hogy elérik-e az ipari termelést.

Elemzés: A ,,B” vallalat szabadalmi bejelentésének targyat képezd eljards csupan
egy meglévd gyartasi eljaras tovabbfejlesztését szolgalja. Az ,,A” vallalat a meglévo
technoldgia (a gyartasi eljaras) piacan, valamint a meglévd termék (a sikeres
gyogyszer) piacan aktiv. ,,B” vallalat technoldgiai szinten potencialis versenytars. Ha
,B” vallalat hasznositana az eljarasi szabadalmat, akkor valosziniileg be tudna Iépni
a termékpiacra, példaul egy generikus termékkel. ,,A” és ,B” vallalat tehat
potencialis versenytarsak azon a termékpiacon, amelyen a nagy sikeri gyogyszer
jelen van. A megéllapodas nem mentesiil a K+F csoportmentességi rendelet alapjan,
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mivel ,,A” vallalat piaci részesedése — legalabbis a termékpiac tekintetében —
meghaladja a 25 %-ot. Ezért egyedi értékelést kell végezni.

»A” vallalat piaci er6vel rendelkezik azon a piacon, amelynek a nagy sikerii
gyogyszere a részét képezi. Mig ez a piaci erd jelentésen csokkenne a generikus
versenytarsak tényleges piacra 1épésével, az eljarasi szabadalomra vonatkozd
kizardlagos licencia elérhetetlenné teszi a ,,B” vallalat altal fejlesztett eljarast
harmadik felek szamara, igy késleltetheti a generikus szerek piacra l1épését (nem
utolsé sorban azért, mert a terméket tovabbra is tobb eljarasi szabadalom védi,
amelynek ,,A” vallalat a jogosultja). Mivel nem egyértelmii, hogy a két masik K+F
eréfeszités, amely jelenleg az ,,A” vallalat eljarasi szabadalméanak nem bitorld
alternativajan dolgozik, elérné-e az ipari termelést, ,,B” vallalat eljarasi szabadalma
az egyetlen hiteles utja annak, hogy olyan generikus termékeket vezessenek be,
amelyek versenyezhetnének az ,A” wvallalat nagy sikeri gyogyszerével.
Kovetkezésképpen a megallapodés a 101. cikk (1) bekezdése értelmében korlatozza a
versenyt. Az Uj gyartasi eljaras alapjan  ,,A” vallalatnal jelentkezd
koltségmegtakaritds nem elég ahhoz, hogy feliilmilja a versenykorlatozast. A
termékpiacon jelen 1évé mas versenytarsak, példaul generikusgyogyszer-gyartok
hianydban valdsziniitlen, hogy a termelési koltségek megtakaritasabol keletkezd
hasznot tovabbadndk a fogyasztoknak. Ezenkiviil a kizarolagos licencia nem
nélkiilozhetetlen az ilyen megtakaritdsok eléréséhez. Ebbol kovetkezéen nem
valoszinli, hogy a megallapodas teljesiti a 101. cikk (3) bekezdésének feltételeit.

202. Kutatési partnerség

3. példa

A helyzet: ,,A”, ,B” és ,,C” vallalat vezetd szerepet jatszik a megljuloenergia-technologidk
terén. Kutatasi partnerséget terveznek létrehozni, amely meghatarozza az ) megujuléenergia-
technologidk fejlesztésére és a meglévd technologidk tovabbfejlesztésére vonatkozo hosszu
tava kozos jovoképet kialakito K+F menetrendet, amelyet kiilon K+F projektek sorozata
keretében hajtanak végre.

Ez a menetrend K+F egyiittmiikodésnek mindsiilne, és egyetértési megallapodas formajaban
hivatalositanak, amely meghatarozza az egyiittmiikodés célkitlizéseit, feltételeit, beleértve az
iranyitdsi mechanizmusokat és a nyomonkovetési intézkedéseket is. Igy az egyetértési
megallapodas egyiittmiikodési keretet hoz 1étre, amelyen belill az elfogadott hosszii tava
menetrend tamogatédsa érdekében konkrét K+F egylittmiikodési projekteket hajtanak végre.

Elemzés: Az ilyen tipusu kutatdsi partnerségek bevonhatnak egymassal versengd
vallalkozasokat e technoldgiak fejlesztésébe, végrehajtasdba vagy mindkettébe. Ha azonban a
kutatasi partnerség jellege a menetrend atfogd meghatarozasara korlatozodik, az ilyen tipust
egylittmikodés valdsziniileg nem okoz problémat.

Tovéabba, ha a kutatdsi partnerség olyan kihivast kezel, amellyel egyetlen vallalat sem tud
megbirkdézni egyediil, és tobb szerepld mozgodsitasat igényli, megkdnnyitené az olyan
innovaciot, amelyre egyébként nem kertilne sor, és igy hozzdjarulna a miiszaki és gazdasagi
fejlédéshez.

Bar az ilyen kutatasi partnerség valdsziniileg nem vetne fel versenyjogi aggéalyokat, az egyes
K+F egyiittmikodési megallapodasokat egyenként kellene elemezni.

51

HU



HU

3.
3.1.

203.

204.

205.

206.

207.

208.

209.

GYARTASI MEGALLAPODASOK

Bevezetés

E fejezet célja, hogy irdnymutatast nyujtson a 101. cikk (1) bekezdésének hatalya ala
tartozo €s a) a szakositasi csoportmentességi rendelet altal biztositott kedvezményben
részesilo (3.4. szakasz) vagy b) a szakositdsi csoportmentességi rendelet hatalyan
kiviil es6, és a 101. cikk (1) és (3) bekezdése alapjan értékelendd gyartasi
megallapodasok hatalydra és versenyszempontu értékelésére vonatkozéan (3.5.
szakasz).

A gyartasi megallapodasok formajukat és hatalyukat tekintve valtozatosak lehetnek.
Eléirhatjdk, hogy a gyartast csak az egyik fél, vagy azt, hogy kettd vagy tobb fél
végezze. A vallalkozasok kozos vallalkozas tjan kdzosen is végezhetik a gyartast —
amikor egy vagy tobb gyartd 1étesitményt kdzosen ellendrzott vallalat miikddtet —,
illetve a gyartasi egyiittmiikodés lazdbb formdajat is valaszthatjak, példaul az
alvallalkozasi megallapodéasokat.

Ez az irdanymutatas a kozos gyartasi megallapodasok €s a horizontalis alvallalkozasi
megallapoddsok minden formajara alkalmazando'>*,

Az alvallalkozasi megallapodasok olyan megallapodasokra utalnak, amelyekben az
egyik fél (a tovabbiakban: a fovallalkozo) egy termék gyartasaval egy masik felet (a
tovabbiakban: alvéllalkozo) biz meg. A horizontalis alvallalkozasi megallapodasokat
az ugyanazon termékpiacon tevékenykedd vallalkozasok kotik, fliggetleniil attol,
hogy tényleges vagy potencialis versenytarsak. A horizontalis alvallalkozasi
megallapodasok egyoldalu és kdlcsonos szakositasi megallapodéasokat, valamint mas
horizontalis alvallalkozéasi megallapodéasokat is magukba foglalnak.

Az ugyanazon termékpiacon tevékenységet folytatd két vagy tobb fél kozott 1étrejott
egyoldalt szakositdsi megallapodas alapjan a felek megallapodnak arrdl, hogy az
egyik vagy tobb fél vallalja, hogy részben vagy teljesen megsziinteti egyes termékek
eloallitasat, vagy tartozkodik e termékek eldallitasatol, és ezeket a termékeket a
masik féltdl vagy felektdl szerzi be, amelyek vallalkoznak e termékek eldallitasara és
szallitdsara azon egy vagy tobb fél szdmdra, amely megsziintette e termékek
eléallitasat vagy tartozkodik az eldallitasuktol.

Az ugyanazon termékpiacon tevékenységet folytatdé két vagy tobb fél kozotti
kolcsonds szakositdsi megallapodas alapjan két vagy tobb fél kdlcsondsen
megallapodik arrél, hogy részben vagy teljesen megsziinteti egyes, egymastol
kiilonbozo termékek eldallitasat, vagy tartdzkodik e termékek eldallitdsatol, és ezeket
a termékeket a masik felektdl szerzi be, amelyek vallalkoznak e termékek
eléallitdsara és szallitdsara azon egy vagy tobb fél szadmara, amely megsziintette e
termékek eldallitasat vagy tartdzkodik az eldallitasuktol.

Ez az irdnymutatas mas horizontalis alvallalkozasi megéllapodasokra is vonatkozik.
Ez magéaban foglalja a gyartds bovitését célzod alvallalkozasi megallapodasokat is,

154

A vertikalis alvallalkozéasi megallapoddsok nem tartoznak ezen irdnymutatas hatdlya ala. A vertikalis
alvéllalkozasi megallapodasok a piac kiilonb6z0 szintjein miikodd vallalkozasok kozott jonnek 1étre. Az
ilyen megallapodasok a vertikalis korlatozasokrol szo6l6 iranymutatds és bizonyos feltételek mellett a
vertikalis korlatozasokra vonatkozé csoportmentességi rendelet hatalya ala tartoznak. Ezenfeliil még az
egyes alvallalkozasi megallapodasoknak az EGK-Szerzédés 85. cikkének (1) bekezdése szerint torténd
értékelésérdl szolo, 1978. december 18-i bizottsagi kozlemény (HL C 1., 1979.1.3., 2.0., a

tovabbiakban: alvallalkozasokrol szol6 kézlemény) vonatkozhat rajuk.
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3.2
210.

3.3.
211.

amelyekben a fovallalkoz6 nem sziinteti meg vagy korlatozza a termék sajat
gyartasat.

Az érintett piacok

A gyartasi megallapodas hatassal lesz az egyiittmiikddéssel kozvetleniil érintett
piacokra, vagyis a gyartasi megallapodas alapjan gyartott termékek piacara. Ezeket a
piacokat a piac meghatarozasarol szolé kdzlemény szerint kell meghatdrozni'>®. A
gyartasi megallapodas tovabbgylirizé hatast gyakorolhat az egyiittmiikodés altal
kozvetleniil érintett piac upstream, downstream vagy szomszédos piacaira (a
tovabbiakban: a tovabbgyliriizé hatasok altal érintett piacok)'>®. A tovabbgyiiriizd
hatdsok altal érintett piacok nagy valdszinliséggel érintett piacok, amennyiben
kolcsonosen fliggenek egymastol, és a felek erds pozicioval rendelkeznek a
tovabbgylirliz6 hatasok altal érintett piacon.

A 101. cikk (1) bekezdése alapjan torténé értékelés

A szakositasi megallapodas értékelése abbol a kérdésbol indul ki, hogy a
megallapodas tartalmaz-e a 101. cikk (1) bekezdése értelmében vett
versenykorlatozast. Ha igen:

a) eloszor is, az értékelés arra fog Osszpontositani, hogy a szakositasi
megallapodas részesiilhet-e a szakositasi csoportmentességi rendelet szerinti
mentességben;

b) masodszor, ha a megallapodasok nem tartoznak a  szakositasi
csoportmentességi rendelet hatadlya ald, a megéllapodas egyedi értékelésére
lenne sziikség annak megallapitdsdhoz, hogy a szakositdsi megallapodas
megfelel-e a 101. cikk (3) bekezdésében foglalt feltételeknek.

3.3.1. Fobb versenyjogi aggalyok

212.

213.

A gyartasi megallapodasok kiilonb6z0 versenyjogi aggalyokat vethetnek fel, mint
példaul:

a) afelek kozotti verseny kozvetlen korlatozésa;
b) a felek beszallitoként tanusitott versenymagatartasanak 6sszehangoléasa; vagy

c) a piac versenyellenes lezdrdsa harmadik felekkel szemben egy kapcsolddo
piacon.

A gyartdsi megallapodasok a felek kozotti verseny kozvetlen korlatozasahoz
vezethetnek. A gyartdsi megallapodasok — és kiilondsen a gyartast végzdé kozos
vallalkozasok'®” — arra 6sztondzhetik a feleket, hogy i. a kibocsatasi szinteket, ii. a
mindséget, iii. a kozos vallalkozas termékeinek eladasi arat, vagy iv. a verseny
szempontjabol fontos mas paramétereket (pl. innovacid, fenntarthatosag) kozvetlentil
egymashoz igazitsdk. Ez még akkor is korlatozhatja a versenyt, ha felek a termékeket
onalldan értékesitik a piacon.

155

156

157

Bizottsag kozleménye a kozdsségi versenyjog alkalmazasaban az érintett piac meghatarozasarol (HL
C372.,1997.12.9.,5. 0.).

A vallalkozasok kozotti 6sszefonodasok ellendrzésérél szolo, 2004. januar 20-i 139/2004/EK tanacsi
rendelet (HL L 24.,2004.1.29., 1. 0.) 2. cikke (5) bekezdésének elsé albekezdése.

Lasd ezen iranymutatas 51. pontjat (,.teljes funkcioju kozos vallalkozasok™) és 13. pontjat (,,feleldsség a

101. cikk (1) bekezdésének megsértéséért”).
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214.

215.

216.

A gyartasi megallapodasok a felek beszallitoként tanusitott
versenymagatartisanak osszehangolasat is eredményezhetik, azaz Osszejatszast
eredményez6 magatartast is eldidézhetnek, amely i. magasabb arakhoz, ii. a
kibocsatas csokkenéséhez, iii. a termékmindség csokkenéséhez, iv. a termékvalaszték
csokkenéséhez vagy v. az innovacio csokkenéséhez vezet. Ez a kovetkezo feltételek
mellett torténhet:

a) afelek piaci erével rendelkeznek; valamint
b)  apiac jellemzdi elésegitik az ilyen dsszehangolast, kiilondsen:

1. ha a gyartasi megallapodas olyan mértékben noveli a felek kozos
koltségviselését (azaz a valtozo koltségeknek azt a hanyadat, amelyet a
felek kozosen viselnek), amely lehetévé teszi szamukra az Gsszejatszast
eredményezd magatartds megvalositasat; vagy

ii.  ha a megallapodés bizalmas iizleti adatok cseréjét foglalja magaban, ami
Osszejatszast eredményezd magatartashoz vezethet.

A gyartasi megallapodasok a kapcesolodo piac (példaul a gyartasi megéllapodas
piacarél szarmazd inputokra tdmaszkod6 downstream piac) versenyellenes
lezarasahoz is vezethetnek harmadik felekkel szemben. E versenyjogi aggalyok
megvalosulhatnak tekintet nélkiill arra, hogy a megéllapodast kotd felek
versenytarsak-e azon a piacon, ahol az egyiittmiikddésre sor keriil. Ahhoz azonban,
hogy az ilyen piaclezards versenykorlatoz6 hatéssal jarjon, legalabb a felek
egyikének erds piaci pozicioval kell rendelkeznie azon a piacon, amelyet a lezarés
kockézata szempontjabol értékelnek.

Példa. Megfeleld piaci eré szerzésével valamely upstream piacon kézos gyartast
folytatd felek képesek lehetnek egy kulcsfontossagu Osszetevd (vagy input) arat
megemelni a downstream piacon. Ezzel arra hasznalhatjak a kozos gyartast, hogy
noveljék versenytarsaik koltségeit a downstream piacon, és marginalizaljak Oket,
vagy végsé soron ki is szorithatjdk Oket a piacrol. A felek piaci ereje ezaltal
novekszik a downstream piacon, aminek segitségével az arakat a verseny szintje
felett tarthatjak, vagy mas modon kérosithatjak a fogyasztokat.

3.3.2. Versenykorlatozo cél

217.

218.

219.

Altalanossagban az a) arrogzitést, b) kibocsataskorlatozast tartalmazo, illetve c) a
piacot vagy vevokort felosztdo megallapodasok versenykorlatozo céluak.

Ez azonban nem alkalmazandd a gyartdsi megallapoddsokkal kapcsolatban,
amennyiben:

a) a felek a gyartasi megallapodassal kozvetleniil érintett kibocsatasrol (példaul a
kozos vallalkozas kapacitasaban és termelési volumenében vagy a kiszervezés
keretében eldallitott termékek mennyiségében) allapodnak meg, feltéve, hogy a
verseny egyéb paramétereit (példaul az arakat) nem iktatjak ki; vagy

b) a kozosen gyartott termékek kozds forgalmazasardl rendelkezd gyartasi
megallapodds meghatdrozza e termékek eladasi arait, €s csak ezekét, ha ez a
korlatozéas sziikséges a kozos gyartdshoz, ami azt jelenti, hogy a feleket
egyébként semmi nem 6sztdndzné a gyartasi megallapodas megkotésére.

Ebben a két esetben az ilyen korlatozasokat tartalmazo gyartasi megallapodasokat
értékelni kell annak meghatarozasa érdekében, hogy a 101. cikk (1) bekezdése
értelmében valodsziniileg versenykorlatozd hatastiak-e. Ezeket a korlatozasokat és a
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gyartasi megallapodasokat nem kiilon értékelik, hanem a teljes gyartasi
megallapodasnak a piacra gyakorolt 6sszes hatasanak fényében.

3.3.3. Versenykorlatozo hatas

220.

221.

222.

223.

224.

225.

226.

227.

228.

Az, hogy a gyartasi megallapodasok altal esetleg okozott, lehetséges versenyjogi
aggalyok megvaldsulasa egy adott esetben valdszinii-e tobb valtozotol fligg. Ezek a
valtozok hatdrozzdk meg a gyartdsi megallapodas versenyre gyakorolt
valoszintisithetd hatasat, és igy a 101. cikk (1) bekezdésének alkalmazhatosagat. E
valtozok kozé tartoznak a kovetkezok:

a)  annak a piacnak a jellemz6i, ahol a megallapodasra sor kertil;
b) az egyilittmikddés jellege;

c) azegyiittmikodéssel lefedett piac; valamint

d) azegyiittmiikodés altal érintett termékek.

A gyartasi megallapodés valdszintisithetd versenykorlatozo hatasa a megallapodas ¢és
annak allitdlagos korlatoz6 hatasai hidnyaban fennallo helyzettdl fiigg.

A megallapodas versenyszempontu értékelése szempontjabol 1ényeges, hogy a felek
mennyire kdzeli versenytarsak, a fogyasztoknak csak korlatozott lehetdségiik van-e a
beszallitovaltasra, a versenytarsak az arak novekedésével valosziniileg nem novelik a
kindlatot, illetve a megallapodast kotd felek valamelyike jelentds versenyerdt
képvisel-e.

Olyan gyartasi megallapodasok, amelyek értékesitési funkciokat is magukban
foglalnak (pl. kozos forgalmazas vagy marketing). Ezek a megallapodasok a
versenykorlatozd hatadsok nagyobb kockézatdval jarnak, mint a tisztan a kozos
gyartasra vonatkozo megallapodasok. A kozos értékesités kozelebb hozza az
egylittmiikodést a fogyasztohoz, és altaldban magéaban foglalja az arak és eladdsok
kozos megallapitasat, azaz a versenyre legnagyobb kockazatot jelentd gyakorlatokat.

A kozosen gyartott termékekre vonatkozd kozos forgalmazasi megallapodasok
ugyanakkor az 0nallé kozoés forgalmazasi megallapoddsoknal altalaban kisebb
valdszintiséggel korlatozzak a versenyt.

Egy olyan k6z0s forgalmazasi megallapodas tovabba, amely sziikséges ahhoz, hogy
megkdssék a kozos gyartasi megallapodast, kevésbé valoszinii, hogy korlatozza a
versenyt, mint ha nem lenne sziikséges a kdzds gyartashoz.

Versenykorlatozo  hatassal  valdszinileg nem  rendelkezd  gyartasi
megallapodasok. Egyes gyartasi megallapodasoknak valdsziniileg nem lesz
versenykorlatozo hatasa:

Az egyiittmikodés piacan versengd vallalkozasok kozotti gyartdsi megallapodas
valésziniileg nem jar versenykorlatozé hatassal, ha a megdllapodas j piacot nyit"8,
tehat ha a megallapodas lehetové teszi a felek szamara, hogy 1j terméket vezessenek
be, amire objektiv tényezdk alapjan mas mdodon nem lettek volna képesek, példaul a
felek miiszaki lehetdségei miatt.

A gyartasi megallapoddsok valdszinlileg nem vezetnek a verseny kozvetlen
korlatozasahoz, Osszejatszast eredményezd magatartashoz vagy versenykorlatozo
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E fejezet alkalmazasaban az ,,iij piacot” tagabban kell értelmezni, mint a 2. fejezet hatalya ala tartozo
K+F megallapodasokkal 6sszefiiggésben (lasd példaul a 60. pontot).
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3.3.3.1.
229.

230.

231.

232.

233.

234.

235.

piaclezarashoz, ha a megallapodast kéto feleknek nincs piaci ereje azon a piacon,
ahol a versenykorlatozast értékelik. Kizardlag a piaci erd teszi lehetévé, hogy a
megallapodas részes felei az arakat nyereségesen a verseny szintje felett, illetve a
kibocsatast, a termékmindséget vagy a termékvalasztékot a verseny altal diktaltnal
alacsonyabban tartsak.

Piaci er6

A piaci erd elemzésének kiindulopontja a) a felek Onallo ¢és egylittes piaci
részesedése. Ezt altalaban b) a koncentracio6 aranya ¢€s a piaci szereplok szama koveti,
tovabba c) olyan valtoz6 tényezok, mint a lehetséges piacra 1épés és a valtozo piaci
részesedések, valamint d) egyéb, a piaci erd értékelése szempontjabol relevans
tényezok.

a)  Piaci részesedések

Bizonyos szintli piaci részesedés alatt a vallalkozasok valdsziniileg nem
rendelkeznek piaci erdvel.

Szakositasi csoportmentességi rendelet. A szakositdsi csoportmentességi rendelet
értelmében a piaci részesedés kiiszobértéke 20 %. A szakositasi csoportmentességi
rendelet hatalya ald tartoznak a szakositasi megallapodasok'>®, amennyiben azok
olyan felek kozott jonnek 1étre, amelyek egyiittes piaci részesedése nem haladja meg
a 20%-ot az ‘érintett piacon vagy piacokon, feltéve, hogy a szakositési
csoportmentességi rendelet alkalmazasanak egyéb feltételei teljesiilnek.

Mentesitési szabaly. Azon horizontélis alvallalkozasi megallapodasok esetében,
amelyek nem tartoznak a szakositasi csoportmentességi rendelet szerinti szakositasi
megallapodas fogalommeghatarozasaba (az 1. cikk (1) bekezdésének a) pontja), a
legtobb esetben nem valdszinti, hogy piaci erd all fenn, ha a megallapodasban részes
felek egyiittes piaci részesedése nem haladja meg a 20 %-ot. Mindenesetre azok a
horizontélis alvéllalkozasi megallapodasok, amelyekben a felek egyiittes piaci
részesedése nem haladja meg a 20 %-ot, valoszinlileg teljesitik a 101. cikk (3)
bekezdésében foglalt feltételeket.

20 % feletti piaci részesedés. Ha a felek egyiittes piaci részesedése meghaladja a
20 %-ot, a korlatozo hatasokat elemezni kell. Osszességében annak kockazata, hogy
egy gyartasi megallapodas novelheti a megallapodasban részes felek arra iranyulo
Osztonzottségét, hogy emeljék araikat (és/vagy csokkentsék a mindséget és a
valasztékot), annal val6szinlibb, minél nagyobb a felek egyiittes piaci részesedése.

b) A piaci koncentraci6 aranya

A gyartdsi megallapodas koncentralt piacon altaldban konnyebben vezet
versenykorlatozé hatashoz, mint nem koncentralt piacon. Hasonléképpen, a gyartasi
megallapodas a koncentralt piacon még akkor is ndvelheti az Osszejatszast
eredményezd magatartas kockdzatat, ha a felek egyiittes piaci részesedése nem tul
magas.

A felek 20 %-nal mérsékelten magasabb egyiittes piaci részesedése azonban nem
feltétlentil jelent erésen koncentralt piacot. Nem tul koncentralt piacokon is
eléfordulhat, hogy a felek egyiittes piaci részesedése 20 %-nal valamivel tobb.

c)  Dinamikus tényezok

159

A szakositasi csoportmentességi rendelet 1. cikkének (1) bekezdése.
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236.

237.

238.

3.3.3.2.
239.

240.

3.3.33.
241.

242.

243.

A versenykorlatozo hatds kockdzata még a megallapodéasban részt vevo felek magas
piaci részesedése €s magas piaci koncentracié esetén is lehet alacsony, ha a piac
dinamikus, azaz gyakori a piacra 1épés €s a piaci részesedések valtozasa.

d) A piaci erd értékelése szempontjabol relevans egyéb tényezok

A piaci versenytarsak kozotti  kapcsolatok (példdul mas  egylittmikodési
megallapodasok) szama és intenzitdsa szintén relevans a felek piaci erejének
értékelése szempontjabol.

Tovéabba: ha egy adott piacon piaci erével rendelkez6 véllalkozas egyiittmiikodik egy
potencialis piacra 1épdvel — példdul ugyanazon termék beszallitojaval — egy
szomszédos foldrajzi vagy termékpiacon, a megallapodas novelheti az inkumbens
szerepld piaci erejét. Ez akkor vezethet versenykorlatozd hatdshoz, ha: a) az
inkumbens szerepld piacdn a tényleges verseny mar gyenge, és b) a piacra 1épés
veszélye a versenykényszer jelentds forrasa.

A felek kozotti verseny kdzvetlen korlatozasa

A gyartdsi megallapodast koté felek kozotti verseny kiilonbozé modokon
korlatozhat6 kozvetlentil. Példaul:

a) A gyartast végz0 kozos vallalkozasban részt vevo felek példaul korlatozhatjak
a kozos vallalkozas kibocsatasat ahhoz képest, amit akkor vinnének piacra, ha
mindegyikiik 6nalloan dontene sajat kibocsatasarol.

b) Ha a {6 termékjellemzoket a gyartasi megallapodds hatdrozza meg, ez szintén
megszintetheti a felek kozotti verseny kulcsfontossaghi dimenzidit, igy végsod
soron versenykorlatozo hatdsu lehet.

c) A megallapodasban részes felekre magas transzferarat szabd kézos vallalkozés
ndvelheti a felek inputkodltségét, ami magasabb arakhoz vezethet a downstream
piacokon. A versenytarsak valaszlépésként nyereségesnek talalhatjak az araik
emelését, és ezzel hozzajarulnak az érintett piacon az aremelkedéshez.

Ezenfeliil egyes iparagakban, ahol a gyartas a f6 gazdasagi tevékenység, egy tisztan
gyartdsi megallapodds Onmagéaban is megsziintetheti a verseny kulcsfontossagu
dimenzidit, igy kozvetleniil korldtozva a megallapodast megkotd felek kozotti
versenyt.

Osszejatszast eredményezé magatartas és versenyellenes piaclezaras

Az Osszejatszast eredményezd magatartds valdszinlisége a felek piaci erejétol
(3.3.3.1. szakasz) ¢és az érintett piac jellemz0itdl fligg. Az 6sszejatszast eredményezd
magatartds kiilonosen (de nem kizarélag) a kozos koltségviselés vagy a gyartési
megallapodas miatti informécidcsere eredménye lehet.

A gyartasi megallapodas versenyellenes piaclezdrashoz is vezethet: a) a
vallalkozasok piaci erejének novelésével; vagy b) kozos koltségviselésiik
novelésével; vagy c) ha bizalmas {izleti adatok cseréjét foglalja magaban.

a) Ko6z0s koltségviselés

A piaci erdvel rendelkezd felek kozotti gyartasi megallapodas akkor jarhat
versenykorlatozé hatassal, ha olyan szintre noveli kozos koltségviselésiiket, amely
lehetdvé teszi szamukra az Osszejatszast (példaul az darakrdl vagy mas
versenyparaméterekrél valé megéllapodast), vagy harmadik felekkel szemben a
tovabbgylirizd hatdssal érintett piacok lezarasat.
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244,

245.

246.

247.

248.

249.

250.

A kozos koltségviselés a valtozdé koltségek azon ardnyara utal, amelyet a
megallapodasban részes felek kozosen viselnek. A relevans koltségek a gyartasi
megallapodast koto felek kozotti verseny targyat képezod termék valtozo koltségei.

Gyartasi megallapodds nagyobb valoszinliséggel vezet 0sszejatszast eredményezd
magatartashoz vagy piaclezarashoz, ha a felek mar a megallapodéds eldtt nagy
aranyban viselnek kozdsen valtozo koltségeket, mivel a megéllapodas targyat képezo
termék gyartasi koltségei jelentette tovabbi novekmény az Osszejatszast eredményezd
magatartds javara billentheti a mérleget. Ezzel szemben, még ha a kozos
koltségviselés kezdeti szintje alacsony is, ha a (megallapodas targyat képezo termék
gyartasi koltségei jelentette) ndvekmény nagy, az Osszejatszast eredményezd
magatartas vagy piaclezaras kockazata magas lehet.

A kozos koltségviselés csak akkor noveli az Osszejatszast eredményezd magatartas
vagy a piaclezaras kockézatat, ha a szoban forgd valtozo koltségek nagy aranyat a
gyartasi koltségek teszik ki.

a)  Egy példaja annak, amikor a k6zos koltségviselés Osszejatszast eredményezd
magatartdshoz vezethet, amikor a felek a végtermék (amely tekintetében a
felek downstream piacon versenyeznek) valtozo koltségeinek nagy aranyaért
felelds kozbensd termék kozos gyartasarol allapodnak meg. A felek a gyartasi
megallapodast hasznalhatjdk a downstream piacon megjelend termékeik
szempontjabol fontos kdzos input dranak ndvelésére. Ez gyengiti a versenyt a
downstream piacon, ami valdsziniileg magasabb végso arakhoz vezet. Ezzel a
nyereség a downstream piacrdl atkeriil az upstream piacra, ahol a kozds
vallalkozason keresztiil megosztjak a felek kozott.

b)  Ehhez hasonldéan a kozos koltségviselés noveli a horizontalis alvallalkozasi
megallapodas versenyellenes piaclezarasi kockazatat, amennyiben a
fovallalkoz6 altal az alvéllalkozotol beszerzett input a végtermék — amely
tekintetében a felek versenyeznek — valtozo koltségeinek nagy aranyat teszi ki.

A kozos koltségviselés azonban kevésbé valdszinii, hogy noveli az Osszejatszast
eredményezd magatartds kockazatat, ha az egyiittmiikodés koltséges értékesitést
igényl6 termékekre vonatkozik; jo példa erre egy 0j vagy heterogén termék, amely
koltséges marketinget igényel, vagy magas a szallitasi koltsége.

b) Informécidcsere

A gyartdsi megallapodas versenykorlatozé hatdssal jarhat, ha a kereskedelem
szempontjabol stratégiai fontossagl informaciok cseréjét is magaban foglalja, amely
Osszejatszast eredményezd magatartds vagy versenyellenes piaclezaras eldsegitésére
alkalmas.

A gyartdasi megallapodassal  Osszefiiggésben — 1étrejott  informaciocsere
versenykorlatozé hatasanak valoszinliségét az ezen iranymutatas 6. fejezetében adott
utmutatasnak megfeleléen kell értékelni. Az informacidécsere nyoman felmeriild
barmely negativ hatdst nem Onmagaban, hanem a gyartasi megallapodas
Osszhatasainak fényében kell értékelni.

A gyartdsi megallapodas nagyobb valdszintiséggel felel meg a 101. cikk (3)
bekezdésében foglalt kritériumoknak, ha az informaciécsere nem 1ép tal a
megallapodas targyat képezd termékek gyartasahoz sziikséges adatok megosztasan,
még akkor is, ha az informaciocsere a 101. cikk (1) bekezdése értelmében
versenykorlatoz6 hatdssal jart. Ez esetben a kozds gyartdsbol szarmazd
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251.

34.

252.

253.

hatékonysagnovekedés valdszintsithetben feliilmilja a felek Gsszehangolt
magatartdsanak versenykorlatozo hatasat.

A gyartasi megallapodas kisebb valoszintiséggel felel meg a 101. cikk (3)
bekezdésében foglalt kritériumoknak, ha az informéciocsere tullépi a kozos
gyartashoz sziikséges mértéket, példaul az arakkal és az értékesitéssel kapcsolatos
informaciok esetében.

A szakositasi csoportmentességi rendelet hatalya ala tartozé megallapodasok

A szakositasi csoportmentességi rendelet bizonyos feltételek mellett mentesitési
szabalyt hoz létre bizonyos gyartdsi megallapodasokra vonatkozoan, amelyeket
,»szakositasi megallapodasoknak” neveznek.

A szakositasi csoportmentességi rendeletben megallapitott mentesség kedvezménye
azokra a szakositasi megallapodasokra alkalmazhat6, amelyekrél megfeleld
bizonyossaggal feltételezhetd, hogy megfelelnek a 101. cikk (3) bekezdésének.

3.4.1. Szakositasi megallapodasok

254.

255.

256.

257.

HU

A szakositasi megallapodasok a kovetkezd tipustt horizontalis — gyartasi
megallapodasokat foglaljdk magukban: egyoldalti szakositdsi megallapodésok,
kolcsonds szakositasi megallapodasok és kozos gyartasi megallapodasok, amelyek
aruk gyartasara vagy szolgaltatasok el6készitésére vonatkoznak.

Egyoldalu szakositasi megallapodasok. E megallapodasoknak a szakositasi
csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdése a) pontjanak i. alpontjaban
meghatarozott {6 elemei a kdvetkezok:

a)  két vagy tobb fél vesz részt benniik; és
b) amegallapodasokban részes felek mar aktivak ugyanazon a termékpiacon; és
c) amegallapodas ugyanazokra a termékekre vonatkozik; és

d) az egyik vagy tobb fél vallalja, hogy részben vagy teljesen megsziinteti egyes
termékek eldallitasat, vagy tartozkodik e termékek eldallitasatol, és ezeket a
termékeket a masik féltdl vagy felektdl szerzi be; és

e) egy masik fél vagy masik felek vallaljak, hogy ezeket a termékeket eldallitjak
¢s szallitjak azon masik vagy tobbi fél szdmara, amely megsziinteti e termékek
eloallitasat vagy tartozkodik attol.

Az egyoldalu szakositasi megallapodasok meghatarozasa nem koveteli meg, hogy: 1.
a felek ugyanazon a foldrajzi piacon folytassanak tevékenységet; vagy ii. az az egy
vagy tobb fél, amely bizonyos termékek gyartdsat megsziinteti vagy tartdzkodik
attol, csokkentse a kapacitasat (pl. gyarak értékesitése, gyartosorok bezardsa stb.),
mivel elegendd, ha csokkenti termelési volumenét.

Kolesonos szakositasi megallapodasok. E megallapodasoknak a szakositasi
csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdése a) pontjanak ii. alpontjaban
meghatarozott f6 elemei a kovetkezok:

a)  két vagy tobb fél vesz részt benniik; és
b) amegallapodasokban részes felek mar aktivak ugyanazon a termékpiacon; és

c) amegallapodas kiilonb6z6 termékekre vonatkozik; és
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259.

260.

d) két vagy tobb fél kolcsonodsen vallalja, hogy részben vagy teljesen megsziinteti
egyes, egymastol kiillonbozo termékek eldallitasat, vagy tartdzkodik e termékek
eloéallitasatol, és ezeket a termékeket a masik felektol szerzi be; és

e) e masik felek vallaljak, hogy ezeket a termékeket eldallitjak és szallitjdk azon
felek szamara, amelyek megsziintetik e termékek eldallitasat vagy
tartozkodnak attol.

A kolcsonds szakositasi megallapodadsok meghatarozasa nem koveteli meg, hogy: 1. a
felek ugyanazon a foldrajzi piacon folytassanak tevékenységet; vagy ii. az az egy
vagy tobb fél, amely a meghatarozott, de egymastol kiillonb6zo termékek gyartasat
megsziinteti vagy tartdzkodik attol, csokkentse a kapacitasat (pl. gyarak értékesitése,
gyartosorok bezarasa stb.), mivel elegendd, ha csokkenti termelési volumenét.

Kozos gyartasi megallapodasok. E  megallapodasoknak a  szakositasi
csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdése a) pontjanak iii. alpontjadban
meghatarozott f6 elemei a kovetkezok:

a)  két vagy tobb fél vesz részt benniik; és
b) afelek kdzosen allitanak el bizonyos termékeket (1asd a 3.4.3. szakaszt).

A k6z0s gyartasi megallapodasok meghatarozasa nem koveteli meg, hogy: i. a felek
ugyanazon a termékpiacon folytassanak tevékenységet; vagy ii. barmely fél vagy
felek besziintessék barmilyen termék gyartasat, vagy tartézkodjanak attol.

3.4.2. A szakositasi megallapodasok egyéb rendelkezései

261.

262.

263.

264.

HU

A szakositasi csoportmentességi rendelet mentesit egyes olyan rendelkezéseket is,
amelyek szerepelhetnek a szakositasi megéallapodasokban.

A szellemitulajdon-jogok egy vagy tobb fél részére torténé atruhazasara vagy
licencidba adasira vonatkozé rendelkezések (a szakositasi csoportmentességi
rendelet 2. cikkének (3) bekezdése). Ezek a rendelkezések akkor részesiilnek a
szakositasi csoportmentességi rendelet 2. cikkében eldirt mentességben, ha két
kumulativ feltételnek megfelelnek:

a)  nem képezik a szakositasi megallapodas els6dleges targyat; valamint

b)  kozvetleniil kapcsolodnak az ilyen megallapodas végrehajtasdhoz, és ahhoz
sziikségesek.

Szallitasi vagy beszerzési kotelezettségekre vonatkozo rendelkezések (a
szakositasi csoportmentességi rendelet 2. cikkének (4) bekezdése, valamint (11)
preambulumbekezdése). A szakositasi csoportmentességi rendelet megallapitja, hogy
az egyoldalu és kolcsonds szakositdsi megéllapodasok csak akkor ¢élveznek
mentességet, ha szallitasi és beszerzési kotelezettségeket irnak eld. Ilyen esetben
ezek a kotelezettségek lehetnek kizardlagosak vagy nem (a szakositasi
csoportmentességi rendelet (11) preambulumbekezdése).

A kizéarélagos szallitdsi vagy beszerzési kotelezettségek tekintetében a szakositasi
csoportmentességi rendelet 2. cikkének (4) bekezdése megallapitja, hogy a
mentesség azokra a szakositasi megallapoddsokra vonatkozik, amelyekben a felek
kizarélagos beszerzési vagy kizarolagos szallitasi kotelezettséget fogadnak el.

a) A szakositdsi csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdésének j)
pontjaban  meghatarozott kizarolagos szallitdsi kotelezettség azt a
kotelezettséget jelenti, hogy a (szakositasi csoportmentességi rendelet 1. cikke
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265.

(1) bekezdésének c) pontjaban meghatarozottak szerinti) szakositott termékeket
nem szallithatjak a megallapodéasban részes féltdl vagy felektdl eltérd versengd
vallalkozas részére. A kizéarolagos szallitasi kotelezettség tehat nem
akadalyozza meg a feleket abban, hogy a szakositott termékeket olyan
harmadik feleknek szallitsak, amelyek nem verseng6 vallalkozasok.

b) A szakositdsi csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdésének k)
pontjaban meghatarozott kizardlagos beszerzési kotelezettség azt a
kotelezettséget jelenti, hogy a szakositott termékeket csak a megallapodéasban
részes feltol vagy felektdl lehet megvasarolni.

A szakositasi megallapodasokban foglalt, jarulékos korlatozdsoknak mindsiilé egyéb
rendelkezések is részesiilnek a szakositasi csoportmentességi rendelet 2. cikkében
eldirt mentességben, amennyiben teljesiilnek az unids itélkezési gyakorlatban'®’
meghatarozott feltételek.

3.4.3. Kozos forgalmazas és a ,,kozos” fogalma a szakositasi csoportmentességi rendelet

266.

267.

268.

értelmeben

A szakositasi csoportmentességi rendelet a forgalmazassal dsszefliggésben hatarozza
meg a ,,k0z0s” fogalmat. A kozos forgalmazas képezheti a szakositasi megéllapodas
részEét, és abban az esetben részesiilhet a szakositdsi csoportmentességi rendelet
szerinti mentességben, ha a forgalmazasi tevékenységeket az aldbbi két modszer
valamelyikével végzik:

a)  aforgalmazast k6z0s munkacsoport, szervezet vagy vallalkozas végzi; vagy

b) a forgalmazast olyan harmadik fél forgalmazo végzi, amely megfelel harom
kumulativ feltételnek:

1. a szakositasi megallapodéasban részes felek kozdsen bizzak meg; és
il.  kizardlagos vagy nem kizardlagos alapon bizzak meg; valamint

iii. nem a szakositdsi megallapoddsban részes felek tényleges vagy
potencialis versenytarsa.

A szakositasi csoportmentességi rendeletben eldirt mentesség azokra a szakositasi
megallapodasokra is vonatkozik'®!, amelyekben a felek a) kozdsen forgalmazzak a
szakositott termékeket, és b) nem 6ndlldan értékesitik azokat.

A szakositasi csoportmentességi rendelet a ,kozds gyartdsi megallapodasok™
fogalommeghatarozasaban is hasznalja a ,ko6z0s” fogalmat (a szakositési
csoportmentességi rendelet 1. cikke (1) bekezdése a) pontjanak iii. alpontja). A
,,k0z0s” kifejezést azonban a gyartassal 0sszefliggésben nem hatarozta meg. Ezért a
szakositasi csoportmentességi rendelet értelmében a kozds gyartds barmilyen
formaban torténhet.

160

161

A Birdésag 2014. szeptember 11-i itélete, MasterCard kontra Bizottsag, C-382/12 P, EU:C:2014:2201,

89. pont; a Birdsag 1985. julius 11-i itélete, Remia és tarsai kontra Bizottsdg, 42/84, EU:C:1985:327,
19-20. pont; a Birdsag 1986. januar 28-i itélete, Pronuptia, 161/84, ECLI:EU:C:1986:41, 15—-17. pont; a

Birosag 1994. december 15-i itélete, DLG, C-250/92, ECLI:EU:C:1994:413, 35. pont; a Birdsag 1995.
december 12-i itélete, Oude Luttikhuis ¢s tarsai, C-399/93 ECLI:EU:C:1995:434, 12—15. pont.

A szakositasi csoportmentességi rendelet 2. cikke (4) bekezdésének b) pontja és 1. cikke (1)
bekezdésének 1. pontja.
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3.4.4. A szakositdsi csoportmentessegi rendelet hatalya ala tartozo szolgaltatasok

269.

270.

A szakositasi csoportmentességi rendelet szerinti mentességben részesiild szakositasi
megallapodasok szolgaltatasok elokészitésére is vonatkozhatnak. A szolgaltatdsok
elokészitése a vevok szamara torténd szolgaltatasnyujtdst megel6z0 (upstream)
szakaszban végzett tevékenységekre vonatkozik (a szakositasi csoportmentességi
rendelet 1. cikke (1) bekezdésének e) pontja). Példaul egy olyan platform
létrehozéasara iranyuld szakositasi megallapodas, amelyen keresztiil szolgaltatast
nyUjtanak, szolgéltatasok el6készitésére vonatkoz6 megallapodasnak tekinthetd.

A szakositasi csoportmentességi rendelet (9) preambulumbekezdésében kifejtettek
szerint azonban a szolgaltatasnyujtds nem tartozik a szakositasi csoportmentességi
rendelet hatalya ala, kivéve a forgalmazassal 6sszefiiggésben, amelynek keretében a
felek a szakositasi megallapodas alapjan elokészitett szolgaltatasokat nyujtjak.

3.4.5. Versengo vallalkozasok: tényleges vagy potencialis versenytarsak

271.

272.

A szakositasi csoportmentességi rendelet (az 1. cikk (1) bekezdésének i. pontja)
értelmében a versengd vallalkozasok a kovetkezok: a) tényleges versenytarsak, ha
ugyanazon az érintett piacon tevékenykednek; vagy b) potencidlis versenytarsak, ha
readlisan — tehat nem pusztan elméleti lehetdségként — feltételezhetd, hogy a gyartasi
megallapodas hianyaban legfeljebb harom éven beliil véllalndk az érintett piacra
1épéshez sziikséges tobbletberuhdzasokat vagy egyéb sziikséges koltségeket.

A potencidlis versenyt valds alapon kell értékelni. A felek példaul nem tekinthetok
potencialis versenytarsaknak pusztan azért, mert a szakositasi megallapodas lehetové
teszi szdmukra egyes gyartasi tevékenységek elvégzését. A dontd kérdés az, hogy az
egyes felek onalldoan rendelkeznek-e az ehhez sziikséges eszkozokkel.

3.4.6. Piaci részesedési kiiszob és a mentesség idotartama

3.4.6.1. Piaci részesedési kiiszob

273.

A szakositasi csoportmentességi rendelet 3. cikke értelmében a szakositasi
megallapodasok akkor részesiilnek a mentességben, ha a kovetkezd piaci részesedési
kiiszobértékek teljesiilnek:

a) a felek egyiittes piaci részesedése nem haladja meg a 20 %-ot a szakositési
megallapodas altal lefedett érintett piacon vagy piacokon, feltéve, hogy a
szakositasi csoportmentességi rendelet szerinti mentesség egyéb feltételei
teljestilnek;

b) amennyiben a szakositott termékek olyan kozbensé termékek, amelyeket egy
vagy tobb fél részben vagy egészben tovabbfeldolgozott termékek
eloallitaisahoz hasznal fel, amelyeket szintén értékesit, a szakositasi
csoportmentességi rendelet altal nyujtott mentesség a kovetkezoktdl fligg:

1. a felek egyiittes piaci részesedése nem haladja meg a 20 %-ot azo(ko)n
az ¢érintett piac(ok)on, amely(ek)hez a szakositott termékek tartoznak;
valamint

ii.  a felek egylittes piaci részesedése nem haladja meg a 20 %-ot azo(ko)n
az ¢rintett piac(ok)on, amely(ek)hez a tovabbfeldolgozott termékek
tartoznak. A szakositdsi csoportmentességi rendelet értelmében a
,tovabbfeldolgozott termék™ olyan termék, amelynek eldéallitasdhoz egy
vagy tobb fél szakositott terméket hasznal fel nyersanyagként, és amelyet
e felek a piacon értékesitenek (az 1. cikk (1) bekezdésének g) pontja).
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3.4.6.2.
274.

275.

276.

277.

3.4.6.3.
278.

279.

A piaci részesedések kiszamitasa

A szakositasi csoportmentességi rendelet 4. cikke értelmében a piaci részesedéseket
az el6z6 naptari évre vonatkozo adatok alapjan kell kiszamitani.

Egyes piacok esetében sziikségessé¢ valhat a piaci részesedéseknek a felek el6zd
harom naptari évre jellemzd6 atlagos piaci részesedése alapjan torténd kiszamitasa. Ez
példaul akkor lehet relevans, ha ajanlattételi piacokrdl van szd, és a piaci
részesedések jelentdsen (pl. 0 %-ro6l 100 %-ra) valtozhatnak egyik évrdl a masikra
attol fiiggden, hogy az egyik fél sikeres volt-e az ajanlattételi eljarasban. Ez olyan
piacok esetében 1is relevans lehet, amelyeket nagy atalanymegrendelések
jellemeznek, amelyek esetében az el6zé naptari év piaci részesedése esetleg nem
reprezentativ, példaul ha az el6z6 naptari évben nem keriilt sor nagy megrendelésre.
Egy maésik olyan helyzet, amelyben a piaci részesedéseket az el6z6 harom naptari év
atlaga alapjan kell kiszamitani, az, ha az egyiittmiikodési megallapodast megel6zo
naptari évben kindlati vagy keresleti sokk kovetkezik be.

Ami a piaci részesedések kiszamitasdhoz hasznalt mérdszamokat illeti, a szakositasi
csoportmentességi rendelet eldirja, hogy a piaci részesedések kiszamitisa az eladési
érték alapjan torténik. Ha az eladasi értékrdl nem all rendelkezésre adat, mas
megbizhatd piaci informécion, igy példaul a piaci értékesités volumenén alapuld
becsléseket is fel lehet hasznalni a felek piaci részesedésének megallapitasara.

A szakositasi csoportmentességi rendelet alkalmazasaban a ,,vallalkozés” és a ,,fél”
kifejezés magaban foglalja az 1. cikk (2) bekezdésében meghatarozott ,.kapcsolt
vallalkozasaikat”. A szakositdsi csoportmentességi rendelet 4. cikkének (3)
albekezdése szerint a szakositasi megallapodasban részes felek ¢és kapcsolt
vallalkozasaik piaci részesedését egyenld aranyban kell felosztani minden olyan
vallalkozas kozott, amely a kovetkezd jogokkal vagy hataskorokkel rendelkezik:

a) a szavazati jogok tobb mint felének kozvetlen vagy kozvetett gyakorldsara
vonatkoz6 jogosultsag;

b) a feliigyeld testiilet, az ligyvezetd testiilet vagy a vallalkozdst jogszeriien
képviseld testiiletek tagjai tobb mint felének kinevezésére vald jogosultsag;

vagy
c) avallalkozas tigyeinek kozvetlen vagy kdzvetett iranyitasara valo jogosultsag.

A mentesség tartama

A szakositasi csoportmentességi rendelet altal nyujtott mentességének nincs konkrét
iddtartama. A mentesség mindaddig alkalmazand6 a szakositdsi megallapodas
id6tartamara, amig a piaci részesedésre vonatkozo kiiszobértékek teljesiilnek.

A szakositasi csoportmentességi rendelet eldirja, hogy amennyiben a felek egytittes
piaci részesedése a szakositdsi megallapodas altal érintett legalabb egyik piacon
meghaladja a 20 %-ot, a mentességet a 20 %-os kiiszobérték elsé alkalommal torténd
atlépésének éve utani két egymast kovetd naptari évben tovabbra is alkalmazni kell.

3.4.7. Kiilonosen sulyos korlatozasok a szakositasi csoportmentességi rendeletben

3.4.7.1.
280.

Kiilondsen sulyos korlatozasok

A szakositasi csoportmentességi rendelet 5. cikke tartalmazza a kiilondsen sulyos
korlatozasok listajat. A kiilondsen sulyos korlatozdsok olyan sulyos
versenykorlatozasnak mindsiilnek, amelyeket a legtobb esetben tiltani kell a piacnak
¢s a fogyasztoknak okozott kar miatt. Az egy vagy tobb kiilondsen sulyos korlatozast
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281.

282.

3.4.7.2.
283.

tartalmazo szakositasi megallapodasok teljes egészében ki vannak véve a szakositasi
csoportmentességi rendelet altal biztositott mentesség hatalya alol.

A szakositasi csoportmentességi rendelet 5. cikkében felsorolt kiilondsen sulyos
korlatozasok a kovetkez6 kategdridkba sorolhatok:

a) az arak rogzitése a szakositott termékek harmadik felek részére torténd
értékesitésekor;

b)  akibocsatas vagy az értékesités korlatozasa; valamint
c) apiacok vagy a vevOkor felosztasa.

Az ilyen korlatozasokat a) kozvetleniil vagy kozvetve, és b) a szakositasi
megallapodasban részes felek ellendrzése alatt 4llo egyéb tényezokkel egyiitt vagy
onmagukban lehet elérni.

Kivételek

A szakositasi csoportmentességi rendelet 5. cikke tartalmazza a kiilondsen sulyos
korlatozasok aloli kivételeket is. Az e rendelkezéseket tartalmazd szakositasi
megallapodasok tovabbra is mentesithetok, ha a szakositasi csoportmentességi
rendelet szerinti mentesség egyéb feltételei teljesiilnek.

a) Az éarak rogzitése: a kozos forgalmazédssal Osszefliggésben a szakositasi
csoportmentességi rendelet megengedi a kozvetlen vevOknek felszdmitott arak
rogzitését (az 5. cikk (1) bekezdésének masodik albekezdése).

b) A kibocsatas vagy az értékesités korlatozasa:

1. az egyoldalt vagy kolcsonds szakositasi  megallapodasokkal
Osszefliggésben a szakositasi csoportmentességi rendelet megengedi a
rendelkezéseket azon termékek megallapodas szerinti mennyiségére
vonatkozoan, i. amelyek esetében egy vagy tobb fél besziintetné a
gyartast vagy az elOkészitést, és/vagy ii. amelyeket egy vagy tobb fél
gyartana vagy készitene eld a masik fél vagy felek szdmara (az 5. cikk
(2) bekezdése masodik albekezdésének a) pontja);

ii. a kozos gyartasi megallapodasokkal 0Osszefliggésben a szakositasi
csoportmentességi rendelet megengedi a felek szakositott termékekkel
kapcsolatos kapacitdsanak és termelési volumenének megéllapitasara
vonatkoz6 rendelkezéseket (az 5. cikk (2) bekezdése masodik
albekezdésének b) pontja);

iii.  a kozos forgalmazassal 0sszefiiggésben a szakositasi csoportmentességi
rendelet megengedi a szakositott termékek tekintetében az értékesitési
c¢lokat meghatarozo rendelkezéseket (az 5. cikk (2) bekezdése masodik
albekezdésének c) pontja).

3.4.8. A szakositdsi csoportmentességi rendelet altal nyujtott kedvezmeény visszavonasa

284.

A szakositasi csoportmentességi rendelet 6. és 7. cikke eldirja, hogy a Bizottsag és a
nemzeti versenyhatosagok az 1/2003/EK rendelet 29. cikke (1) bekezdésének, illetve
29. cikke (2) bekezdésének rendelkezései alapjan visszavonhatjdk a szakositasi
csoportmentességi rendelet altal nyujtott kedvezményt, kiilondsen akkor, ha:

a)  az érintett piac nagyon koncentralt; és
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b) a verseny mar most is gyenge, kiilondsen 1. a tobbi piaci szerepld egyéni piaci
pozicidja vagy ii. a tobbi piaci szerepld kozott egyes parhuzamos szakositasi
megallapodasok altal 1étrehozott kapcsolatok miatt.

285. A K+F csoportmentességi rendelet altal nyujtott kedvezmények visszavonasara
vonatkoz6 irdnymutatds a szakositasi csoportmentességi rendelet altal nyujtott
kedvezmények visszavonasara is vonatkozik (lasd ezen irdnymutatés 2.7. szakaszat).

3.5. A szakositasi csoportmentességi rendelet hatalyan Kkiviil es6 gyartasi
megallapodasok 101. cikk (3) bekezdése szerinti értékelése

286. Nincs olyan vélelem, amely szerint a szakositasi csoportmentességi rendelet hatalyan
kiviil es6é gyartasi megallapodasok a 101. cikk (1) bekezdésének hatalya ala tartoznak
vagy nem tesznek eleget a 101. cikk (3) bekezdésben meghatarozott feltételeknek. E
gyartasi megallapodasok esetében egyedi értékelésre van sziikség.

287. Az ilyen gyartasi megallapodéasok egyedi értékelése abbdl a kérdésbdl indul ki, hogy
a megallapodas a 101. cikk (1) bekezdése értelmében korlatozza-e a versenyt!'¢2,
Amennyiben igen, a vallalkozasoknak értékelniiik kell, hogy a gyartasi megallapodas
megfelel-e a 101. cikk (3) bekezdésében foglalt feltételeknek.

3.5.1. Hatékonysdagnovekedés

288. A gyartdsi  megéllapoddsok a  kovetkezOk  révén  eredményezhetnek
hatékonysagnovekedést:

a) a vallalkozasok olyan koltségeket takarithatnak meg, amelyek egyébként
duplikalodnanak;

b) amennyiben a vallalkozasok az egymast kiegészitd szakértelmiiket és know-
how-jukat egyesitik, a megallapodds segitheti Oket a termékmindség
javitasaban;

c) aztis lehetové tehetik, hogy a vallalkozasok noveljék a termékvalasztékot, amit
egyébként nem tudtak volna finanszirozni, illetve masként nem tudtak volna
elérni;

d) lehetévé tehetik a vallalkozdsok szamara, hogy javitsdk a gyartasi
technologidkat, vagy olyan 10j termékeket (példaul fenntarthaté termékeket)

vezessenek be, amelyeket egyébként nem tudtak volna megtenni (példaul a
felek miiszaki képességei miatt);

e)  Osztonzik a vallalkozasokat arra és lehetévé teszik szamukra, hogy termelési
kapacitasaikat a kereslet hirtelen megugrasahoz vagy bizonyos termékek
kindlatanak visszaeséséhez igazitsak, amely megugras vagy visszaesés a hiany
kockazatahoz vezethet;

f)  kezelik az ellatasi lanc hidnyossdgait és zavarait a gazdasag kritikus
agazataiban, lehetévé téve a felek szamara, hogy csokkentsék bizonyos
termékek, szolgaltatdsok ¢és technologidk tulsdgosan korldtozott szamu
beszallitojatol valo fliggdségiiket;

g) lehetévé teszik a vallalkozdsok szamara az alacsonyabb koltség melletti
gyartast, ha az egylittmikodés lehetoveé teszi a felek szamara a gyartas

162 Ezen irdanymutatés 2.3. szakasza.
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novelését, ¢és igy a nagyobb kibocsatassal csokken a hatarkdltség — azaz
méretgazdasagossagi megtakaritasok jonnek létre; valamint

h)  koltségmegtakaritast biztosit a valasztékgazdasagossag révén, amennyiben a
megallapodas lehetévé teszi a felek szdmara, hogy noveljék a kiillonbozo
terméktipusok szamat.

289. Ezek a hatékonysagnovekedések hozzéjarulhatnak a belsd piac rezilienciajahoz.
3.5.2. Neélkiilozhetetlenség
290. A gyartasi megallapodas altal eldidézett hatékonysagnovekedés eléréséhez sziikséges

mértéken tali korldtozasok nem felelnek meg a 101. cikk (3) bekezdésében foglalt
kovetelményeknek. Példaul a gyartasi megéallapodasban a felek egyiittmiikodés kdrén
kiviil esé kibocsatassal kapcsolatos versenymagatartasanak korlatozéasa altalaban
nem tekinthetd nélkiillozhetetlennek. Ehhez hasonléan a kozds arképzés sem
tekinthetd nélkiilozhetetlennek, ha a gyartasi megallapodas nem foglal magaban
kozos értékesitést is.

3.5.3. Haszon tovabbadasa a fogyasztoknak

291. A nélkiilozhetetlen  korlatozdsok révén elért hatékonysagnovekedést a
versenykorlatozasokat feliilmulé mértékben kell tovabbadni a fogyasztoknak példaul
alacsonyabb arak, jobb termékmindség vagy nagyobb termékvalaszték formajaban.

292. A csak a felek elényére szolgald hatékonysagnovekedés, illetve kibocsatascsokkentés
vagy piacfelosztas altal okozott koltségmegtakaritds nem elegendé a 101. cikk (3)
bekezdésében foglalt kovetelményeknek valdé megfeleléshez.

293. Amennyiben a gyartasi megallapodast kotd felek a valtozd koltségeikben érnek el
megtakaritasokat, azt nagyobb valdsziniiséggel adjak tovabb a fogyasztoknak,
mintha az allando koltségeiket csokkentenék.

294, Emellett minél nagyobb a felek piaci ereje, anndl kevésbé valoszinli, hogy a
hatékonysagnovekedést a versenykorlatozast feliilmaldo mértékben adjak tovabb a
fogyasztoknak.

3.5.4. A verseny megsziintetésének tilalma

295. A 101. cikk (3) bekezdésében foglalt kovetelmények nem teljesiilhetnek, ha a
feleknek az érintett termékek 1ényeges része tekintetében lehetdségiik van a verseny
megszintetésére. Ezt az egyiittmiikdodés targyat képezd termék érintett piacan €s a
lehetséges tovabbgylirlizé hatasok altal érintett piacokon kell elemezni.

3.6. Mobilinfrastruktira-megosztasi megallapodasok
296. Ebben a szakaszban a Bizottsdg egy sajatos tipusu, a mobil infrastruktaraval
kapcsolatos  gyartdsi megallapodasra — a  mobilinfrastruktura-megosztasi

megéllapodasokra — vonatkozéan ad iranymutatast'®’. A konnektivitasi halézatok a
digitalis gazdasag és tarsadalom alapjat képezik, és gyakorlatilag minden vallalkozas

163 Meg kell jegyezni, hogy ebben a szakaszban a ,,mobil infrastruktura” kifejezés nemcsak a mobil

szolgaltatasokra, példaul a széles savi mobil szolgaltatasokra vonatkozik, hanem az olyan helyhez
kotott vezeték nélkiili hozzaférés biztositasara is, mint az FWA, amelyet a vezetékes Osszekottetések
alternativajaként hasznalnak.
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297.

298.

299.

¢s fogyaszté szadmara jelentOséggel birnak. A mobilhdlozat-lizemeltetok gyakran

egyiittmiikddnek halézatuk kiépitése koltséghatékonysaganak novelése érdekében'®,

A mobilinfrastruktira-megosztasi megallapodasok a szolgaltatdsok  kozos
elokészitésére vonatkozd szakositdsi megdllapodasok egy példajat jelentik. A
mobilinfrastruktira-megosztasi megallapodasokban a mobilhal6zat-iizemeltetok
megallapodnak abban, hogy megosztjak az infrastruktura egyes elemeit. Ez magéban
foglalhatja alapvetd telephelyi infrastrukturaik, példaul tartéoszlopok, szekrények,
antenndk  vagy d4ramforrdsok megosztasat  (,,passziv = megosztds”  vagy
,helymegosztds”). A mobilhalozat-lizemeltetok a radios hozzaférési halozat (RAN)
helyszini berendezéseit is megoszthatjak, mint példaul a bazisdllomésokat vagy a
vezérld csomopontokat (,,aktiv RAN megosztas™) vagy megoszthatjak spektrumukat,
példaul a frekvenciasavokat (,,spektrummegosztas™)!6>.

A Bizottsdg elismeri a mobilinfrastruktira-megosztasi megallapoddsoknak a
koltségesokkenésbdl vagy a mindségjavulasbol eredd potencidlis eldnyeit. A —
példaul a bevezetéssel €és a karbantartassal kapcsolatos — koltségesokkentések az
alacsonyabb arak révén eldnydsek lehetnek a fogyasztok szamara. A szolgaltatdsok
jobb mindsége vagy a termékek ¢€s szolgaltatasok nagyobb valasztéka szarmazhat
példaul az 0j halozatok és technoldgidk gyorsabb bevezetésébdl, a szélesebb
lefedettségbdl vagy a siirtibb halozatokbol. A mobil infrastruktira megosztasa olyan
verseny kialakuldsat is lehetévé teheti, amely egyébként nem létezne!%®. A Bizottsag
altalanossagban azt is megallapitotta, hogy a mobilhalozat-iizemeltetok
profitdlhatnak a nagy hatékonysdgu halozatok eldnyeibdl azéltal, hogy
mobilinfrastruktira-megosztasi  megallapodasokat  kotnek  anélkiil,  hogy
Osszefonddasok révén torténd konszolidaciora lenne sziikség.

A Bizottsdg ugy véli, hogy a mobilinfrastruktura-megosztasi megallapodasok,
beleértve a spektrummegosztas lehetdségét is, elvben nem versenykorlatozo céluak a
101. cikk (1) bekezdése értelmében, kivéve, ha kartellben valo részvétel eszkozeként
szolgalnak.
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Az elektronikus hirkozlés szabalyozéasi kerete meghatdrozza a mobilinfrastruktira-megosztas
lehetdségeit bizonyos nagyon sajatos koriilmények kozott. Ez lehet a helyzet példaul a kevésbé stirtin
lakott teriileteken, ahol a parhuzamos kiépités kivitelezhetetlen, és fennall a veszélye annak, hogy a
végfelhasznalokat megfosztjak a digitalis konnektivitastol. Lasd az Europai Elektronikus Hirko6zlési
Kodex létrehozasarol szolo, 2018. december 11-i (EU) 2018/1972 iranyelv 61. cikkének (4)
bekezdésében foglalt feltételeket, amelyek értelmében a tagallamok biztositjak, hogy az illetékes
hatésagok jogosultak legyenek eldirni a vallalkozasok szdmara a passziv infrastruktura megosztasaval
kapcsolatos vagy a lokalizalt barangolasi célu hozzaférési megallapodasok megkdtésére, valamint
kivételesen az aktiv infrastruktiira megosztasara iranyuld kotelezettségeket. Lasd még az Unié Covid19-
valsag utani gazdasagi fellendiilésének tdmogatasa érdekében a halozati 6sszekapcesoltsagot eldsegitd, a
nagyon nagy kapacitdsi halozatok kiépitési koltségeinek csokkentésére, valamint az 5G
radiospektrumhoz vald id6ben torténd és beruhazasbarat hozzaférés biztositasara szolgald kozos unids
eszkoztarrdl sz616 bizottsagi ajanlast.

Végezetiil, a halozatuk RAN-részének megosztasan til a mobilhaldzat-iizemeltetdk megoszthatjak sajat
torzshalozatuk egyes csomopontjait, példaul a mobil-kapcsolékdzpontokat és a mobilitaskezeld
egységeket.

A mobilinfrastruktira-megosztas példaul kiskereskedelmi szinten olyan versenyt tehet lehetdvé, amely
a megallapodas hianyaban nem létezne. Lasd analogia utjan: a Torvényszék 2006. majus 2-i itélete, O2
(Németorszag) kontra Bizottsag, T-328/03, EU:T:2006:116, 77-79.pont. Ez az itélet a nemzeti
barangolasi megallapodasokra vonatkozik, az elvek azonban értelemszerien alkalmazhatok a
mobilinfrastruktira-megosztasi megallapodasokra.
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300.

301.

302.

A mobilinfrastruktira-megosztasi megallapodasok azonban versenykorlatozo
hatasuak lehetnek. Korlatozhatjdk a megallapodés hianydban megvalosuld
infrastrukturalis versenyt'®’. A csdkkent infrastrukturdlis verseny viszont mind
nagy-, mind kiskereskedelmi szinten korlatozhatja a versenyt. Ennek oka, hogy az
infrastruktira szintjén a korlatozottabb verseny hatdssal lehet olyan paraméterekre,
mint a telephelyek szdma és elhelyezkedése, a kiépités iddzitése, valamint az egyes
telephelyeken kiépitett kapacitdsok mennyisége, ami viszont befolydsolhatja a
szolgaltatas mindségét és az arakat.

A mobilinfrastruktura-megosztasi megallapodasok ténylegesen csokkenthetik a felek
dontéshozatali fliggetlenségét, ¢és korlatozhatjdk a felek azon képességét ¢és
Osztonzottségét, hogy az infrastrukturat érintéen versengjenek egymassal. Ennek
okai lehetnek példaul a megallapodas egyes miiszaki'®®, szerzédéses vagy pénziigyi
feltételei'®®. A felek kozotti informacidcsere is problematikus lehet a verseny
szempontjabol, kiilondsen akkor, ha tallépi a mobilinfrastruktira-megosztasi
megallapodas miikodéséhez feltétleniil sziikséges mértéket.

Mig a 101. cikk szerinti versenyszempontu értékelést mindig eseti alapon kell
elvégezni'’%, a mobilinfrastruktira-megosztasi megallapodasok kiilonbozd tipusaira
vonatkozo6 ilyen értékelés elvégzéséhez irdnymutatasként atfogo elvek adhatok:

a) a passziv megosztds valoszinlileg nem jar versenykorlatozd hatéssal,
amennyiben a halozatiizemeltetok jelentds mértékii fliggetlenséget ¢és
rugalmassagot Oriznek meg tizleti stratégidjuk, szolgaltatdsaik jellemzoi €s
halozati beruhdzasaik meghatarozasa soran;

b) az aktiv RAN-megosztasi megallapodasok nagyobb valdsziniiséggel vezetnek
versenykorlatozé hatashoz. Ennek az az oka, hogy a passziv megosztashoz
képest az aktiv RAN-megosztas valdszintlileg kiterjedtebb egylittmiikodést
foglal magaban azon halozati elemek tekintetében, amelyek valosziniileg
nemcsak a lefedettséget, hanem a kapacitas fliggetlen kiépitését is érintik;

c) a spektrummegosztdsi megallapodasok (mas néven ,,spektrumodsszevonas”™)
sz¢élesebb korti egylittmikodést jelentenek, €s tovabb korlatozhatjak a felek
azon képességét, hogy kis- és/vagy nagykereskedelmi ajanlataikat
differencialjak, és kozvetleniil korlatozhatjak a kozottiik fennalld versenyt!”!.
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Meg kell vizsgalni a megallapodas hatasait, és a megallapodas megtiltdsdhoz olyan tényez6k megléte
sziikséges, amelyek arra utalnak, hogy a verseny miikddése érezhetden akadalyozott, korlatozott vagy
torzult. A verseny miikddését abban a tényleges kozegben kell értelmezni, amely a vitatott
megallapodas hianyaban 1étrejott volna; és a verseny megvaltozasat kiilonosen akkor nem kell
feltételezni, ha a megallapodas éppen hogy sziikségesnek tiinik ahhoz, hogy egy vallalkozas 1j
térségben szerezzen piacot. Lasd: a Torvényszék itélete, O2(Németorszag) kontra Bizottsag, T-328/03,
ECLL:EU:C:2006:116, 68. pont.

A mobilinfrastruktura-megosztasi megallapodasok olyan helyzetekhez vezethetnek, amikor az egyik fél
visszafogja a masik felet. Példaul az egyik fél nem képes bizonyos technologidkat a masik fél altal
kiszolgalt teriileten telepiteni.

Foldrajzi felosztas esetén példaul akkor, ha az egyik fél a halézat korszerlisitését az alapul szolgald
ndvekményes koltségeknél magasabb aron szamitja fel a masik félnek.

A Torvényszék itélete, O2(Németorszag) kontra Bizottsag, T-328/03, ECLI: EU:C:2006:116, 65-71.
pont.

Meg kell jegyezni, hogy ebben a szakaszban a ,,spektrummegosztds” kifejezés csak az infrastruktara-
megosztasi megallapodas azon tipusara vonatkozik, amelyben két vagy tobb mobilhalozat-lizemeltetd
kozos eréforrasként hasznalja (azaz Osszevonja) az altaluk birtokolt spektrumot egy vagy tobb
frekvenciasavban. A spektrummegosztassal kapcsolatos megfontolasok azonban nem érintik a
spektrummegosztas egyéb tipusait, példaul a spektrummegosztast nem versenytarsak (tobbek kozott a
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303.

304.

Bar az illetékes hatosagok a radiospektrum-hasznalati jogokhoz kapcsolodd
feltételek mellett nem akadalyozhatjak meg a radiospektrum megosztasat!’?,
ezeket a megallapodasokat a 101. cikk alapjan koriiltekintéen kell
megvizsgilni'”>,

Annak értékelése soran, hogy egy mobilinfrastruktura-megosztasi megallapodas
versenykorlatozé hatdssal lehet-e, szamos tényezd relevans, tobbek kozott:

a)  amegosztas tipusa és mélysége (beleértve a haldzatiizemeltetok altal megdrzott
fliggetlenség mértékét)!#;

b)  amegosztott szolgaltatasok és technologidk kore, a megallapodasok idétartama
¢s az altaluk bevezetett struktuira;

c) a mobilinfrastruktira-megosztasi megallapodas foldrajzi hatdlya és piaci
lefedettsége (példaul a népességi arany és az, hogy a megallapodas stirtin lakott
teriiletekre vonatkozik-e)'”>;

d) a piac szerkezete és jellemz0i (a felek piaci részesedése, a felek altal birtokolt
spektrum mennyisége, a felek kozotti verseny szorossaga, a megallapodason
kiviili lizemelteték szama és az altaluk gyakorolt versenynyomés mértéke,
belépési korlatok stb.).

Bar nem jelenti automatikusan a 101. cikknek valé megfelelést, ahhoz, hogy egy
mobilinfrastruktira-megosztasi megallapodast érintden elsé ranézésre ugy lehessen
tekinteni, hogy nem valdszinti, hogy a 101. cikk értelmében korlatozé hatasokkal jar,
meg kell felelnie legalabb a kdvetkezoknek:
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mobilhaldzat-lizemeltetok és a nem mobilhaldzat-lizemeltetok) kozott, amelyek dinamikusan hasznaljak
ugyanazokat a spektrumsavokat, eldsegitve ezaltal az ilyen szlikds eréforrasok hatékony felhasznalasat
¢és az 5G kiépitésének 0j lehetdségeit. Ezenkiviil az ebben a szakaszban szerepld ,,spektrummegosztas”
kifejezés nem tévesztendd dssze az Gigynevezett ,,dinamikus spektrummegosztassal”, amely technologia
egy adott frekvenciasavban lehetdvé teszi egy mobilszolgaltaté kapacitasforrasainak dinamikus
felosztasat annak érdekében, hogy lehetové tegye egynél tobb mobiltechnoldgia-generacio, példaul a
3G, a 4G és az 5G egyidejii miikddését ezen a frekvenciasavon.

Lasd az EEHK 47. cikke (2) bekezdésének rendelkezéseit, amelyek értelmében a tagallamok illetékes
hatésagai a radidspektrum-hasznalati jogokhoz kotott feltételek mellett nem akadalyozhatjak meg a
radiospektrum megosztasat. Az illetékes hatdsdgok tovabba az egyéni radidspektrum-hasznalati jogok
feltételekhez kotésekor lehetdvé tehetik: a) a passziv vagy aktiv infrastruktira megosztasat; b) a
barangolasi szolgaltatdsokhoz valé hozzaférésre vonatkozd kereskedelmi megallapodasokat; c¢) a
radiospektrum-hasznalaton alapuld halézatok és szolgaltatasok biztositasat szolgald infrastruktura
kozos kiépitését.

Pé¢ldaul ha a mobilinfrastruktira-megosztasi megallapodas két olyan mobilszolgaltatd kozott jott Iétre,
amelyek stabil, 90 %-os egyiittes piaci részesedéssel rendelkeznek, lefedi a tagallam teljes teriiletét, az
Osszes technologiara (2G-5G) kiterjed, és spektrummegosztast tartalmaz, alapos vizsgéalatra lesz
sziikség, mivel vélhetéen nagy valdszinliséggel azonosithatok végsé soron a fogyasztokat karositd
korlatozo hatasok a piacon. Bizonyos koriilmények kozott azonban (példaul ha a megallapodas csak
ritkdn lakott teriiletekre korlatozddik) az ilyen megallapodasoknak nem feltétleniil lesznek ilyen
korlatozo hatasai.

A Bizottsag hatarozata (2003. julius 16.) a T-Mobile Deutschland/O2 Németorszag: Network Sharing
Rahmenvertrag tigyben (COMP/38.369), (12) preambulumbekezdés; a Bizottsag hatarozata (2003.
aprilis 30.) az O2 UK Limited/T-Mobile UK Limited (UK Network Sharing Agreement) tigyben
(COMP/38.370), (11) preambulumbekezdés.

Lasd az Eurdpai Elektronikus Hirkozlési Szabalyozok Testiiletének (BEREC) a mobilinfrastruktura-
megosztasrol sz6lo, 2019. junius 13-i k6zo6s allaspontjat, 4.2. szakasz. Aktiv megosztas. Lasd példaul: a
Bizottsag hatarozata (2020. marcius 6.) Vodafone Italia/TIM/INWIT JV (M.9674) és az azt kisér
sajtokozlemény: Mergers: INWIT/Telecom Italia, Vodafone (europa.eu).
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305.

3.7.

306.

a) az iizemeltetdk ellendrzik és miikodtetik sajat torzshaldzatukat, €s nincsenek
olyan miiszaki, szerzOdéses, pénziigyi vagy egyéb visszatartd tényezok,
amelyek megakadalyoznék az {izemeltetoket abban, hogy 6nalloan/egyoldaliian
kiépitsék infrastruktirajukat, korszerlisitsenek ¢és innovacids tevékenységet
folytassanak, amennyiben ugy kivanjak;

b) az lizemeltetk fiiggetlen kis- és nagykereskedelmi miiveleteket tartanak fenn
(miiszaki, kereskedelmi és egyéb dontéshozatali fliggetlenség). Ez magaban
foglalja azt is, hogy az iizemelteték szabadon hatarozhatjdk meg a
szolgaltatasaik  arat, a  termék/csomag  paramétereit, fliggetlen
spektrumstratégidkat kovethetnek, és szolgaltatasaikat a mindség és mas
paraméterek alapjan differencialhatjak;

c) az lzemeltetdk csak annyi informacidt cserélnek, amennyi feltétleniil
szilkséges a  mobilinfrastruktira-megosztas  mukodéséhez, ¢és az
informaciocserét gatlo sziikséges akadalyokat vezettek be.

A mobilinfrastruktira-megosztasi megallapodas e minimumfeltételeknek valdo meg
nem felelése arra utal, hogy a mobilinfrastruktira-megosztasi megallapodasnak
valoszintileg korlatozé hatasai lesznek a 101. cikk értelmében.

Példa

A verseny kozvetlen korlatozéasa

1. példa

A helyzet: ,X” termék két beszallitoja, ,,A” és ,,B” vallalat ugy hataroztak, hogy
bezarjak a jelenlegi, eloregedett gyartdiizemeiket, €s helyette egy kozos vallalkozas
altal lizemeltetett nagyobb és hatékonyabb iizemet épitenek, nagyobb kapacitassal,
mint ,,A” ¢és ,,B” régi gyartdlizemeinek Osszkapacitasa. A versenytarsak sajat
gyartolizemeiket teljes kapacitassal hasznéljak, és nem terveznek bdvitést. ,,A” és
B vallalat 20 %-os, illetve 25 %-o0s piaci részesedéssel rendelkezik ,, X termék
érintett piacan. A piac koncentralt, stagnal, az utdbbi idoben nem volt belépés, és a
piaci részesedések az idok sordn nem valtoztak. Az ,, X termék gyartasi koltségei
képezik ,,A” és ,,B” vallalat valtozd koltségeinek egy nagy részét. Az értékesités a
koltségeket ¢és a stratégiai jelentOséget tekintve kevésbé fontos gazdasagi
tevékenység a gyartashoz képest: a marketingkoltségek jelentéktelenek, mivel az ,,.X”
termék homogén, bevezetett, a szallitds pedig nem fontos mozgatorugdja a
versenynek.

Elemzés: A szakositasi csoportmentességi rendelet nem alkalmazhat6 erre a példara,
mivel a felek egyiittes piaci részesedése az ,, X termék érintett piacan meghaladja a
20 %-ot. Ezért a gyartasi megallapodas egyedi értékelésére lenne sziikség.

Ha ,,A” és ,,B” véllalatok megosztjak az Osszes valtozo koltségiiket vagy azok
tobbségét, ez a gyartasi megallapodds a felek kozotti verseny kozvetlen
korlatozasahoz vezethet. Ez arra indithatja a feleket, hogy csokkentsé¢k a kozos
vallalkozas kibocsatasat ahhoz képest, amennyit a felek akkor vittek volna a piacra,
ha mindegyikiik 6nalléan hatarozta volna meg a kibocsatasat. Tekintettel arra, hogy a
versenytarsak a kapacitas tekintetében csekély versenykényszert fognak gyakorolni,
ez a csokkentett kibocsatas magasabb arakhoz vezethet.

Ezért valdszini, hogy ,,A” és ,,B” gyartast végzo kozos vallalkozasa az ,,X” termék
piacan a 101. cikk (1) bekezdésének értelmében versenykorlatozo hatasu.
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307.

308.

A két kisebb, régi gyartolizem egy Ujra cserélése azonban arra 0sztondzheti a kdzos
vallalkozast, hogy a fogyasztok szamara elényds moddon novelje a kibocsatast,
alacsonyabb arakon. A gyartasi megallapodas viszont csak akkor felelhet meg a 101.
cikk (3) bekezdésében foglalt kovetelményeknek, ha a felek kelléen aldtamasztott
bizonyitékot mutatnak be arra vonatkozoéan, hogy a hatékonysagnovekedés jelentds
lenne, és azt a versenykorlatoz6 hatdsokat feliilmuldé mértékben tovabbadjak a
fogyasztoknak.

Osszejatszast eredményezé magatartas

2. példa

A helyzet: Két beszallito —,,A” és ,,B” — Y termék tekintetében a gyartasért felelds
kozos vallalkozast 1étesit. ,,A” ¢és ,,B” vallalat 15 %-os, illetve 10 %-os piaci
részesedéssel rendelkezik az ,,Y” termék piacan. A piacon harom tovabbi szerepld
van: ,,C” vallalat 30 %-os piaci részesedéssel, ,,D” vallalat 25 %-kal ¢és ,,E” vallalat
20 %-kal rendelkezik. ,,B” vallalat mar rendelkezik ,,.D”-vel k6zds gyartdlizemmel.
Az ,Y” termék homogén, az alapul szolgdldo technoldgia egyszeri, és a
beszallitoknak nagyon hasonlé valtozo koltségeik vannak.

Elemzés: A piacot nagyon kevés, hasonlod piaci részesedéssel és hasonld valtozo
termelési koltségekkel rendelkezd szerepld jellemzi. Az ,,A” és ,,B” vallalat kozotti
egylittmiikddés tovabbi kapcsolatot teremtene a piacon, ténylegesen tovabb novelné
a koncentraciot, mivel ,,D” vallalatot is 6sszekapcsolna ,,A” és ,,B” vallalattal. Ez az
egylittmiikodés valoszinlileg ndveli az Osszejatszast eredményezd magatartés
kockazatat, ¢és ezaltal a 101. cikk (1) bekezdése értelmében valdszintileg
versenykorlatozé hatéssal jar. A 101. cikk (3) bekezdésében foglalt kdvetelmények
csak jelentds, a fogyasztoknak a versenyre gyakorolt korlatozo hatast feliilmulo
mértékben tovabbadott hatékonysagnovekedés mellett teljesiilhetnek. Ebben a
példdban azonban, tekintettel az ,,Y” termék homogén jellemzdire és az alapjaul
szolgalo technoldgia egyszertiségére, ez valdsziniitlennek tiinik.

Versenyellenes piaclezaras

3. példa

A helyzet: ,,A” ¢és ,,B” vallalat k6zos vallalkozést hoz létre ,, X kozbensé termék
gyartasara, amely kozos vallalkozés ,, X kozbensd termék teljes gyartasat adja. Az
»X kozbensd termék az ,,Y” tovabbfeldolgozott termék gyartasanak legfontosabb
inputja, és nincs mas olyan termék, amelyet helyette inputként lehetne felhasznélni.
»X gyartasi koltségei az ,,Y” végtermék valtozd koltségeinek 70 %-at teszik ki; ez
utobbi tekintetében ,,A” és ,,B” vallalat a downstream piacon versenyeznek. ,,A” és
,B” véllalat egyenként 20 %-o0s részesedéssel rendelkezik ,,Y” piacén, ahol a piacra
1épés korlatozott, €s a piaci részesedések hosszl ideje valtozatlanok. Az ,,X” irdnti
sajat keresletiik fedezése mellett (belsé felhasznalas) mind ,,A” véllalat, mind ,,B”
vallalat 40 %-os piaci részesedéssel rendelkezik ,,. X’ piacan (harmadik személyeknek
torténd értékesités). ,,X” piacdn a piacra torténd belépésnek komoly akadalyai
vannak, a meglévd gyartok pedig kozel teljes kapacitassal dolgoznak. ,,Y” piacan két
masik jelentds beszallitdo — egyenként 15 %-o0s piaci részesedéssel — és néhany kisebb
versenytars tevékenykedik. Ez a megallapodds az 4allandé  koltségek
megtakaritasdhoz vezet a székhely koltségeinek csokkentése formajaban, ami
méretgazdasagossagot eredményez a kozds vallalkozas szdmara.

Elemzés: A szakositasi csoportmentességi rendelet nem alkalmazhat6 erre a példara,
mivel a felek egylittes piaci részesedése meghaladja a 20 %-ot mind ,,X” kozbensd
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309.

310.

termék, mind ,,Y” tovabbfeldolgozott termék piacan. Ezért a gyartasi megallapodas
egyedi értékelésére lenne sziikség.

A gyartassal foglalkoz6 kozos vallalkozasnak koszonhetden ,,A” és ,,B” vallalat
nagymértékben ellendrizhetné ,, X alapvetd input versenytarsak részére torténd
beszallitasat ,,Y” downstream piacan. Ez lehetévé tenné ,,A” és ,,B” vallalat szamara,
hogy ,,X” daranak mesterséges emelésével vagy a kibocsatas csokkentésével
megemelje a versenytarsak koltségeit. Ez kizarhatnd ,,A” ¢és ,B” wvallalat
versenytarsait ,,Y” piacarol. A downstream piacon valdsziniileg jelentkezd
versenyellenes piaclezaras miatt ez a megallapodas a 101. cikk (1) bekezdésének
értelmében valdsziniileg versenykorlatozo hatdsu. A gyartassal foglalkozo kozos
vallalkozas altal eldidézett méretgazdasagossag valosziniileg nem mulja felill a
versenykorlatoz6 hatasokat, emiatt a megallapodds minden valdsziniiség szerint nem
felel meg a 101. cikk (3) bekezdésében foglalt kovetelményeknek.

A piac felosztasa gyartasi megallapodas révén

4. példa

A helyzet: ,,A” ¢és ,,B” vallalat egyarant gyart ,,X” €s ,,Y” terméket, amelyek kiilon
termékpiacokhoz tartoznak. ,,A” vallalat piaci részesedése ,, X" tekintetében 30 %,
Y tekintetében pedig 10 %. ,,B” vallalat piaci részesedése ,,X” tekintetében 10 %,
,» Y tekintetében pedig 30 %. A gyartds méretgazdasdgossaganak elérése érdekében
»A” és ,,B” vallalat kdlcsonds szakositasi megallapodast kot, amelynek értelmében
»A” csak ,,.X”-et, ,,.B” pedig csak ,, Y-t allit el6. A termékeket nem fogjak keresztbe
széllitani egymasnak, igy ,,A” vallalat csak ,,X”-et, ,,B” pedig csak ,, Y-t értékesit. A
felek allitdsa szerint az ily moddon kialakitott szakositds révén a
méretgazdasagossagnak koszonhetden jelentds allando koltségeket takaritanak meg,
a csak egy termékre torténd Osszpontositds eredményeként pedig javulni fognak a
gyartasi technologidk, ami miatt jobb lesz a termékek mindsége.

Elemzés: A szakositasi csoportmentességi rendelet nem alkalmazando, mivel a felek
egylittes piaci részesedése ,,X” ¢és ,,Y” termékpiacok mindegyikén meghaladja a
20 %-ot. Emellett az ,,A” és ,,B” vallalat kozott 1étrejott megallapodas nem tartozik a
szakositasi csoportmentességi rendelet szerinti kolcsonds szakositdsi megallapodas
fogalommeghatarozdsdba, mivel nincsenek keresztszallitaisok (azaz nincs
megallapodas ,, X és ,,Y” termék ,,B”, illetve ,,A” vallalattol torténd beszerzésérol,
amelyek vallaljak azok gyartasat és beszallitasat). Ezért a gyartasi megallapodas
egyedi értékelésére lenne sziikség.

Ami a piaci versenyre gyakorolt hatasat illeti, ez a gyartasi megallapodas felosztja
»X €s,,Y” termék piacait a felek kozott. Ezért ez a megallapodas versenykorlatozo
célu. Az allandd koltségek csokkenésében és a fejlettebb gyartasi technologia
formajaban jelentkezd allitdélagos hatékonysagndvekedés csak a piacfelosztashoz
kapcsolodik, nem valdszinil, hogy feliillmulna a megallapodas korlatozo hatasait, igy
a megallapodds nem felelne meg a 101. cikk (3) bekezdésében foglalt
kovetelményeknek. Mindenesetre, ha ,,A” vagy ,,B” tgy gondolja, hogy hatékonyabb
volna csak egy termékre Osszpontositania, elég egy egyoldalu dontés arrdl, hogy
ezentll csak ,,X” vagy ,,Y” terméket gyartja, nem sziikséges megallapodast kotni
arrdl, hogy a masik vallalkozas a masik termékre fog koncentralni.

Informacidcsere
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5. példa

A helyzet: ,,Z” vegyipari terméket ,,A” és ,,B” vallalat is gyartja. ,,Z” egy eurdpai
szabvanynak — amely nem tesz lehetévé kiilonboz6 termékvariaciokat — megfeleléen
gyartott homogén termék. A gyartasi koltségek jelentds koltségtényezot jelentenek
2" tekintetében. ,,A” véllalat 20 %-os, ,,B” 25 %-os piaci részesedéssel rendelkezik
2 egész Unidra kiterjedd piacan. A piacon még négy masik vallalkozas gyart ,,Z”-
t, 20 %-o0s, 15 %e-os, illetve 10-10 %-os piaci részesedéssel. ,,A” vallalat
gyartoiizeme Eszak-Eurdpaban, , X tagallamban van, mig ,,B” gyartoiizeme Dél-
Eurdpaban, ,,Y” tagallamban. Bar ,A” vallalat vevdinek nagy része Eszak-
Eurdpaban van, szdmos dél-europai vevével is rendelkezik. ,,B” vallalat vevdinek
nagy része Dél-Eurdpaban van, azonban szamos vevdje van Eszak-Eurdpaban is.
»A” jelenleg az ,, X tagallamban taldlhat6 gyartolizemébdl latja el a dél-eurdpai
fogyasztoit ,,Z”-vel, amelyet tehergépjarmiivel juttat el hozzajuk. Hasonldképpen
B vallalat ,,Y” tagallamban gyartott ,,Z”-vel latja el észak-eurdpai fogyasztoit, €s
az arut tehergépjarmiivel szallitja hozzajuk. A szallitdsi koltségek meglehetdsen
magasak, de nem annyira, hogy veszteségessé tegyék ,,A” vallalat szallitasait Dél-
Eurdpaba és ,,B” vallalat széllitasait Eszak-Eurépaba.

»A” és ,,B” vallalat ugy hatdroz, hogy hatékonyabb lenne, ha ,,A” nem szallitana
L2t X tagallambol Dél-Eurdpaba és ,,B” sem széllitana tovabb ,,Z”-t ,)Y”
tagallambol Eszak-Eurdpaba, ugyanakkor szeretnék megtartani a meglévd vevéiket.
Ennek érdekében ,,A” és ,,B” swap-megallapodést akar kotni, amely lehetdvé teszi,
hogy a megallapodas szerinti éves ,,Z” mennyiséget a masik fél gyartdiizemébol
szerezzék be, hogy a beszerzett ,,Z”-t a masik fél lizeméhez kozelebbi vevoik
szamara ¢értékesits€k. Az egyik fél szamara sem kedvezdbb, tovabba a felek
kiilonbozé gyartasi koltségeit és szallitdsi koltségeinek eltérd megtakaritasait
figyelembe vevd vételar kiszamitasa, valamint annak érdekében, hogy mindkét fél
megfeleld hasznot tudjon elérni, megéllapodnak, hogy felfedik egymas elétt a ,,Z”-re
vonatkoz6 f6 koltségeiket (azaz a gyartasi €s a szallitasi koltségeket).

Elemzés: Az a tény, hogy ,,A” és ,,B” vallalat — akik versenytarsak — gyartasuk egy
része tekintetében helyettesitik egymast, d6nmagdban még nem okoz versenyjogi
aggalyokat. A megéllapodas azonban rendelkezik a felek ,,Z”-vel kapcsolatos
gyartési és szallitasi koltségeire vonatkozd informacio cseréjérdl is. Emellett ,,A” és
,B” vallalat erds egyiittes piaci pozicioval rendelkezik a homogén tomegtermék
meglehetdsen koncentralt piacan. Ennélfogva ,,Z” tekintetében folytatott, a verseny
kulcsparaméterére vonatkozo kiterjedt informéciocsere miatt valoszinii, hogy az ,,A”
¢és ,,B” vallalat kozotti swap-megallapodas a 101. cikk (1) bekezdésének értelmében
versenykorlatoz6 hatdsu, mivel 0sszejatszast eredményezd magatartashoz vezethet.
Bar a megallapodas koltségmegtakaritas formajaban jelentds
hatékonysagnovekedéssel jar a felek szdmara, a megallapodas altal eldidézett
versenykorlatozas nem nélkiilozhetetlen annak eléréséhez. A felek hasonld
koltségmegtakaritasokat érhetnek el olyan arképletrdl vald megallapodassal is, amely
nem teszi sziikségessé a gyartasi €s szallitasi koltségeik nyilvanossagra hozatalat.
Kovetkezésképpen a swap-megallapodas a jelenlegi formajaban nem felel meg a 101.
cikk (3) bekezdésében foglalt kovetelményeknek.
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4.
4.1.
311.

312.

313.

314.

BESZERZESI MEGALLAPODASOK

Bevezetés

Ez a fejezet a termékek tobb vallalkozas altali kozos beszerzésére vonatkozd
megallapodasokra Osszpontosit. A kozds beszerzés megvaldsithatd kozdsen
ellenorzott  vallalkozassal, olyan vallalkozassal, amelyben tébb vallalkozés
rendelkezik ellendrzésre nem jogositd részesedéssel, szovetkezetek vagy
szovetkezetek szovetkezete utjan, akar szerzddéses megallapodas révén, akar az
egyiittmiikddés még lazdbb formdi révén, ha példaul egy beszerzd vagy targyalo
képviseli beszerzok egy csoportjat (a tovabbiakban egyiittesen: kozos beszerzési
egyezségek).

A koOzos beszerzési egyezségek szamos gazdasagi agazatban megtalalhatok, és
magukban foglaljak a beszerzési tevékenységek dsszevonasat. Allhatnak a tényleges
beszerzéseknek kozOs beszerzési egyezség keretében torténd Osszevonasabol.
Korlatozodhatnak tovabba a vételarrdl, az ar bizonyos elemeirdl vagy mas
feltételekrdl folytatott kozos targyalasokra, mikézben a koézosen kialkudott ar és
feltételek szerinti tényleges beszerzéseket az egyes tagokra hagyjdk. A kozos
beszerzési egyezség olyan tevékenységekre is kiterjedhet, mint példaul a kozos
forgalmazas, a mindségellendrzés és a raktarozas, elkeriilve a parhuzamos szallitasi
koltségeket. Az agazattol fliggden a beszerzd felhaszndlhatja a termékeket, vagy
hasznalhatja Oket sajat tevékenységéhez sziikséges inputként, példaul energiaként
vagy mitragyaként. A potencidlis licencidba vevOk csoportjai kozosen is
targyalasokat folytathatnak a licencidba addkkal a szabvanyhoz nélkiilozhetetlen
szabadalmakra vonatkozé licenciamegallapodasokrol annak érdekében, hogy e
technologiat beépitsék termékeikbe (e csoportokat néha licenciatargyald-csoportnak
nevezik). A forgalmazési agazatban a beszerzok egyszerlien tovabbértékesithetik a
termékeket, példaul a napi fogyasztasi cikkeket, az elektronikai fogyasztasi cikkeket
vagy mas fogyasztasi cikkeket. Az utdobbi beszerzdi csoportokat, amelyek fliggetlen
kiskereskedokbdl, kiskereskedelmi lancokbdl vagy kiskereskeddi csoportokbol
allnak, altalaban ,kiskereskedelmi szdvetségeknek™ nevezik!’6.

A koz06s beszerzési egyezségek célja altalaban az, hogy olyan vevoi erdt teremtsenek
a nagy beszallitokkal szemben, amelyet a k6zOs beszerzési egyezség egyes tagjai
nem érnének el, ha kiilon 1épnének fel, ahelyett, hogy kozdsen jarnak el. Ezen
egyezségek értékelése ezért elsdsorban a beszerzési piacra dsszpontosit, ahol a kdzds
beszerzési egyezség Gsszesiti tagjai vevoi erejét, €s beszallitokkal targyal vagy tdliik
vasarol. A kozOs beszerzési egyezség jelentette vevoi erd alacsonyabb arakhoz,
nagyobb valasztékhoz vagy jobb mindségli termékekhez vagy szolgaltatdsokhoz
vezethet a fogyasztok szamara. A vallalkozasok kozos beszerzési egyezségeket
kothetnek akkor is, ha ez lehetdvé teszi szamukra, hogy megel6zzék a hianyokat
vagy kezeljék bizonyos termékek eldallitdsanak zavarait, ezaltal elkeriilve az ellatasi
lanc megszakadasat. Ugyanakkor a vevdi erd bizonyos koriilmények kozott
versenyjogi aggalyokat is felvethet, amint azt a 4.2.3. szakasz bemutatja.

A koz0s beszerzési egyezségek horizontalis és vertikalis megallapoddsok megkotését
is magukban foglalhatjak. Ezekben az esetekben kétlépcsds elemzésre van sziikség.
Elészor is, a kozos beszerzésben részt vevd versengd vallalkozasok kozotti
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Lasd: Colen, L., Bouamra-Mechemache. Z., Daskalova, V., Nes, K., Retail Alliances in the agricultural
and food supply chain, EUR 30206 EN, Europai Bizottsag, 2020, ISBN 978-92-76-18585-7,
doi:10.2760/33720, JRC120271.
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4.2.

horizontalis megallapodasokat vagy a vallalkozasok tarsuldsa altal hozott dontéseket
az ebben az iranymutatasban kifejtett alapelveknek megfelelden kell értékelni.
Amennyiben ebbdl az értékelésbdl az a kovetkeztetés vonhato le, hogy a kozos
beszerzési egyezség nem vet fel versenyjogi aggalyokat, tovabbi értékelésre lesz
sziikség a kozOs beszerzési egyezség ¢€s annak valamely tagja, valamint a k6zos
beszerzési egyezség ¢és a beszallitok kozotti relevans vertikalis megallapodasok
vizsgéalatdhoz. Ez utobbi értékelés a  vertikdlis  korlatozasokrol — sz6lo
csoportmentességi rendelet és a vertikalis korldtozasokrol szo6ld irdnymutatés
szabdlyait koveti. A vertikalis csoportmentességi rendelet hatalya ald nem tartozo
vertikalis megallapoddsok esetében nem vélelmezik a jogellenességet, de azok
egyedi vizsgalatot igényelnek.

A 101. cikk (1) bekezdése alapjan torténo értékelés

4.2.1. Fobb versenyjogi aggalyok

315.

A beszerzési megallapoddsok az upstream beszerzési és/vagy a downstream
értékesitési piacon vagy piacokon olyan versenykorlatozo hatdsokhoz vezethetnek,
mint az aremelkedés, a kibocsatascsokkentés, a termékmindség vagy -valaszték
romlasa vagy az innovacidcsokkentés, a piacfelosztas vagy mas lehetséges beszerzok
versenyellenes kizarasa.

4.2.2. Versenykorlatozo cél

316.

317.

A koz0s beszerzési egyezségek altalaban nem mindsiilnek versenykorlatozo6 célunak,
ha valoban k6zds beszerzésre vonatkoznak, azaz ha a k6zos beszerzési egyezség egy
vagy tobb kereskedelmi feltétel barmely beszallitojaval folytatott kollektiv targyalast
¢s a tagjai nevében megallapodas megkdtését foglalja magéban. Az ilyen
egyezségeket meg kell kiillonboztetni a vevdi kartellektdl, azaz a két vagy tobb
beszerzé kozotti megallapodasoktdl vagy Osszehangolt magatartdsoktol, amelyek
célja:

a) ¢ beszerzok egyéni piaci versenymagatartdsanak Osszehangoldsa vagy a
verseny relevans paramétereinek befolyédsolasa olyan gyakorlatok révén, mint
példaul — de nem kizardlag — a vételarak vagy azok egy részének rogzitése
vagy 0sszehangolasa (beleértve a béreket rogzitd vagy adott termékért adott ar
meg nem fizetésére vonatkoz6é megallapodasokat) vagy egyéb kereskedelmi
feltételek rogzitése vagy Osszehangoldsa, a beszerzési kvotak kiosztdsa, a
piacok és a beszallitok felosztasa; €s

b) az emlitett beszerzOk beszallitokkal folytatott egyéni targyaldsainak vagy a
beszallitoktol valo egyéni beszerzéseinek befolyasolasa, példaul a beszerzok
artargyalasi stratégidinak Osszehangoldsa vagy a beszallitokkal folytatott ilyen
targyalasok allasarol folytatott eszmecserék révén.

A vevéi Kartellek célja a belsd piaci verseny folyamatanak!”’ a 101. cikk (1)
bekezdésének a) pontjaval ellentétes torzitasa'’®. A vevdi kartellben a beszerzék
Osszehangoljdk magatartasukat egymas kozott, tekintettel a beszerzési piacon a
beszallitoval fenntartott egyéni kapcsolatukra. Ha a beszerzok egyénileg targyalnak a
beszallitokkal, sajat beszerzési dontéseiket egymastol fiiggetleniil kell meghozniuk
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Lasd: a Birdsag 2019. november 7-i itélete, Campine, T-240/17, EU: T:2019:778, 297. pont.

Lasd: a Birosag 2009. junius 4-i itélete, T-Mobile Netherlands és tarsai, C-8/08, ECLI:EU:C:2009:343,
37. pont; a Torvényszék 2006. december 13-i itélete, Francia marhahus, T-217/03 és T-245/03,
EU:T:2006:391, 83. és azt kdvetd pontok.
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318.

319.

320.

anélkiil, hogy megallapodasok €s Osszehangolt magatartasok révén megsziintetnék
egymas kozott a stratégiai bizonytalansdgot, vagy mesterségesen novelnék jovobeli
piaci magatartasuk atlathatosagat. Nyilvanvaloan nem ez a helyzet akkor, amikor a
beszerzok eldszor egymas kozott rogzitik a vételarat, és ezt kdvetden minden egyes
beszerzo egyénileg targyal, és egyénileg vasarol a beszallitotol.

Vevdi kartell akkor is fennallhat, ha a beszerzOk megallapodnak abban, hogy

bizalmas iizleti adatokat cserélnek egymas kozott a minden, a beszallitokkal a tagjai

nevében egylittesen kapcsolatba 1épd valodi kézds beszerzési egyezségen kiviili
egyéni beszerzési szandékaikrol vagy a beszallitokkal folytatandé targyalasaikrol!”.

Ez kiilondsen a beszerzok kozott a fizetendd vételarakrol (maximalis arak, minimalis

arengedmények ¢és az arak egyéb szempontjai), a szerzodési feltételekrdl, a

beszerzési forrasokrol (mind a beszallitok, mind a teriiletek tekintetében), a

volumenekrél és a mennyiségekrdl, a mindségrol vagy a verseny egyéb

paramétereirdl (példaul az iddzitésrdl, a szallitasrdl és az innovaciordl) folytatott
informaciocserét érinti.

A tényezdk alabbi, nem kimerit6 jellegli felsorolasa segitheti a véallalkozasokat annak

értékelésében, hogy az a megallapodas, amelynek részes felei mas beszerzokkel

egyiitt, nem mindsiil-e vevdi kartellnek. Ezeket a tényezdket is eseti alapon kell
értekelni:

a) a kozos beszerzési egyezség egyértelmiivé tette a beszallitok szamara, hogy
kozosen targyal a tagjai egyéni beszerzéseire vonatkozo, a tagjai szamara
kotelezo feltételekrdl vagy kdzosen szerez be tagjai szamara. Ez nem kdveteli
meg, hogy a kozos beszerzési egyezség kozzétegye tagjainak pontos kilétét,
kiilonosen, ha azok nagy beszallitokkal kapcsolatban all6 kis- vagy
kozépvallalkozasok. A kozds beszerzési egyezségrol a beszallitok altal példaul
harmadik felek vagy sajtobeszamolok révén szerzett kozvetett tudomas
azonban valdsziniileg nem tekinthetd elégségesnek'®’;

b) a kozos beszerzési egyezség felei irasbeli megallapodasban hataroztdk meg
egylittmikodésiik formajat, hatokorét €s mikodését annak érdekében, hogy a
101. cikk (1) bekezdésének valdo megfelelés utdlagosan ellendrizhetd legyen, €s
Osszevethetd legyen a kozds beszerzési egyezség tényleges mukodésével. Az
irasbeli megallapodas azonban nem védheti meg az egyezséget a versenyjogi
vizsgalattol.

A vevoéi kartell, feltéve, hogy érinti a tagallamok kozotti kereskedelmet, jellegénél
fogva ¢és barmilyen tényleges hatdsatol fiiggetleniil érzékelhetéen korlatozza a
versenyt!8!, Ezért a vevéi kartellek értékelése — a kozos beszerzési egyezségekkel
ellentétben — nem koveteli meg az érintett piac(ok) meghatarozasat, a beszerzok piaci

pozicidjanak figyelembevételét az upstream beszerzési piacon, sem annak
figyelembevételét, hogy versenyeznek-e a downstream értékesitési piacon.

179

180

181

Lasd az informacidcserérdl szold 6. fejezetet, és kiilondsen a 6.2.6. szakaszt, amely a bizalmas iizleti
adatok beszerzok kozotti cseréjére is vonatkozik.

A titkossdg azonban nem kovetelmény a vevdi kartell meglétének megéllapitadsahoz. A Bizottsag
szankcionalta azokat a vevoi kartelleket, amelyek nem teljesen titkosan mikodtek, de legalabbis
viszonylag atlathatdé mdédon kezdték meg miikodésiiket. Lasd: a Bizottsag 2003/600/EK hatarozata
(2003. aprilis 2.) a Francia marhahus iigyben (HL L 209., 2003.8.19., 12. 0.).

A Bir6sag 2012. december 13-i itélete, Expedia, C-226/11, EU:C:2012:795, 37. pont.
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321.

322.

A koz0s beszerzési egyezségek versenykorldtozo céluak Ilehetnek, ha rejtett
kartellben, azaz a downstream értékesitési piacon vagy piacokon az éarakat rogzito, a
kibocsatast korlatozd vagy a piacot, illetve a vevokort feloszto, a beszerzok kozott
1étrejott megéllapodasban valé részvétel eszkozeként szolgalnak.

A beszerzok egy csoportja kozotti kozos beszerzési egyezség, amelynek célja egy
tényleges vagy potencialis versenytars kizarasa az értékesitési piac azonos szintjérdl,
kollektiv bojkottnak és versenykorlatozo célunak is mindsiil.

4.2.3. Versenykorlatozo hatas

323.

324.

325.

4.2.3.1.
326.

327.

Az olyan koz0s beszerzési egyezségeket, amelyekben a beszerzok egyiitt, egyezség
utjan létesitenek kapcsolatot a beszallitokkal, a versenyre gyakorolt tényleges és
valoszinli hatasaikra tekintettel, jogi és gazdasagi hatteriikkel O0sszefiiggésben kell
értekelni. A kozos beszerzési egyezség altal eldidézett versenykorlatozo hatasok
elemzésének ki kell terjednie mind a beszerzési piacot vagy piacokat — ahol a k6zos
beszerzési egyezség kapcsolatba 1ép a beszallitokkal —, mind pedig az értékesitési
piacot vagy piacokat — ahol a k6zOs beszerzési egyezségben részt vevo felek
eladoként versenyezhetnek — érd negativ hatdsokra.

Altalanossagban véve ugyanakkor a kozds beszerzési egyezségek kisebb
valosziniiséggel vetnek fel versenyjogi aggéalyokat, ha a felek nem rendelkeznek
piaci erdvel az értékesitési piacon vagy piacokon.

A koz0s beszerzési egyezség tagjaira vonatkozo bizonyos szerzddéses korlatozasok
nem feltétleniil korlatozzak a versenyt a 101. cikk (1) bekezdése értelmében, és még
kedvezé hatast is gyakorolhatnak a versenyre, ha az egyezség megfeleld
mukodésének biztositasahoz és a beszallitokkal szembeni vevodi eré gyakorlasahoz
objektive sziikséges mértékre korlatozodnak!®?. Ez vonatkozik példaul arra a
tilalomra, amely szerint a kozOs beszerzési egyezségben részt vevo felek nem
vehetnek részt mas versengd egyezségekben, amennyiben e részvétel
veszélyeztetheti az egyezség miikodését és a vevoi erdt. Ezzel szemben a kizarolagos
beszerzési kotelezettségek, amelyek alapjan a kozds beszerzési egyezség tagjai
kotelesek a sziikségleteik egészét vagy tobbségét az egyezség keretében
megvasarolni, negativ hatast gyakorolhatnak a versenyre, és sziikségessé tehetik a
kozos beszerzési egyezség atfogd hatasainak fényében torténd értékelést.

Az érintett piacok

A koz0s beszerzési egyezségek két piacot érinthetnek. Eldszor, a kdzos beszerzési
egyezség altal kozvetleniil érintett piacot vagy piacokat, azaz az érintett beszerzési
piacot vagy piacokat, ahol a felek targyalnak a beszallitokkal vagy véasarolnak toliik.
Masodszor, az értékesitési piacot vagy piacokat, azaz a downstream piacot vagy
piacokat, ahol a k6zos beszerzési egyezség résztvevoi eladoként tevékenykednek.

Az ¢rintett beszerzési piac meghatarozdsa a piac meghatirozasardl szolod
kozleményben foglalt elveket és az unids versenyjog alkalmazéasaban az érintett piac
meghatarozasaval kapcsolatos barmely jovobeli irdnymutatast koveti, és a
versenykényszer meghatarozasa érdekében a helyettesithetoség fogalman alapul. Az
,ertékesitési piac” meghatarozasdhoz képest az egyetlen kiilonbség az, hogy a
helyettesithetéséget nem a kereslet, hanem a kindlat szempontjabol kell
meghatarozni. Maés  szoval: a  beszerzékre  gyakorolt  versenynyomas

182

Lasd: a Birdsag 1994. december 15-i itélete, Gottrup-Klim, C-250/92, EU:C:1994:413, 34. pont.
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328.

4.2.3.2.
329.

330.

331.

332.

meghatarozasakor a beszallitok alternativai dontéek. Ezen alternativak példéaul
elemezheték a Dbeszallitoknak a kis mértéki, de tartds arcsokkenésre adott
reakcioinak vizsgalatdval. A piac meghatdrozasat kovetden az érintett felek
beszerzéseinek a beszerzett termék vagy termékek érintett piacon torténd Osszes
értékesitéséhez viszonyitott szdzalékos aranyaként kiszamithat6 a piaci részesedés.

Ha emellett a felek egy vagy tobb értékesitési piacon versenytarsak, az értékelés
szempontjabol ezek is érintett piacoknak szamitanak. Az értékesitési piacokat a piac
meghatdrozasarol szolé kozleményben ismertetett modszertan és az érintett
piacoknak az unidés versenyjog alkalmazéasaban torténé meghatarozasaval
kapcsolatos barmely jovObeli irdanymutatds alkalmazasaval kell meghatarozni.

Piaci ero

Nem létezik olyan abszolut kiiszobérték, amely azt jelezné, hogy a kdzos beszerzési
egyezseég felei piaci erdvel birnak €s igy a kozos beszerzési egyezség valoszinlileg a
101. cikk (1) bekezdésének értelmében vett versenykorlatozé hatassal jar. A legtobb
esetben azonban nem valdszintisithetd a piaci erd fennallasa, amennyiben a k6zos
beszerzési egyezséget kotd felek 15 %-ot el nem érd egyiittes piaci részesedéssel
rendelkeznek a beszerzési piacon vagy piacokon, valamint ugyancsak 15 %-ot el
nem ¢éré egyiittes piaci részesedéssel rendelkeznek az értékesitési piacon vagy
piacokon. Mindenesetre, ha a felek egyiittes piaci részesedése sem a beszerzési, sem
az értékesitési piacon vagy piacokon nem haladja meg a 15 %-ot, valészinii, hogy a
101. cikk (3) bekezdésében foglalt feltételek teljesiilnek.

Ha a piaci részesedés egyik vagy mindkét piacon meghaladja ezt a kiiszobértéket, az
nem jelenti automatikusan azt, hogy a ko&z0s beszerzési egyezség valdsziniileg
versenykorlatozd hatast. Részletesen értékelni kell az emlitett kiiszobértéket
meghalad6 egylittes piaci részesedéssel jellemzett kozos beszerzési egyezség piacra
gyakorolt hatasait, beleértve — de nem kizardlagosan — az olyan tényezdket is, mint a
piaci koncentracid, a haszonkulcsok és az erds beszallitok lehetséges ellensulyozé
erejének értékelése.

Ha a kozds beszerzési egyezségben részt vevd felek jelentdés vevoi erdvel
rendelkeznek a beszerzési piacon, fenndall a veszélye annak, hogy artalmasak a
versenyre az upstream piacon, ami végsd soron a downstream fogyasztok szamara is
versenyhatranyt okozhat. A kozdsen gyakorolt vevdi erd példaul karosithatja a
beruhdzasi 0sztonzoket, és arra kényszeritheti a beszallitokat, hogy csokkentsék az
altaluk eldallitott termékek valasztékat vagy mindségét. Ez olyan versenykorlatozo
hatasokkal jarhat, mint a mindség csokkenése, az innovacids erdfeszitések
csOkkentése vagy végso soron az optimalistol elmarado kinalat.

Annak kockézata, hogy egy kozds beszerzési egyezség elriaszthatja a fogyasztok
javat szolgald beruhdzasokat vagy innovaciokat, nagyobb lehet azon nagy beszerzok
esetében, akik egyiittesen a beszerzések nagy hanyadaért felelnek — kiilondsen a
kisebb beszallitokkal valé kapcsolatban. Az ilyen beszallitok kiilondsen
kiszolgaltatottak lehetnek a beszerzési piacon vagy piacokon jelentds piaci
részesedéssel  rendelkezd  kozOs — beszerzési  egyezség  okan  tOrténd
nyereségcsokkenésnek, kiillondsen akkor, ha a kis beszallitok konkrét beruhazasokat
hajtottak végre a kozos beszerzési egyezség tagjainak ellatdsara. A versenykorlatozo
hatasok kevésbé valdszintiek, ha a beszallitok jelentds kiegyenlité eladoi erdvel
rendelkeznek (ami nem feltétleniil jelent erdfolényt) a beszerzési piacon vagy
piacokon, példaul azért, mert olyan termékeket vagy szolgéltatasokat értékesitenek,
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333.

334.

335.

amelyekre a beszerzoknek szilikségiik van ahhoz, hogy versenyezzenek a downstream
értékesitési piacon vagy piacokon.

Példaul a kozos beszerzési egyezség tagjai kozotti megallapodas arrdl, hogy
bizonyos beszallitoktol tobbé ne vasaroljanak termékeket, mivel ezek a termékek
nem fenntarthatok, mig a beszerzési egyezség szerint csak fenntarthaté termékeket
kivannak vésarolni, a verseny korlatozasahoz vezethet az 4ar és a valaszték
tekintetében. Az ilyen megallapodasnak — tartalmara, céljaira, valamint jogi és
gazdasagi Osszefliggéseire tekintettel '3 — fdszabaly szerint nem célja, hogy kizarja a
nem fenntarthatd termékeket eldallitdé beszallitokat a beszerzési piacrol. Ilyen
koriilmények kozott a kizardlag fenntarthatd termékek vasarlasara iranyuld kozos
beszerzési egyezség versenykorlatozd hatasait kiilondsen a termékek jellegének, a
beszerz6k piaci pozicidjanak ¢és a beszallitok piaci pozicidjanak a
figyelembevételével kell értékelni. Ebben az 6sszefiiggésben fontos mérlegelni, hogy
az érintett beszallitok rendelkeznek-e a kdzos beszerzési egyezségben részes felektdl
eltérd vevokkel (beleértve a mas piacokon Iéve vevoket is), vagy konnyen
donthetnek-e ugy, hogy megkezdik fenntarthat6 termékek eldallitasat is.

A koz06s beszerzési egyezségben részt vevo felek vevdi ereje arra is felhasznalhato,
hogy kizarjak a versengd beszerzdket a beszerzési piacrol azaltal, hogy korlatozzak a
hatékony beszallitokhoz vald hozzaférésiiket, és sziikségessé teszi az egyezség
versenykorlatoz6 hatésainak értékelését. Ez akkor a legvalosziniibb, ha csak
korlatozott szamu beszallitd van jelen, €s az upstream beszerzési piac kinalati oldalan
piacralépési korlatok vannak. Ezzel szemben, a beszerzék egy csoportja kozotti
kozos beszerzési egyezség, amelynek célja egy tényleges vagy potencialis
versenytars kizarasa az értékesitési piac azonos szintjérdl, kollektiv bojkottnak és
versenykorlatozé célunak mindsiil.

Ha a ko6z0s beszerzési egyezségben részt vevd felek tényleges vagy potencidlis
downstream versenytarsak, a downstream értékesitési piacon vagy piacokon, az
arversenyre valo 0sztonzottségiik jelentdsen csokkenhet, ha termékeik jelentds részét
egylitt szerzik be. El0szor is, ha a felek egyiittesen jelentds piaci erével rendelkeznek
az értékesitési piacon vagy piacokon (ami nem feltétleniil éri el az er6f6lény szintjét),
kevésbé valoszinli, hogy a kozOs beszerzési egyezség altal elért alacsonyabb
beszerzési arakbol eredd hasznot tovabbadjak a fogyasztoknak. Mésodszor, minél
magasabb a beszerzOk egyiittes piaci részesedése a downstream értékesitési piacon,
annal nagyobb a kockdzata annak, hogy az upstream beszerzés Osszehangolasa a
downstream értékesités Osszehangolasdhoz is vezethet. Ez a kockézat kiilonOsen
magas, ha a kozos beszerzési egyezség korlatozza (vagy visszafogja) tagjainak azon
képességét, hogy a beszerzési piacon akar a kozos beszerzési egyezségen keresztiil,
akar azon kiviil 6nélldan tovabbi mennyiségeket vasaroljanak az inputbdl. A kozds
beszerzési egyezség tagjainak azon kotelezettsége esetében, hogy sziikségleteik
egészét vagy tObbségét az egyezségen keresztiil véasaroljak meg, értékelni kell a
versenykorlatozdé hatasokat. Ez az értékelés figyelembe veszi kiilonosen a
kotelezettség terjedelmét, a kozos beszerzési egyezségnek az értékesitési piacon

crer

crer
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Lasd az 1.2.4. szakaszt.
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337.

4.2.3.3.
338.

339.

340.

341.

Annak értékelése soran, hogy a kozos beszerzési egyezségben részt vevd felek
rendelkeznek-e vevdi erdvel, a beszerzési piacon 1évé versenytdrsak kozotti
kapcsolatok (példaul mas beszerzési megallapodasok) szdma ¢€s intenzitdsa jatszik
dont6 szerepet.

Ha azonban az egyiittmiik6dd versenytars beszerzOk nem ugyanazon az érintett
értékesitési piacon tevékenykednek (példaul olyan kiskereskeddk, amelyek
kiilonbozé foldrajzi piacokon tevékenykednek, ¢és nem tekinthetdk potencialis
versenytarsaknak), a kozOs beszerzési egyezség kevésbé valoszinii, hogy
versenykorlatozd hatast gyakorol az értékesitési piacon. Az olyan tagokkal kotott
kozos beszerzési egyezségek azonban, amelyek nem ugyanazon az értékesitési
piacon tevékenykednek, nagyobb valdsziniiséggel vezethetnek versenykorlatozé
hatdshoz, ha a beszerzési piacokon olyan jelentds pozicioval rendelkeznek, hogy
karosithatjdk a beszerzési piacok tobbi szerepldje szdmdara a versenyfolyamatot
(példaul azaltal, hogy jelentésen karositjak a beruhazési 6sztonzoket az upstream
piacon).

Osszejatszast eredményezd magatartas

A kozds beszerzési egyezségek Osszejatszast eredményezd magatartashoz
vezethetnek, ha megkdnnyitik a felek magatartdsanak 6sszehangolasat az értékesitési
piacon, ahol tényleges vagy potencialis versenytarsak. Ez kiilondsen akkor fordulhat
eld, ha az értékesitési piac szerkezete eldsegiti az dsszejatszast (példaul azért, mert a
piac koncentralt, és jelentds mértékli atlathatosdgot mutat). Az 0Osszejatszast
eredményezd magatartas akkor is valoszinlibb, ha a kozos beszerzési egyezség az
értékesitési piacon jelentds szamu vallalkozéast foglal magéban, és tGlmutat a
beszerzési feltételek puszta kozos targyalasdn (példaul a tagok beszerzési
volumenének rogzitésével), ezaltal jelentdsen korlatozva az egyezségben részt vevd
felek azon mozgasterét, hogy versenyezzenek az értékesitési piacon.

Az Osszejatszast az is megkonnyitheti, ha a felek kozos koltségviselése a kozos
beszerzés miatt magas szintet ér el, feltéve, hogy a felek rendelkeznek piaci erével az
értékesitési piacon, és a piac jellemzoi eldsegitik az 6sszehangolast.

Nagyobb a versenykorlatozo hatds valdszinlisége, ha a kdzos beszerzési egyezséget
kotod felek valtozo koltségei az értékesitési piacon jelentds aranyban kozosek. Ez a
helyzet akkor, ha az ugyanazon az érintett kiskereskedelmi piacon vagy piacokon
tevékenykedd kiskereskedok koézosen szereznek be jelentés mennyiségli terméket,
amelyet tovabbértékesitenek. Ez torténhet akkor is, ha a végtermék versenytars
gyartoi €s eladoi az input nagy hanyadat kozosen szerzik be.

A koz0s beszerzési egyezség végrehajtasa olyan bizalmas tlizleti adatok cseréjét teheti
sziikségessé, mint a vételarak (vagy azok egy része) és a beszerzési volumenek. Az
ilyen informéciok cseréje megkdnnyitheti az eladdsi drak ¢és a kibocsatas
Osszehangolédsat, igy Osszejatszast eredményezd magatartdshoz vezethet az
értékesitési piacokon. A bizalmas lizleti adatok cseré¢jébdl szarmazd tovabbgylirizo
hatds a minimumra csokkenthetd példaul akkor, ha az adatokat k&zds beszerzési
egyezség Utjan gyljtik Ossze és az informacidokat nem adjak tovabb az egyezség
feleinek, mivel olyan miiszaki vagy gyakorlati intézkedéseket vezetnek be, amelyek
védik az adatok bizalmassagat. Emellett egy vallalkozas tobb kozds beszerzési
egyezségben vald részvétele nem vezethet a kiillonbozé beszerzési egyezségek
kozotti versenyellenes informéciocseréhez vagy mas tipusu 6sszehangoléshoz.
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343.

4.3.

A bizalmas iizleti adatok cser¢jébdl eredd, a versenyre gyakorolt hatasokat a k6zos
beszerzési egyezség altalanos hatdsainak fényében kell értékelni, feltéve, hogy az
ilyen informacidcsere sziikséges a k6zos beszerzési egyezség miikodéséhez. A kozos
beszerzési egyezséggel Osszefiiggésben zajlé informacidcsere versenykorlatozo
hatasanak lehetdségét a 6. fejezetben adott Utmutatasnak megfelelden is értékelni
kell. Amennyiben az informacidcsere nem lép tul a termékek kozos beszerzési
egyezségben részes felek altali kozos beszerzéséhez sziikséges adatok megosztasan, a
megallapodas még a 101. cikk (1) bekezdésének értelmében vett versenykorlatozo
hatasu informaciocsere esetén is nagyobb valdszintiséggel felel meg a 101. cikk (3)
bekezdésében foglalt kdvetelményeknek, mintha az informaciocsere tullépte volna a
kozos beszerzéshez sziikséges mértéket.

A feltételek beszallitokkal folytatott megtargyaldsa sordn a kozos beszerzési
egyezség azzal fenyegetheti a beszallitokat, hogy felhagynak a targyalasokkal, vagy
ideiglenesen leallitjak a vasarlast, hacsak nem kinalnak a szdmukra jobb feltételeket
vagy alacsonyabb arakat. Az ilyen fenyegetések jellemzdéen a targyaldsi folyamat
részét képezik, és magukban foglalhatjadk a beszerzok kollektiv fellépését, amikor a
targyalasokat kozos beszerzési egyezség keretében folytatjak le. Az erds beszallitok
hasonld, a targyaldsoknak vagy a termékek beszallitdsanak megsziintetésére irdnyuld
fenyegetéseket hasznalhatnak a beszerzokkel folytatott targyalasaik sordn. Az ilyen
fenyegetések altaldban nem mindsiilnek versenykorlatozo célunak, és az ilyen
kollektiv fenyegetésekbdl eredd esetleges negativ hatdsokat nem kiilon, hanem a
kozds beszerzési egyezség altalanos hatasainak fényében értékelik. Az ilyen
targyalasi fenyegetésekre példa, hogy a kiskereskedelmi szOvetség tagjai
ideiglenesen ledllitjdk bizonyos, a tagok altal a sajat iizleteik szdmara kiilon-kiilon
kivalasztott termékek megrendelését egy beszallitotol a jovobeli beszallitasi
megallapodasuk feltételeirdl folytatott tirgyaldsuk soran'84. Az ilyen ideiglenes
sziineteltetések azt eredményezhetik, hogy a szdvetség egyes tagjai altal kivalasztott
termékek korlatozott ideig nem érhetdk el a kiskereskeddk polcain, mégpedig addig,
amig a kiskereskedelmi szovetség és a beszallito meg nem allapodik a jovobeli
szallitasok feltételeirdl.

A 101. cikk (3) bekezdése alapjan torténo értékelés

4.3.1. Hatékonysagnovekedés

344.

A kozos beszerzési egyezségek jelentds hatékonysagnovekedéssel jarhatnak.
Koltségmegtakaritashoz vezethetnek kiilondsen az alacsonyabb vételarak vagy a
csOkkentett tranzakcids, szallitasi és raktarozasi koltségek révén, tehat eldsegitik a
méretgazdasagossagot. Ezenkivil a kozds beszerzési egyezségek mindségi
hatékonysagnovekedést is eredményezhetnek azaltal, hogy a beszallitokat
innovaciora és uj vagy tovabbfejlesztett termékeknek a piacra vald bevezetésére
birjdk. Az ilyen mindségi hatékonysagnovekedés a fogyasztok javat szolgalhatja
azaltal, hogy reziliensebb ellatasi lancok révén csokkenti a fliggdségeket,
elkeriilhetové teszi a hianyokat, és hozzajarul a belsé piac reziliensebbé tételéhez.

184

A bizonyos termékek beszallitoktol torténd megrendelésének a kiskereskedok altali ideiglenes
leallitasait meg kell kiilonboztetni az ugynevezett ,kilistazastol”, vagyis az olyan intézkedéstol,
amelynek keretében a kiskereskedd véglegesen eltavolitja a beszallitd bizonyos termékeit a kinalatabol,
és feladja a kapcsolodo polchelyet.
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4.3.2. Neélkiilozhetetlenség

345.

A beszerzési megallapodas altal eldidézett hatékonysadgnovekedés eléréséhez
sziikséges mértéken tallépd korlatozdsok nem felelnek meg a 101. cikk (3)
bekezdésében foglalt kovetelményeknek. A kizarolag a kdzos beszerzési egyezségen
keresztiil torténd beszerzés kotelezettsége bizonyos esetekben nélkiilozhetetlen lehet
a vevoi erd sziikséges mértékének vagy a méretgazdasdgossdg megvaldsitdsdhoz
sziikséges mennyiségnek az eléréséhez. Az ilyen kotelezettséget azonban mindig az
adott eset Osszefiiggésében kell értékelni.

4.3.3. Haszon tovabbadadsa a fogyasztoknak

346.

347.

A nélkiilozhetetlen korlatozasok révén elért hatékonysagnovekedést — mint amilyen a
koltségesokkentd beszerzési hatékonysag, vagy a mindségi hatékonysag novekedése
az 1j vagy tovabbfejlesztett termékeknek a piacra vald bevezetése formdjdban — a
kozos beszerzési egyezség altal okozott versenykorlatoz6 hatasokat feliilmulo
mértékben kell tovabbadni a fogyasztoknak. Tehat a kizarolag a kozos beszerzési
egyezséget kotd felek szamara elonyds koltségmegtakaritasok vagy egyéb
hatékonysagnovekedések nem elegenddek. Ehelyett a koltségmegtakaritasokat a
felek sajat vevoire, azaz a fogyasztokra kell atharitani. Az alacsonyabb beszerzési
koltségek példdjaban a tovabbadasra az értékesitési piacon vagy piacokon
alkalmazott alacsonyabb arak révén kertilhet sor.

A vallalatok altalaban arra 6sztonzottek, hogy a valtozd koltségek csokkentésének
legalabb egy részét tovabbadjak sajat vevoiknek. A valtozé koltségek csokkentésébdl
ered6 magasabb haszonkulcs jelentds kereskedelmi 0sztonzést ad a vallalatoknak
arra, hogy darcsokkentések révén noveljék kibocsatdsukat. A kozods beszerzési
egyezség azon tagjai azonban, amelyek egyiittesen jelentds piaci erével rendelkeznek
az értékesitési piacon vagy piacokon, kevésbé hajlamosak arra, hogy a valtozo
koltségek csokkenésébdl eredd hasznot tovabbadjdk a fogyasztoknak. Ezenkiviil az
allando koltségek egyszerti csokkentését (példaul a beszallitok altali atalanyosszegili
kifizetéseket) valdszinlileg nem haritjdk tovabb a fogyasztokra, mivel e
koltségesokkenések altalaban nem 6sztonzik a vallalatokat a kibocsatas bovitésére.
Ezért az adott kozos beszerzési egyezség gondos értékelésére van sziikség annak
megallapitdsdhoz, hogy az gazdasagi Osztonzést ad-e a kibocsatds bovitésére, és
ezaltal a koltségesdkkentések vagy a hatékonysagndvekedések tovabbadasara!®s,
Végiil az alacsonyabb fogyasztoi arak kiilondsen valosziniitlenek, ha a kozos
beszerzési egyezség korlatozza (vagy visszafogja) tagjainak azon képességét, hogy a
kozos beszerzési egyezség keretében vagy azon kivil oOnélléan tovabbi
mennyiségeket vasaroljanak. Valdjadban az olyan kozds beszerzési egyezségek,
amelyek korlatozzak a tovabbi mennyiségek tagok altali 6nall6 megrendelését, az
eladési arak emelésére 6sztondznek. Ennek az az oka, hogy az inputok beszerzésének
egylittes korlatozasa azzal a hatassal is jarhat, hogy az értékesitési piacon vagy
piacokon korlatozza az értékesités volumenét.

4.3.4. A verseny megsziintetésének tilalma

348.

A 101. cikk (3) bekezdésében foglalt kdvetelmények nem tarthatok be, ha a feleknek
az ¢érintett termékek lényeges része tekintetében lehetOségliik van a verseny

185

Példaul, mig az arengedmény szerzédéses formdja lehet atalanydsszegli kifizetés, az ténylegesen
kotddhet ahhoz a feltételhez, hogy a szerz6dés kovetkezd évi ujratargyalaskor a vevéd elér-e bizonyos
varhato értékesitési célokat.
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4.4.

349.

350.

megszintetésére. Ennek az értékelésnek ki kell terjednie a beszerzési és az
értékesitési piacokra egyarant.

Példa

Vevdi kartell

1. példa

A helyzet: Szamos kisvallalkozas hasznalt mobiltelefonokat gytjt kiskereskedelmi
egységeken keresztiil, ahova e késziilékeket a fogyasztok az 1 mobiltelefon
vasarlasakor adjak le. Ezek a gyljték a hasznalt mobiltelefonokat olyan
ujrafeldolgozo vallalkozasoknak értékesitik, amelyek értékes nyersanyagokat,
példaul aranyat, eziistét és rezet nyernek ki ujrafelhasznalas céljabol, a kisiizemi
banyaszat fenntarthatobb alternativajaként. A hasznalt mobiltelefonok beszerzési
piacanak 12 %-at képvisel6 o6t ujrafeldolgozd vallalkozds megegyezik egy
telefononkénti, koz0s maximalis beszerzési arban. Ez az 6t ujrafeldolgozo
vallalkozas folyamatosan t4jékoztatja egymast a hasznalt mobiltelefonok gytijtdivel
egyénileg folytatott artargyalasokrol, a gylijtok altal nekik tett ajanlatokrol, valamint
arrdl, hogy végiil milyen arat fizetnek a gytijtoknek telefononként.

Elemzés: Az 6t ujrafeldolgozé vallalkozas mindegyike vevoi kartellben vesz részt.
Mindegyikiik kiilon-kiilon targyal és vasarol a mobiltelefon-gytijtoktdl. Nincs olyan
kozos beszerzési egyezség, amely a vevoket a gylijtokkel folytatott targyalasokban
vagy a gyljtoktdl torténd beszerzésben egylittesen képviselné. Fiiggetlenil attol,
hogy az ujrafeldolgozast végzd vallalkozasok viszonylag kis piaci részesedéssel
rendelkeznek az elektronikus hulladék beszerzési piacan, a kozottik 1étrejott
megallapodas versenykorlatozo célunak mindsiil, ezért nincs sziikkség sem a piac
meghatdrozasara, sem a piacra gyakorolt lehetséges hatasainak értékelésére.

Egy europai kiskereskedelmi szovetség altal folytatott kozos targyaldsok

2. példa

A helyzet: Egy eurdpai kiskereskedelmi szovetség, amelynek hét nagy, egyenként
kiilonboz6 tagallambol szarmazd kiskereskedelmi lanca van, kozosen targyal egy
nagy, markds cukraszarukat eldallitdé gyartoval a jovobeli beszallitasi
megallapodasukra vonatkozd tovabbi feltételekrdl. A szdvetség piaci részesedése
nem haladja meg a 18 %-ot a cukrészaru egyik érintett beszerzési piacan sem, €s
minden egyes tagja 15-20 %-os piaci részesedéssel rendelkezik az adott tagallamuk
kiskereskedelmi piacan. A targyalasok kiilonosen a gyartd rendes listadrabol
szarmazo6 tovabbi engedményekre terjednek ki bizonyos promdcids szolgaltatdsokért
cserébe, amelyek arra a hét tagallamra vonatkoznak, amelyekben a szdvetség tagjai
az ¢értékesitési piacon tevékenykednek. Mindkét fél kemény targyaldsokat folytat
annak érdekében, hogy a lehetd legjobb megéllapodast érje el. A targyalasok
valamely pontjan a kiskereskedelmi szovetség azzal fenyeget, majd ugy dont, hogy
ideiglenesen ledllitja bizonyos termékek gyartotol valdo megrendelését a nyomas
novelése érdekében. E hatarozat végrehajtasa sordn a szovetség minden egyes tagja
egyénileg dont arrdl, hogy a targyaldsok holtpontra jutdsa sordn a gyartd mely
termékeit nem rendeli meg. Végiil egy ujabb targyalasi fordulot kovetden a gyarto €s
a szovetség megallapodik a tagok ezt kovetd egyedi beszerzéseire alkalmazandd
tovabbi engedményrdl, €s Ujrainditjak a gyartotol szarmazo termékek teljes skaldjara
vonatkoz6 megrendeléseiket.
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351.

352.

Elemzés: Az eurdpai kiskereskedelmi szovetség akkor is kozos beszerzési
egyezségnek mindsiil, még akkor is ha tagjai nevében kozdsen csak bizonyos
feltételekrdl targyal a gyartoval, amelyek alapjan e tagok egyénileg vasaroljak meg a
sziikséges mennyiséget. A szovetség tagjai kozé tartozd nemzeti kiskereskedelmi
lancok nem ugyanazokon az értékesitési piacokon tevékenykednek. Ezért a kozos
beszerzési egyezség kevésbé valoszinili, hogy versenykorlatozo hatast gyakorol a
downstream piacon, amennyiben a versenytars kiskeresked6k részérdl elegendd
versenynyomadssal néz szembe. A kiegészitdé engedménybdl eredd, az upstream
gyartok tekintetében a versenyre gyakorolt negativ hatasokat (példaul a beszallitok
kell értékelni. Ugy tiinik, hogy a megrendelések ideiglenes leallitisa révid tavon
nem karositja a fogyasztokat, mivel vannak mas versenytars kiskereskedok,
amelyekt6l ugyanazokat a termékeket vagy a helyettesitd termékeket
megvasarolhatjak, és az alacsonyabb arak révén hosszll tdvon a fogyasztok javat
szolgalhatja.

Mérsékelt egylittes piaci részesedéssel rendelkezd, kisvallalkozasok k6zos
beszerzése

3. példa

A helyzet: 150 kis kiskereskedd kozos beszerzési egyezség kialakitasarol szolo
megallapodast kot. A kiskereskeddk kotelesek az egyezségen keresztiil beszerezni
legalabb az egyenkénti 0Osszkoltségiiknek durvan 50 %-at kitevé minimalis
mennyiséget. A kiskereskedok a minimalis mennyiségnél tobbet is vasarolhatnak az
egyezségen keresztiil, ¢és az egyiittmiikodésen kiviil is vasarolhatnak. A
kiskereskedok mind a beszerzési, mind az értékesitési piacon 23 %-os egylittes piaci
részesedéssel rendelkeznek. ,,A” és ,,B” vallalkozas a kozOs beszerzési egyezség
tagjainak két nagy versenytarsa. ,,A” vallalkozds mind a beszerzési, mind az
értékesitési piacon 25 %-os, ,B” pedig 35 %-os részesedéssel rendelkezik.
Nincsenek olyan korlatok, amelyek miatt a fennmarad6 kisebb versenytarsak ne
kothetnének kozos beszerzési egyezséget. A 150 kiskereskedd a kozds beszerzési
egyezségen keresztiil torténd kozos beszerzés révén jelentds koltségmegtakaritasokat
ér el.

Elemzés: A kis