Politika hospodarské soutéze prispiva k Zelené dohodé pro Evropu

Vyzva k poskytnutipFispévkl

Cast 1: Kontrola statnipodpory

-k diskusio vztahu mezikontrolou statni podpory a politikamiv oblastiZivotniho prostiredia
klimatu a o mozZnostechdalSihozlepsenijejich vzajemné soucinnosti:

1. V¢éem by se podle vas mél predevsim zmeénit stavajici soubor pravidel pro statni podporu, aby
plné podporoval Zelenou dohodu? Pokud je to mozné, uvedte ptiklady situaci, ve kterych podle vas
stavajici pravidla statni podpory dostatecné nepodporuji ekologizaci ekonomiky, pfipadné ve kterych
tato pravidla umoznuji podporu, kteraje v rozporu s cili v oblasti Zivotniho prostredi.

e ODPOVED: V Ceské republice je vsoucasné dobé velmi malo vyuzivan potencial zeleného
zadavani. Je sice predmétemstatnilegislativy, ale témér nedochazik jeho uplatiovaniato
presto, Ze jsou zelena kritéria soucasti Akcniho planu pro cirkularniekonomiku.

2. Pokud se domnivate, Ze by v ptipadé ¢innosti s negativnim dopadem na Zivotni prostiedi mély byt
schvalovany nizsi drovné statni podpory nebo mensi pocet opatreni statni podpory, jak by to podle
vas bylo mozné provést?

a. Jaké maji ¢lenské staty nebo prijemci podpory v pripadé projektl s negativnim dopadem
na Zivotni prostiedi mozZnosti tyto negativni dopady zmirnit? (Pfiklad: pokud by investice do
Sirokopasmového pfipojeni nebo do Zeleznice mohla mit vliv na biologickou rozmanitost, jak
by bylo mozné zajistit zachovani biologické rozmanitosti béhem provadéni praci? Nebo
pokud by vodni elektrarna ohroZovala populaci ryb, jak by bylo mozné ryby ochranit?)

3. Pokud se domnivate, Ze by méla byt pfipustna vétsi statni podpora environmentalnich cild, jak by
to podle vas bylo mozné provést?

a. Mélo by to probihat formou povoleni vétsi podpory (nebo podpory za snazsich podminek)
pro environmentalné prinosné projekty nez pro srovnatelné projekty, které nemaiji stejné
ptinosy (,,zeleny bonus“)? Pokud ano, jak by mél byt tentozeleny bonus definovan?

ODPOVED: skvélé by byly konkrétni metodiky, které je mozné pouzivat v ramci
soukroméhoiverejného zadavani(napftiklad pfiklady bodového hodnocenipro
environmentalniinovace, podil obnovitelnych zdroja, podil druhotnych surovin)

b. Podle jakych kritérii by mél byt zeleny bonus posuzovan? MUzete uvést konkrétni priklady,
kdy by podle vaseho nazoru byl zeleny bonus odGvodnény, ve srovnani s priklady, kdy by
oddvodnény nebyl? Svijj vybér odlvodnéte.

ODPOVED: Méfeni realného snizeni mnoistviodpadti, zvy3enispotieby mistnich zdrojti /
druhotnychsurovin (nazakladé analyzmaterialovych toktnapfiklad)

ODPOVED: Doporuéujeme vyuzit potencial méfenistopy LCAv rdmci produkt@ / sluzeb a
podporovat projektys nizsistopou LCA. Respektive vyuzit jiné, avSakporovnatelné
metodiky méfenienvironmentalnichdopadd.

4. Jak bychom méli definovat pozitivni pfinosy pro Zivotni prostiedi?



a. Mé&li bychom odkazovat na taxonomii EU (level of emissions, on recycling rates, water
management requirements, etc. per activity area to determine whether it can be
labelled as sustainable by investors and asset managers) , a pokud ano, méli bychom
odkazovat na vSechna kritéria udrzitelnosti v ramcitaxonomie EU? Nebo by byl dostacuijici
jakykoli pfinos pro Zivotni prostiedi?

ODPOVED: Pfinose je tfeba kvantifikovat napfiklad - snizenim materialové zavislosti,
dosaZené tspory spotieby vody / energie / materialh .

Cast 2: Antimonopolnipravidla

- k diskusio vztahu meziantimonopolnipolitikou a politikamiv oblastiZivotniho prostfedia
klimatu ao moZnostechdalsihozlepsenijejich vzajemné soucinnosti:

1. Uvedte skutecné nebo teoretické priklady zadouci spoluprdce mezipodniky, kterd by podporovala
cile Zelené dohody, ale kterou nelze uskutecnit kvili rizikim spojenym s antimonopolnimi pravidly
EU. Vysvétlete predevsim, za jakych okolnosti vede k ekologi¢téjsim vysledkiim spise spoluprace
mezi podniky neZ konkurence mezinimi (napf. ekologictéjsi vyrobky nebo vyrobni procesy).

ODPOVED: Zde doporudujeme spolupracovat s Transparency International Czech republic —velmi
dobte se orientujiv téchto tématech. Pfipadné oslovit advokatni kancelaie jako KROUPAHELAN
nebo Deloitte Legal.

2. Mély by byt pro rozptyleni obav dale zpresnény charakteristické znaky dohod, které slouzi cildm
Zelené dohody, aniz by omezovaly hospodafskou soutéz? Pokud ano, jakou podobu by toto
upresnéni mélo mit (obecné politické sméry, vyhodnoceni konkrétnich pripadd, sdéleni o prioritdchv
oblasti prosazovani prava apod.)?

3. Existuji okolnosti, za nichZ by plnéni cil( Zelené dohody mohlo byt diivodem k povoleni
restriktivnich dohod nad ramec stdvajicich postupll prosazovani prava? Pokud ano, uvedte, jak by
bylo moZné stavajici postupy prosazovani prava upravit tak, aby takové dohody zohlednovaly (tj. pfi
plnéni kterych cili Zelené dohody by vznikal narok na specifické posouzeni omezujicich dohod? Jak
Ize cile Zelené dohody odlisit od jinych dalezitych politickych cilll, napfiklad vytvareni pracovnich
mist nebo dalsich cil(i v socialni oblasti?).

Cast 3: Kontrola spojovénipodniki

- k diskusio vztahu mezikontrolou spojovani podnikti a politikamiv oblastiZivotniho prostiedia
klimatu a o mozZnostechdalSihozlepsenijejich vzajemné soucinnosti:

1. Napada vas, v jakych situacich by spojeni podnikli mohlo spotfebitele poskodit tim, Ze by omezilo
vybér vyrobkl a/nebo technologii Setrnych k Zivotnimu prostredi?

2. Domnivate se, Ze by prosazovani pravidel pro spojovani podnikdi mohlo lépe prispivat k ochrané
cil Zelené dohody v oblasti Zivotniho prostfedi a udrzitelnosti? Pokud ano, uvedte, jakym
zplGsobem.

ODPOVED: v pfipadé, ze by spojenim podniki doslo k prokazatelnym Gisporam napfiklad diky
vzniku konceptt priimyslové symbiozy (vyuZitiodpadniho tepla, vyuZitikaskadového vyuzitivod).



