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1 dalis. Zalos dydZio nustatymo konKkurencijos bylose aplinkybés ir
bendrasis metodas

TEISINIS PAGRINDAS
Teisé j kompensacijq

Visi asmenys, kurie patyré zalg dél Sutarties dél Europos Sgjungos veikimo (toliau —
Sutartis) 101 arba 102 straipsniy pazeidimo, turi teis¢ gauti kompensacija uz tg zala.
ES Teisingumo Teismo sprendimu, §i teis¢ garantuojama pirminéje ES teis¢je'.
Kompensacija reiskia, kad nukentéjusioji Salis grazinama j tokig padeét], kurioje biity,
jei nebity buve pazeidimo. Tod¢l kompensacija apima nuostoliy atlyginimg ne tik uz
faktiSkai patirta nuostolj (damnum emergens), bet ir uz prarasta pelng (lucrum
cessans) bei paliikanas®. Faktinis nuostolis reiskia asmens turto sumaZzéjima;
prarastas pelnas reiskia, kad to turto padidéjimo, kuris biity buves, jeigu nebiity buve
pazeidimo, nebuvo’.

Civilinius ieskinius dél kompensacijos paprastai nagrinéja nacionaliniai teismai’,
Kadangi néra §j dalyka reglamentuojanciy ES taisykliy, nustatyti iSsamias taisykles
del naudojimosi teise ] kompensacija, kurig uztikrina ES teisé, paliekama kiekvienos
valstybés narés nacionalinei teisés sistemai. Taciau dél tokiy taisykliy neturi biiti
pernelyg sunku ar praktiSkai nejmanoma pasinaudoti teisémis, kurios asmenims
suteikiamos pagal ES teis¢ (veiksmingumo principas), ir Sios taisyklés neturi biti
maziau palankios nei tos, kuriomis reglamentuojami ieskiniai dél zalos atlyginimo,
teikiami pazeidus panaSias teises, kurios suteikiamos pagal nacionaling teisg
(lygiavertiskumo principas)’.

Zalos dyd¥io nustatymui taikomos nacionalinés taisyklés ir Sis praktinis vadovas

Ieskinyje del kompensacijos uz Zzala, patirta d¢l SESV 101 arba 102 straipsnio
pazeidimo, nacionaliniai teismai turi nustatyti, ar ieSkovas patyré zalg dél pazeidimo,
ir tuo atveju, jei ieSkovas Zalg patyré, suma, kuri turéty buti sumokéta ieSkovui kaip
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Zr. 2001 m. rugséjo 20 d. Sprendimo Courage, C-453/99, Rink. p. 1-6297, 26 punkta. 2006 m. liepos
13 d. Sprendimo Manfredi, sujungtos bylos C-295/04—C-298/04, Rink. p. [-6619, 60 punkta. 2011 m.
birzelio 14 d. Sprendimo Pfleiderer, C-360/09, Rink. p. I-5161, 36 punkta ir 2012 m. lapkricio 6 d.
Sprendima Europos bendrija pries Otis NV ir kt., C-199/11, Rinkinyje dar nepaskelbta. Sios bylos
susijusios su SESV 101 straipsniu (buvusiu EB sutarties 81 straipsniu), taciau tie patys principai galioja
ir SESV 102 straipsniui (buvusiam EB sutarties 82 straipsniui) — 2011 m. birzelio 14 d. Sprendimo
Pfleiderer, C-360/09, Rink. p. I-5161, 36 punktas.

2006 m. liepos 13 d. Sprendimo Manfredi, sujungtos bylos C-295/04—C-298/04, Rink. p. 1-6619, 95
punktas.

Generalinio advokato Capotorti nuomonés 1979 m. byloje [Ireks-Arkady GmbH pries Tarybq ir
Komisijg, 238/78, Rink. p. 2955, 9 punktas.

Tarptautiné nacionalinio teismo jurisdikcija daznai nustatoma remiantis 2000 m. gruodzio 22 d.
Tarybos reglamentu (EB) Nr. 44/2001 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komercinése
bylose pripazinimo ir vykdymo, OL L 12, 2001 1 16, p. 1. Sis reglamentas neseniai pakeistas 2012 m.
gruodzio 12 d. Reglamentu (ES) Nr. 1215/2012 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir
komercinése bylose pripazinimo ir vykdymo (OL L 351, 2012 12 20, p. 1), kurio dauguma nuostaty
jsigalios 2015 m. sausio 10 d. Materialiné teisé, taikytina konkreliu atskiru atveju, daznai bus
nustatoma ES reglamentais, ypa¢ Reglamento Nr. 864/2007 dél nesutartinéms prievoléms taikytinos
teisés (OL L 199, 2009 7 31, p. 40) 6 straipsniu. Taikytinos procediirinés taisyklés paprastai bus tos,
kurios galioja ieskinj nagrinéjancio teismo Salyje (lex fori). Ieskinius dél zalos atlyginimo taip pat gali
nagrinéti arbitrazo teismai ir ES nepriklausanéiy valstybiy teismai.

Zr. 2001 m. rugséjo 20 d. Sprendimo Courage, C-453/99, Rink. p. 1-6297, 29 punkta. 2006 m. liepos
13 d. Sprendimo Manfredi, sujungtos bylos C-295/04—C-298/04, Rink. p. I-6619, 62 punkty.
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kompensacija uZ ta zala®. Tai nustatyti, t. y. jvertinti ir jrodyti Zalos suma, daZnai yra
sunku’. Paprastai tai nustatyti reikia tik tuo atveju, jei nacionalinis teismas yra
nustates fakty, susijusiy su kitais teisiniais ieSkinio dél zalos atlyginimo
reikalavimais, visy pirma pazeidimo padarymo fakta ir to pazeidimo ir ieSkovo
patirtos zalos priezastinj rysj .

Teisés sistema, kuria remdamiesi teismai nagrinéja zalos dydzio nustatymo
klausimus, nustatyta ES ir nacionalingje teiséje, jskaitant taisykles dél:

. kompensuotiny zalos elementy ir bendryjy atsakomybés taisykliy, kuriomis
reglamentuojami kompensacijos ieskiniai;

J tokiy reikalavimy kaip priezastingumas arba artumas, kuriais susiejama
neteiséta veikla ir zala. Teisingumo Teismas iSaiskino, kad jei ES lygmens
taisykliy Siuo klausimu néra, taisyklés dél priezastinio rySio sgvokos turi biti
nustatytos nacionalinéje teiséje, laikantis lygiavertiSkumo ir veiksmingumo
principy’;

J procedirinés sistemos, kurioje nagrin¢jami ieSkiniai dé¢l Zzalos atlyginimo.
Nacionalinémis taisyklémis paprastai numatomas prievolés jrodyti ir
atitinkamos ~ Saliy atsakomybés pateikti faktinius duomenis teismui
paskirstymas'’;

o atitinkamo jrodymy standarto, kuris gali skirtis jvairiais procediiros etapais ir
kuris taip pat gali buti skirtingas, kai nagrin¢jami atsakomybés uz zala
klausimai ir zalos sumos klausimai;

o to, kokia apimtimi ir kaip teismai gali nustatyti patirtos zalos dydj, remdamiesi
apytikriais tiksliausiais jverciais arba nesaliSkais vertinimais; ir

o jrodymy (ypac eksperty jrodymy) priimtinumo ir vaidmens civilinése bylose ir
Ju ivertinimo.

Teisékiiros institucijos ir teismai, pagal savo teisines sistemas nustatydami
atlygintinos zalos suma, daznai taiko pragmatinius metodus, pavyzdziui, nustato
prezumpcijas. Prievolé jrodyti gali buti perkelta, pvz., kai Salis pateikia tam tikra
kieki fakty ir jrodymy. Valstybiy nariy teis¢je taip pat gali buti numatyta, kad,
jvertinant nukentéjusiyjy Saliy patirta zalg, tiesiogiai arba netiesiogiai biity
atsizvelgta | pazeidimg padariusios (-iy) jmones (-iy) neteiséta pelnqll.

Sio praktinio vadovo tikslas — pateikti teismams ir iekiniy dél Zalos atlyginimo
Salims ekonomings ir praktinés informacijos, kuri gali biiti naudinga taikant
nacionalines taisykles ir patirtj. Siuo tikslu praktiniame vadove pateikiama
informacija apie Zzalg, padaryta Sutartimi draudziamais antikonkurenciniais

Sis praktinis vadovas susijes tik su zalos jvertinimu, kalbant apie ieskinius dél finansinés (piniginés)
kompensacijos. Siame dokumente konkre&iai neaptariamas mokétinos sumos nustatymas, taikant kitas
civilinés teisés gynimo priemones, taciau gali biti pateikiama informacijos, kuri taip pat gali buti
Issamesnés informacijos ieskokite II skirsnio 11 ir tolesniuose punktuose.

Zr. Reglamento 1/2003 16 str. Siame dokumente konkre¢iai nenagrinéjama, ar tam tikrais veiksmais
pazeidziamas SESV 101 ar 102 straipsnis.

2006 m. liepos 13 d. Sprendimo Manfredi, sujungtos bylos C-295/04—C-298/04, Rink. p. [-6619, 61 ir
64 punktai. 2001 m. rugséjo 20 d. Sprendimo Courage, C-453/99, Rink. p. [-6297, 29 punktas.

Sios nastos paskirstymo konkurencijos bylose pavyzdys pateiktas 2009 m. spalio 1 d. Kammergericht
Berlin (Berlyno aukstesniojo regioninio teismo) sprendime Vitaminpreise Nr. 2 U 10/03 Kart.

Zr. 3 dalies 146 punkta.
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10.

II.

11.

veiksmais, taip pat apie pagrindinius metodus ir priemones tokios zalos dydziui
nustatyti'?. Tokiomis gairémis galima padéti ieSkovui pateikti faktinius duomenis
teismui apie reikalaujamg zalos suma, o atsakovui — apginti savo pozicija $iy ieSkovo
pateikty duomeny atzvilgiu. Gairémis taip pat galima padeéti Salims i§spresti gincus
Saliy susitarimu, nepriklausomai nuo to, ar gincai susij¢ ar nesusij¢ su teismo
procesu, arba rasti alternatyviy gin€o sprendimo priemoniy.

Sis praktinis vadovas yra tik informacinio pobiidZio, néra privalomas nacionaliniams
teismams ir juo remiantis nekei¢iamos valstybése narése galiojancios teisés normos,
taikytinos ieSkiniams dél Zzalos atlyginimo, grindziamiems SESV 101 arba
102 straipsniy pazeidimu'”.

Visy pirma klausimas, ar Siame praktiniame vadove aprasyti metodai ir priemonés
yra laikomi tinkamais naudoti konkrecioje byloje (jeigu taip, kokie metodai ir
priemonés), sprendziamas vadovaujantis nacionaline teise, taikoma pagal pirmiau
minétus ES veiksmingumo ir lygiavertiSkumo teisinius principus. Atitinkami susij¢
vertinimai greiciausiai apims Siuos klausimus:

— ar tam tikras metodas ar priemoné¢ atitinka pagal nacionaling teis¢ reikalaujama
standarta;

— ar Salis, kuriai tenka prievole jrodyti, gali gauti pakankamy duomeny, kad
galéty taikyti metodg ar priemong; taip pat

— ar susijusi prievolé ir sagnaudos yra proporcingos ieskinio del zalos atlyginimo
vertel.

Naudojantis teise ] Zalos atlyginima, kurig uztikrina ES teis¢, didziuliy sunkumy ir
kartu problemy, atsizvelgiant | veiksmingumo principa, galéty kilti, pavyzdziui, dél
neproporcingy sanaudy arba pernelyg dideliy patirtos zalos dydZio nustatymo
tikrumo laipsnio ir tikslumo reikalavimy'*

Neé vieno Sio praktinio vadovo elemento nereikéty suprasti kaip argumento nenaudoti
pragmatiskesniy metody arba kad Siuo vadovu didinamas ar mazinamas jrodymy
standartas arba faktiniy duomeny, kuriuos Salys turi pateikti pagal valstybiy nariy
teisés sistemas, iSsamumo lygis. I§ tikryjy, gali visiSkai pakakti Salims pateikti su
zalos suma susijusius faktus ir jrodymus, kurie yra maziau iSsamiis nei Siame
praktiniame vadove aptariami metodai ir priemonés.

Reikéty nurodyti ir tai, kad ekonominé informacija apie zalg, padarytg dél
antimonopoliniy pazeidimy, ir metodai bei priemonés tokios zalos dydziui nustatyti
gali ilgainiui keistis kartu su teoriniais bei empiriniais tyrimais ir Sioje srityje
taikoma teismy praktika. Todél $is dokumentas neturéty biiti laikomas i§samiu.

BENDRASIS ZALOS DYDZIO NUSTATYMO KONKURENCIJOS BYLOSE METODAS

Kompensacija uz patirtg zalg siekiama, kad nukentéjusioji Salis biity grazinta | tokia
padétj, kurioje biity buvusi, jei nebiity pazeisti SESV 101 arba 102 straipsniai: reikia
palyginti fakting nukentéjusiosios Salies padeétj ir padétj, kurioje §i Salis buty buvusi,

Rengdama §j praktinj vadova, Komisija gavo naudingos informacijos i$ jvairiy uzsakyty tyrimy ir i$
iSorés eksperty pateikty pastaby; 1.
http://ec.europa.eu/competition/antitrust/actionsdamages/index.html.

Jos taip pat neturi jtakos valstybiy nariy ir fiziniy ar juridiniy asmeny teiséms ir pareigoms pagal ES
teisg.

Taip pat zr. 16 ir 17 punktus.
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

jei nebiity buve paZzeidimo. Sis vertinimas kartais vadinamas prieingos padéties
analize (angl. but-for analysis).

Svarbiausias dalykas nustatant antimonopoliniy pazeidimy zalos dydj — nustatyti, kas
galbiit bity jvyke, jeigu nebiity buve pazeidimo. Sios hipotetinés situacijos stebéti
tiesiogiai negalima, todél reikia atlikti tam tikrg jvertinima, siekiant nustatyti
realistinj orientacinj scenarijy, su kuriuo biity galima lyginti fakting padétj. Sis
orientacinis scenarijus vadinamas pazeidimo nebuvimo scenarijumi, arba prieSingos
padéties scenarijumi (angl. counterfactual scenario).

Norint konkre¢iu atveju nustatyti, ar pazeidimu i$ tikryjy padaryta zala ieSkovui ir,
jei taip, koks tos zalos dydis, pirmiausia nagrinéjamos konkre€ios tos bylos
aplinkybés ir teismui pateikti jrodymai (jskaitant konkurencijos institucijy
sprendimus). Nustatant pazeidimu sukeltos zalos dydj, pirmiausia iSnagrinéjamas
konkretus (jtariamas) pazeidimas ir jo galimas poveikis konkrec¢iai rinkai.

Konkre¢iu atveju nacionaliniai teismai gali turéti zalos dydziui nustatyti svarbiy
tiesioginiy jrodymy, pavyzdziui, dokumentus, kuriuos pateiké pazeidima padariusi
imon¢ ir kuriuose nurodyti sutarti kainy padidinimai ir jy taikymas arba vertinami tos
jmonés padéties rinkoje poky¢iai. Gali buti naudojami ir liudytojy Zodiniai jrodymai.
Tokie jrodymai gali buti labai naudingi, kai teismas sprendzia, ar Salis gali taikyti
toliau aptariamus metodus ir priemones (ir jei taip, kokius), kad atitikty reikalaujama
jrodymy standartg pagal galiojancia teisg.

Atsizvelgiant | zalos, uz kurig ieSkovas nori gauti kompensacija, ri§j, nustatoma, |
kokius ekonominius kintamuosius (pvz., kainas, pardavimo apimtj, pelng, sagnaudas
ar rinkos dalis) reikia atsizvelgti. Pavyzdziui, kai kartelio atveju padidéja karteliy
klientams taikomos kainos, reikés jvertinti kaing pazeidimo nebuvimo atveju, kad ja,
kaip orientacinj dydj, buty galima palyginti su Siy klienty mokama faktine kaina.
PiktnaudZiavimo dominuojanc¢ia padétimi atveju, kai ribojamos konkurenty
galimybés rinkoje (angl. market foreclosure of competitors), $iy konkurenty prarasta
pelna galima jvertinti, palyginant jy fakting apyvartg ir pelno marzas su apyvarta ir
pelno marzomis, kurias jie greiCiausiai biity pasieke, jei nebiity buve pazeidimo.

Nejmanoma tikrai zinoti, kaip tiksliai biity kitusi rinka, jeigu nebiity pazeistas SESV
101 arba 102 straipsnis. Kainos, pardavimo apimtis ir pelno marzos priklauso nuo
jvairiy veiksniy ir sudétingos, daznai strateginés rinkos dalyviy tarpusavio sgveikos,
kuriuos nelengva jvertinti. Todél hipotetinio pazeidimo nebuvimo scenarijaus
jvertinimas i§ esmés bus grindZiamas jvairiomis prielaidomis'. Praktiskai padétj dar
sunkina tai, kad daznai neturima duomeny arba néra galimybés jais pasinaudoti.

Dé¢l Siy priezasCiy zalos dydzio nustatymas konkurencijos bylose yra savaime susij¢s
su dideliais ribotumais tikétino tikrumo laipsnio ir tikslumo prasme. Negali buti
vienos ,tikros* patirtos Zalos vertés, kurig buty galima nustatyti, yra tik tiksliausi
jveréiai, grindziami prielaidomis ir apytikrémis reik§mémis'®. Galiojangiose

Teisingumo Teismas pripazino tokio hipotetinés padéties vertinimo ribas ir poveikj (jvertindamas
prarastas pajamas zemés tikio sektoriaus ieSkinyje Europos Bendrijai dél Zalos atlyginimo): ,,prarastos
pajamos — tai ne paprasto matematinio skaiiavimo, bet sudétingy ekonominiy duomeny vertinimo
rezultatas. Todél Teismo prasoma jvertinti ekonoming veikla, kuri daugiausia yra hipotetinio pobtidzio.
Todél jo, kaip ir nacionalinio teismo, kompetencija yra didelé, kiek tai susij¢ su skaiCiy ir statistiniy
duomeny pasirinkimu ir visy pirma su tuo, kaip jie bus panaudoti, siekiant apskaiCiuoti ir jvertinti zalg*,
zr. 2000 m. sausio 27 d. Sprendimo Mulder ir kiti pries Tarybg ir Komisijg, sujungtos bylos C-104/89 ir
C-37/90, Rink. p. I-203, 79 punkta.

Pavyzdys, kaip nacionalinis teismas atkiiré prieSingg padétj ir kokie klausimai kilo dél pagrindiniy

prielaidy, pateiktas, pavyzdziui, 2013 m. kovo 28 d. Competition Appeal Tribunal (Konkurencijos
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18.

19.

20.

I11.
21.

nacionalinés teisés normose ir jas aiskinant turéty biti atsizvelgiama j Siuos biidingus
ribotumus jvertinant zalg ieSkiniuose dél zalos atlyginimo, susijusiuose su SESV 101
ir 102 straipsniy pazeidimais, atsizvelgiant | ES teisés veiksmingumo principg, kad
pasinaudoti teise ] Zalos atlyginima, kuri garantuojama Sutartimi, nebiity praktiSkai
nejmanoma ar pernelyg sunku.

Siame praktiniame vadove nurodomi ekonomikoje ir teisés praktikoje sukurti
metodai ir priemonés, siekiant parengti tinkamg orientacinj scenarijy ir jvertinti
norimo ekonominio kintamojo vert¢ (pvz., kainos kartelio atveju tikéting produkto
kainos, kuri bty buvusi, jei nebity pazeidimo, verte)'’. Sie metodai ir priemonés
grindZziami skirtingais metodais, skiriasi pagrindinés jy prielaidos ir reikiamy
duomeny jvairové bei iSsamumas. Jie taip pat skiriasi pagal tai, kiek juose
atsizvelgiama ] kitus nei pazeidimas veiksnius, kurie galéjo paveikti ieSkovo padéti.
Todél gali buti daugiau ar maziau sunku taikyti Siuos metodus ir priemones, tai gali
pareikalauti nemazai laiko ir dideliy sagnaudy.

Kai jvertinama atitinkamo ekonominio kintamojo (pvz., kainos arba pelno marzy ar
pardavimo apimties) reikSmé hipotetinio pazeidimo nebuvimo scenarijaus atveju,
reikia atlikti palyginimg su faktinémis aplinkybémis (pvz., su nukentéjusiosios Salies
mokama faktine kaina), siekiant nustatyti Zalos, padarytos dél SESV 101 arba
102 straipsnio pazeidimo, dydi.

Reikia atsizvelgti ir j pridétinas paliikanas. Paliikany priskyrimas yra esminé
kompensacijos sudétiné dalis. Kaip pabrézé Teisingumo Teismas, visiSka
kompensacija uz patirtg zala turi apimti neigiamo poveikio, kuris atsirado dél laiko,
praéjusio nuo pazeidimo, kuriuo buvo padaryta zala, atlyginima'®. Sis poveikis
atsiranda dél pinigy vertés sumazéjimo'® ir prarastos nukentéjusiosios Salies
galimybés pasinaudoti kapitalu®. Pagal nacionaline teise j § poveikj gali biti
atsizvelgiama, nustatant jstatymais numatytas paliikanas arba kitokias paltkanas,
jeigu jos atitinka pirmiau nurodytus veiksmingumo ir lygiavertiSkumo principus.

PRAKTINIO VADOVO STRUKTURA

Ieskinio dél zalos atlyginimo pagrindas — pareisSkimas, kad SESV 101 arba
102 straipsnio pazeidimas neigiamai paveiké ieSkovo padét]. Apskritai galima iSskirti
dvi pagrindines tokiy pazeidimy neigiamo poveikio kategorijas:

20

apeliacinio teismo) sprendime byloje Albion Water Limited pries Dwr Cymru Cyfyngedig, Nr.
1166/5/7/10.

7Zr. 2 dalj.

1993 m. rugpjucio 2 d. Sprendimo Marshall, C-271/91, Rink. p. I-4367, 31 punktas; 2006 m. liepos 13
d. Sprendimo Manfredi, sujungtos bylos C-295/04—C-298/04, Rink. p. 1-6619, 97 punktas. Europos
Komisijos baltosios knygos dél ieskiniy atlyginti zala, patirta dél EB antimonopoliniy taisykliy
pazeidimo (COM(2008) 165) 2.5 skirsnis ir susijusio Komisijos tarnyby darbinio dokumento
(SEC(2008) 404) 187 punktas.

1994 m. vasario 3 d. Sprendimo Grifoni 11, C-308/87, Rink. p. I-341, 40 punktas; generalinio advokato
Tesauro i§vady 1994 m. vasario 3 d. byloje Grifoni II, C-308/87, Rink. p. I-341, 25 punktas; 2000 m.
sausio 27 d. Sprendimo Mulder ir kiti pries Tarybg ir Komisijq, sujungtos bylos C-104/89 ir C-37/90,
Rink. p. I-203, 51 punktas. Kiek tai susij¢ su perkamosios galios praradimu, zr. 1992 m. vasario 26 d.
Sprendimo Brazzelli Lualdi, sujungtos bylos T-17/89, T-21/89 ir T-25/89, Rink. p. 11-293, 40 punkta.
2000 m. sausio 27 d. generalinio advokato Saggio nuomongés sujungtose bylose C-104/89 ir C-37/90
Mulder ir kiti pries Tarybg ir Komisijg, Rink. p. I-203, 105 punktas.
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22.

23.

24.

(a) Dél pazeidimy gali padidéti kainos paZeidima padariusiy jmoniy klientams®'.
Tokj poveikj turintys pazeidimai yra SESV 101 straipsnio karteliniai
pazeidimai, pavyzdziui, kainy nustatymo, rinkos pasidalijimo arba gamybos
ribojimo  karteliai. Toki patj poveiki gali turéti iSnaudotojiSkas
piktnaudziavimas, kaip nustatyta SESV 102 straipsnyje.

Didesnés kainos reiskia, kad vartotojai, pirkdami paveikta produkta arba
paslauga®, moka antkainj. Be to, dél didesniy kainy taip pat gali sumazéti
paklausa, tod¢l klientai, kurie naudoja produkta savo komercinéje veikloje, gali
prarasti pelna®.

(b) imonés taip pat gali pazeisti SESV 101 ir 102 straipsnius neteisétais veiksmais,
kuriais konkurentai yra i§stumiami i3 rinkos arba sumazinama jy rinkos dalis**.
Tipiski tokio elgesio pavyzdziai: piktnaudZiavimas dominuojancia padétimi
sumazinant marza (angl. margin squeeze), agresyvi kainodara (angl. predatory
pricing), susiejimas (angl. #ying) arba tam tikri vertikalis iSskirtiniai tiekejy ir
platintojy susitarimai (angl. vertical exclusivity agreements), kuriais
pazeidziama konkurencijos teisé”. Tokie veiksmai turi reik§minga poveikj
konkurentams, kurie patiria Zala, nes praleidzia verslo galimybes ir praranda
pelng Sioje rinkoje. Kai pasiseka apriboti konkurenty galimybes rinkoje ir
rinkoje sumazéja konkurencinis spaudimas, vartotojai irgi patiria zala,
paprastai dél padidéjusiy kainy.

SESV 101 ir 102 straipsniy pazeidimai taip pat gali turéti papildomg neigiama
poveikj, pavyzdziui, neigiamai paveikti produkty kokybe ir naujoves. Siame
praktiniame vadove daugiausia démesio skiriama dviems pagrindinéms 21 punkte
apraSytoms Zalos kategorijoms ir nukentéjusiyjy Saliy kategorijoms®®. Vis délto
praktiniame vadove aprasyti metodai ir priemonés taip pat gali buti svarbis
ieSkiniuose dél Zalos atlyginimo, kurie susij¢ su kitomis Zalos raSimis ir kitomis
nukentéjusiomis Salimis.

Praktinio vadovo 3 dalyje konkreciai aptariamas 21 punkto a papunktyje nurodytos
riisies Zalos dydzio nustatymas. Sioje dalyje, be kita ko, apibadinamas pagrindinis
poveikis rinkoje, kurj lemia kainy padidinimai, susij¢ su pazeidimu, ir pavyzdziais
paaiSkinama, kaip galima nustatyti iy rusiy zalos (ypac zalos, kuri padaroma mokant
antkainj, ir zalos, kuri susijusi su paklausos sumaz¢jimu) dyd;.

Praktinio vadovo 4 dalyje konkreciai aptariamas 21 punkto b papunktyje nurodytos
risies zalos dydZzio nustatymas. Sioje dalyje, be kita ko, apibiidinamas galimas
konkurenty iSstimimo i§ rinkos poveikis ir pavyzdziais paaiSkinama, kaip galima
nustatyti Siy rusiy zalos (ypac i§ rinkos iSstumto konkurento prarasto pelno ir
klientams padarytos Zalos) dyd;.

21

22

23
24

25
26

Kai pazeidimo poveikis susij¢s su pazeidimag padariusiy jmoniy pirkimo veikla, atitinkamai sumazéja
pirkimo kainos, kurias Sios imonés turi mokéti savo tieké¢jams. Daugiau informacijos pateikta I skirsnio
3 dalies 133 punkte.

Siekiant paprasCiau pateikti informacija, toliau bus daroma nuoroda tik | pazeidimo paveiktus
produktus, taciau reikéty suprasti, kad nuoroda kartu daroma ir j paveiktas paslaugas.

Daugiau informacijos pateikta I skirsnio 3 dalies 127 ir tolesniuose punktuose.

2012 m. kovo 27 d. Sprendimo Post Danmark, C-209/10, Rinkinyje dar nepaskelbta, 22, 23 ir
24 punktai.

Vertikalts susitarimai — susitarimai, kuriuos sudaro jvairiy tiekimo grandinés lygiy imonés.

Praktiniame vadove konkreciai nenagrin¢jama kity nei 21 punkto a ir b papunkciuose aprasyty asmeny
padétis, nors pazeidimais, kurie lemia kainy antkainius arba konkurenty i$stimima i§ rinkos, zala taip
pat gali biiti padaryta ir kitiems asmenims (pvz., pazeidéjy tiekéjams arba pazeidéjy konkurenty, kurie
laikosi jstatymy, klientams); taip pat zr. 106 iSnasa.
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25.

Pagrindiniai esami metodai ir priemonés, taikomi siekiant nustatyti zalos, padarytos
del SESV 101 arba 102 straipsniy pazeidimo, dydj, yra bendri visy risiy Zalai, kurig
lemia tokie pazeidimai. Todél praktinio vadovo 2 dalyje pateikiama bendra
informacija apie Siuos metodus ir priemones ir iSsamesné¢ informacija apie
pagrindines prielaidas, kuriomis Sie metodai yra grindziami, ir paaiSkinama, kaip Sie
metodai taikomi praktiskai.
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26.

27.

28.

29.

30.

31.

2 dalis. Metodai ir priemonés

BENDRA INFORMACIJA

Yra jvairiy metody pazeidimo nebuvimo scenarijui sukurti, siekiant nustatyti zalos
dydj konkurencijos bylose, nagrin¢jant ieskinius dél zalos atlyginimo.

Labiausiai $aliy ir teismy taikomais metodais jvertinama, kas bty jvyke, jei nebiity
buve pazeidimo, lyginant su laikotarpiais iki arba po pazeidimo, arba su kitomis
rinkomis, kuriose tokio pazeidimo nebuvo. Taikant tokius lyginamuosius metodus
(angl. comparator-based methods), imami nepaveikto laikotarpio arba nepaveikty
rinky duomenys (kainos, pardavimo apimtis, pelno marzos arba kiti ekonominiai
kintamieji), kurie naudojami kaip orientaciniai hipotetinio pazeidimo nebuvimo
scenarijaus duomenys. Siy metody taikymas kartais patobulinamas naudojant
ekonometrines priemones, kuriomis ekonomikos teorija derinama su statistikos arba
kiekybiniais metodais, siekiant nustatyti ir jvertinti ekonominius kintamyjy rysius.
Ivairiis lyginamieji metodai ir priemongs, skirti Siems metodams jgyvendinti, aprasyti
IT skirsnyje 3295 punktai).

Kitokie nei lyginamieji metodai aptariami III skirsnyje (96—121 punktai). Taikant
vieng i§ $iy metody, naudojami faktinei rinkai pritaikyti ekonominiai modeliai,
siekiant modeliuoti galimus rinkos padarinius, kurie biity buve nesant pazeidimo. Sie
modeliai grindZziami ekonomikos teorija, siekiant paaiSkinti galima rinkos veikima,
atsizvelgiant j pagrindinius jos pozymius (pvz., konkurenty skaiciy, jy konkuravimo
biida, produkty diferencijavimo laipsnj, patekimo j rinkg klititis). Kiti metodai apima
sagnaudy metoda, kurj taikant naudojamos paveikto produkto gamybos sgnaudos ir
pagristos pelno marzos antkainis, siekiant jvertinti hipotetinj pazeidimo nebuvimo
scenarijy, arba finansy metodai, kuriuos taikant pirmiausia nagrin¢jami ieskovo arba
atsakovo finansiniai rezultatai.

Kiekvienam i§ §iy metody ir priemoniy budingos tam tikros savybés, stipriosios ir
silpnosios pusés, dé¢l kuriy jie gali buiti daugiau ar maziau tinkami konkreciomis
aplinkybémis patirtai zalai jvertinti. Visy pirma jie skiriasi pagal tai, kiek jie
grindziami faktiniais rinkos duomenimis arba ekonomikos teorijos prielaidomis, taip
pat kiek jais atsizvelgiama ] kitus nei pazeidimas veiksnius, kurie galé¢jo daryti
poveik] atlyginti zalg reikalaujanciam ieSkovui. Be to, metodai ir priemonés skiriasi
pagal tai, kiek paprasta juos taikyti, ir pagal reikiamy duomeny riisj ir kiekj.

Siais metodais siekiama nustatyti, kaip bity kitusi aptariama rinka, jeigu nebiity buve
pazeidimo, ta¢iau naudingos informacijos, siekiant jvertinti zalos sumg konkre¢iu
atveju, remiantis galiojan¢iomis nacionalinés teisés normomis, taip pat galéty suteikti
labiau tiesioginiai bylos Saliy ir teismo turimi jrodymai (pvz., pazeidimg padariusiy
imoniy vidaus dokumentai, jrodantys sutarta kainos padidinima)”’.

IV skirsnyje apibuidinamas metodo pasirinkimas; jis paprastai priklausys nuo tam
tikry tos bylos pozymiy ir galiojancios teisés reikalavimy.

27

Kaip tokio metodo pavyzdj zr. 2010 m. birzelio 11 d. Oberlandesgericht Karlsruhe (Karlsruhés
aukStesniojo regioninio teismo) sprendima Nr. 6 U 118/05. Jame siekiant nustatyti atlyginting zala,
panaudotos karteliui priklausanciy pazeidima padariusiy jmoniy konkreciai susitartos didesnés kainos,
remiantis fakty pareiskimui ir prima facie jrodymy nustatymui taikytinomis teisés normomis. Sj aspekta
2011 m. birzelio 28 d. sprendimu patvirtinto apeliacini skunda nagrinéjes Bundesgerichtshof
(Federalinis teisingumo teismas), bylos Nr. KZR 75/10.
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II.

32.

LYGINAMIEJI METODAI

Siekiant suprasti, kaip praktiskai veikia lyginamieji metodai, pravartu atsizvelgti j
(visiskai iSgalvotg) ieSkinio dél zalos atlyginimo, kuris grindziamas hipotetinio
kartelio padarytu SESV 101 straipsnio pazeidimu, pavyzdj™.

Milty kartelis

Tarkime, jog nacionaliné konkurencijos institucija nustaté, kad visos griidy malimo jmonés
tam tikroje valstybéje naréje tarpusavyje nustaté gridy malimo ir milty gamybos kainas.

Kepykla, pastaraisiais metais nuolat pirkusi miltus, vienai griidy malimo bendrovei pateikia
ieskinj deél zalos atlyginimo. Kepykla tvirtina, kad dél pazeidimo neteisétai padidéjo milty,
kuriuos ji pirkdavo i§ tos griidy malimo jmonés, kaina. Kepykla praSo kompensuoti antkainj,
kurj ji sumokéjo per pastaruosius metus.

33.

34.

35.

36.

Siekiant nustatyti zalos pirmiau pateiktame pavyzdyje dydj, svarbiausia yra suzinoti,
kokia kaing ieskinj pateikusi kepykla biity mokéjusi uz miltus, jeigu nebiity buve
pazeidimo. Jeigu Siuo tikslu taikomi lyginamieji metodai, jais lyginama pazeidimo
scenarijaus kaina ir pazeidimo nebuvimo scenarijaus kaina, kuri nustatoma remiantis
stebétais kainos duomenimis arba:

. toje pacioje rinkoje iki pazeidimo ir (arba) po jo (1), arba
o kitoje, bet panaSioje geografinéje rinkoje (2), arba
o kitoje, bet panasioje produkto rinkoje (3).

Taip pat galima derinti laikotarpiy palyginimo (angl. comparison over time) ir
skirtingy geografinés arba produkto rinky palyginimo metodus (4).

Milty kartelio pavyzdyje taikant metodus, daugiausia démesio skiriama kainoms.
Taciau Siuos metodus galima taikyti ir siekiant jvertinti kitus ekonominius
kintamuosius, kaip antai: rinkos dalis, pelno marzas, kapitalo graza, turto vert¢ arba
jmonés sanaudy lygj. Nuo konkretaus atvejo priklauso, kokius ekonominius
kintamuosius galima naudingai taikyti, siekiant nustatyti Zalos dydj.

Duomenys, kurie naudojami atliekant tokj rinky palyginimg arba laikotarpiy
palyginimg, gali biti su visa rinka susij¢ duomenys (t. y. milty kainos, kurig moka
visos kaimynin¢je geografingje rinkoje veikiancios kepyklos, vidurkis) arba tik su
tam tikrais konkrecios rinkos dalyviais susij¢ duomenys (t.y. milty kaina, kurig
moka tam tikros klienty grupés, pvz., kaimynin¢je rinkoje veikiantys didmeniniai
pirkéjai).

Taip pat galéty biiti tikslinga palyginti tik su vienu rinkos dalyviu susijusius
duomenis, ypac tais atvejais, kurie susij¢ su antikonkurenciniais veiksmais (angl.
exclusionary practices). Tokio atskiry jmoniy, t.y. nukentéjusiosios Salies ir
pakankamai panaSios lyginamosios jmonés, palyginimo pavyzdys gali biiti pelno,
kurj wuzdirbo jmoné, meéginanti patekti ] naujg rinka, kur susidiiré su
antikonkurenciniais veiksmais, kuriais pazeidziamos ES konkurencijos taisyklés, ir
pelno, kurj uzdirbo lyginamoji jmoné, neseniai jzengusi j kita panaSig geografine
rinka, ir kurios nepaveiké antikonkurenciniai veiksmai, palyginimas. A skirsnio 1—

28
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Sis pavyzdys i§samiau paaiskintas 147 punkte.
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37.

0y

38.

4 dalyse nagrin¢jamas palyginimas su suvestiniais rinkos duomenimis ir jmonés
lygmens duomenimis®.

Visy lyginamyjy metody privalumas tas, kad juos taikant naudojami realls
duomenys, stebimi toje padioje arba panafioje rinkoje’®. Lyginamieji metodai
grindziami prielaida, kad lyginamajj scenarijy galima laikyti tipisku galimo
pazeidimo nebuvimo scenarijumi ir kad duomenys pazeidimo atveju ir duomenys,
kurie pasirinkti kaip lyginamieji, skiriasi dél pazeidimo. Svarbiis rinkos pozymiai,
kurie gali buti reikSmingi svarstant, ar dvi rinkos yra pakankamai panaSios, yra
konkurencijos ir koncentracijos lygis tose rinkose, sagnaudy ir paklausos pozymiai ir
klittys patekti j rinka. Ar pazeidimo rinkos ir lyginamosios rinkos arba laikotarpiy
panasumo lygis yra laikomas pakankamu, kad tokio palyginimo rezultatai galéty bti
naudojami nustatant Zalos dydj, priklauso nuo nacionalinés teisés sistemy’'. Kai
laikotarpiy arba susijusiy rinky duomenys labai skiriasi, yra jvairiy priemoniy, kad

bity galima atsizvelgti j tokius skirtumus™.

PaZeidimo nebuvimo scenarijaus nustatymo metodai
Laikotarpiy palyginimas toje pacioje rinkoje

Taikant vieng daznai naudojama metoda, lyginama faktiné padétis laikotarpiu, kurj
pazeidimu daromas poveikis, ir padétis toje pacioje rinkoje prie§ tai, kai dél
pazeidimo padarytas poveikis arba po to, kai jis baigési®. Pavyzdziui, jeigu jmoné
piktnaudziavo savo dominuojancia padétimi, ribodama konkurento galimybes rinkoje
2004 ir 2005 m., taikant §] metoda, bty galima atsizvelgti, pvz., | konkurento pelng
pazeidimo laikotarpiu ir jo pelng 2002 ir 2003 m., kai dar nebuvo paZeidimo®*. Kitas
pavyzdys bty kainy nustatymo kartelis (kaip antai pirmiau pateiktas milty kartelio
pavyzdys), veikes 2005-2007 m., — taikant metoda buvo galima palyginti kartelio
klienty mokama kaing pazeidimo laikotarpiu ir klienty mokama kaing laikotarpiu po
pazeidimo, pvz., 2008 ir 2009 m.™.

29

30

31

32
33

34
35

Palyginti su kitos jmonés jmonés lygio duomenimis teoriSkai buty galima ne tik jmones, kurios veikia
kitoje geografingje arba produkto rinkoje, kaip nagrinéjama 2—4 skirsniuose, bet ir jmoniy, veikianéiy
toje pacioje produkto ir geografinéje rinkoje, kaip ir nukentéjusioji $alis, duomenis. Praktiskai tokie tos
pacios rinkos palyginimai neatlieka svarbaus vaidmens galbiit dél to, kad toje pacioje rinkoje gali buti
sunku rasti kita pakankamai panasig jmone, kuriai pazeidimas nebiity padargs poveikio. Todél
tolesniuose skirsniuose tokie rinkos palyginimai nebeaptariami.

Sis aspektas pabréziamas, pavyzdziui, 2007 m. birzelio 19 d. Bundesgerichtshof (Vokietijos Federalinio
teisingumo teismo) sprendime Paper Wholesale Cartel, Nr. KRB 12/07.

Daugiau informacijos pateikta 93 punkte. Problemy, kurios gali kilti vertinant duomeny palyginamuma,
pavyzdys pateiktas, pavyzdziui, 2009 m. kovo 27 d. Tribunal Administratif de Paris (Paryziaus
administracinis teismas) sprendime byloje SNCF pries Bouygues.

Daugiau informacijos pateikta B skirsnio 59-94 punktuose.

Zr., pavyzdziui, 2003 m. liepos 11 d. Corte d’Appello di Milano (Milano apeliacinio teismo) sprendima
Bluvacanze ir 2000 m. vasario 3 d. Corte d’Appello di Milano (Milano apeliacinio teismo) sprendimag
Inaz Paghe pries Associazione Nazionale Consulenti del Lavoro, Nr. 1, 308 (abiem atvejais palyginimas
iki paZzeidimo, jo metu ir jam pasibaigus); 2004 m. balandzio 1 d. Landgericht Dortmund (Dortmundo
regioninio teismo) sprendimg Vitaminpreise, Nr. 13 O 55/02 Kart (palyginimas pazeidimo metu ir jam
pasibaigus); 2007 m. rugpjicio 17 d. Landesgericht fiir Zivilrechtssachen Graz (Graco regioninio
civilinio teismo) sprendima Driving school, Nr. 17 R 91/07 p (pripazintas palyginimas pazeidimo metu
ir jam pasibaigus).

4 dalyje pateikta iSsamesniy metodo taikymo pavyzdziy antikonkurenciniy veiksmy atveju.

3 dalyje pateikta iSsamesniy metodo taikymo pavyzdziy tais pazeidimy atvejais, kai nustatomas
antkainis.
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39.

40.

41.

42.

43.

IS esmés yra trys skirtingi atskaitos taskai, kuriuos galima naudoti lyginant
pazeidimo laikotarp;j™:

J nepaveiktas laikotarpis iki pazeidimo (palyginimas iki paZeidimo ir jo metu —
milty kartelio pavyzdyje: toje pacioje rinkoje uz miltus mokéty kainy iki
pazeidimo poveikio ir pazeidimo paveikty kainy palyginimas);

J nepaveiktas laikotarpis po pazeidimo (palyginimas pazeidimo metu ir po jo —
milty kartelio pavyzdyje: pazeidimo paveikty kainy ir toje pacioje rinkoje po
to, kai pasibaigé pazeidimas, mokéty kainy palyginimas); ir

o nepaveiktas laikotarpis iki pazeidimo ir po pazeidimo (palyginimas iki
pazeidimo, jo metu ir po jo).

Norint kompetentingai pasirinkti orientacinj laikotarpj ir duomeny rusj, paprastai
reikia gerai iSmanyti susijusig pramonés Sakg ir pirmiausia atsizvelgti ] nagrin€¢jama
konkrety atvejj. Pasirinkimui jtakos taip pat turés turimi duomenys ir galiojanciy
taisykliy reikalavimai, taikomi jrodymy standartui ir prievolei jrodyti.

Visy metody privalumas tas, kad tam tikru laikotarpiu lyginant tos pacios
geografinés ir produkto rinkos duomenis, tokie rinkos pozymiai, kaip konkurencijos
laipsnis, rinkos struktiira, sanaudos ir paklausos pozymiai gali buti labiau
palyginami, nei lyginant skirtingy produkto arba geografinés rinky duomentis.

Taciau taip pat ir atliekant palyginimg per tam tikra laikotarpj, btina, kad du
duomeny rinkiniai skiriasi ne tik dél pazeidimo. Tokiais atvejais gali biiti tikslinga
koreguoti duomenis, kurie stebéti per lyginamajj laikotarpj, siekiant atsizvelgti |
skirtumus, susijusius su paZeidimo laikotarpiu®’, arba pasirinkti skirtinga lyginamaji
laikotarpj arba rinka. Pavyzdziui, ilgalaikio pazeidimo atveju prielaida, kad, pvz.,
kainos pries 10 mety, jeigu nebiity buve pazeidimo, ilgainiui biity nepakitusios,
turbiit yra per drasi ir todél geriau biity rinktis, pvz., palyginimg su laikotarpio iki
pazeidimo ir laikotarpio po pazeidimo duomenimis. Ilgalaikiy pazeidimy laikotarpiy
atvejais taip pat gali buti tikslinga spresti su duomeny palyginamumu susijusius
praktinius klausimus, kurie iSkyla pasikeitus jmoniy duomeny registravimo budui
(pvz., dé¢l apskaitos praktikos pokyCiy arba duomeny organizavimo programinés
jrangos pokyc¢iy).

Kai duomeny turima, kokius lyginamuosius laikotarpius — laikotarpj iki pazeidimo ir
pazeidimo laikotarpj, pazeidimo laikotarpj ir laikotarpj po pazeidimo arba laikotarpj
iki pazeidimo, pazeidimo laikotarpj ir laikotarpj po pazeidimo — pasirinkti, gali
nulemti jvairiis veiksniai. Mazai tikétina, kad bty galima rasti atskaitos laikotarpij,
kuriuo rinkos aplinkybés tiksliai atitikty padéti, kuri buty buvusi pazeidimo
laikotarpiu, jeigu nebuty buve pazeidimo. Galima nustatyti tik pakankamai panaSy
laikotarpi, kurj pasitelkus galima pagristai priartéti prie tikétino pazeidimo nebuvimo
scenarijaus. Kalbant apie veiksnius, j kuriuos reikéty atsizvelgti Siomis aplinkybémis,
galima paminéti netikruma, siekiant nuspresti, kuriy laikotarpiy i§ tikryjy pazeidimas
nepaveiké. Kai kurie pazeidimai prasideda arba baigiasi laipsniskai ir daznai kyla
abejoniy deél tikslios pazeidimo pradzios ir ypa¢ dél jo poveikio. I§ tikryjy
konkurencijos institucijy sprendimuose nuolat paminimi jrodymai, kurie reiskia, kad
pazeidimas gal¢jo prasidéti anksciau nei tuo laikotarpiu, kuris sprendimo tikslais

36
37

Laikotarpiy palyginimo metodas taip pat vadinamas ,,iki ir po* metodu, arba lyginamuoju metodu.
Kiek tai susije su tokiu koregavimu, ypac¢ su galimybe naudoti regresing analize¢, zr. B skirsnio 59—
94 punktus.
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44,

45.

46.

47.

48.

nustatytas kaip pazeidimo laikotarpis®. Ekonometriné stebimy duomeny analizé gali
padéti nustatyti, kada prasidéjo arba baigesi pazeidimo poveikis.

Pazeidimo ir jo poveikio pabaiga gali biiti lengviau nustatoma negu jo pradzia, ta¢iau
ir pastaruoju atveju gali biiti neaiSku, ar laikotarpio, einancio iSkart po pazeidimo
pabaigos, nepaveikia antikonkurencinis elgesys™ . Pavyzdziui, kai $iek tiek uZtrunka,
kol rinkos salygos grizta | pazeidimo nebuvimo lygj, naudojant laikotarpio, einancio
iSkart po pazeidimo, duomenis, gali biiti nepakankamai jvertintas pazeidimo
poveikis. Taip pat gali biiti, kad trumpg laikotarpj, pasibaigus kartelio egzistavimui,
kainos yra itin mazos, nes jmonés gali laikinai taikyti agresyvios kainodaros
strategija, kol rinkoje bus pasiekta jprasta pusiausvyra, t.y. padétis pazeidimo
nebuvimo atveju.

Biitent oligopolinése rinkose gali i8kilti kita problema, t. y. kad kartelio dalyviai gali
pasinaudoti Ziniomis, kurias jgijo dalyvaudami kartelyje, ir toliau derinti savo elgesi,
nepazeisdami 101 straipsnio. Siuo atveju kainos po paZeidimo greitiausiai bus
didesnés nei tokiu atveju, jeigu pazeidimo nebiity buve, ir jos gali biiti naudingos tik
kaip patirtos Zalos apatinio rézio jvertis. Laikotarpis iki pazeidimo gali buti
tinkamesnis atskaitos taskas, kai pagrindiniai rinkos pozymiai baigiantis pazeidimo
laikotarpiui 1§ esmes pasikeite¢ dél iSorés veiksniy (pvz., staigaus zaliavy sanaudy
padidéjimo arba produkto paklausos padidéjimo)*.

Vis délto net ir tuomet, kai yra abejoniy, ar pazeidimas paveiké tam tikrg laikotarpj
iki pazeidimo arba po jo, ar nepaveiké, Sis laikotarpis i§ esmés vis tiek galéty biiti
orientacinis laikotarpis, siekiant nustatyti patikimg patirtos Zalos jvertj (apatinio rézio
iverty (angl. a lower-bound estimate) arba minimalia zala (angl. minimum
damage))“.

Tam tikromis aplinkybémis pazeidimo nebuvimo scenarijus gali biiti tinkamai
jvertintas, remiantis dviem orientaciniais laikotarpiais (iki ir po pazeidimo),
pavyzdziui, naudojant Siy laikotarpiy vidurkj arba naudojant kitas priemones,
sickiant atsizvelgti j rinkos aplinkybiy paZeidimo metu kitimo tendencija™.
Duomenys iki pazeidimo taip pat galéty buti naudojami kaip orientacinis laikotarpis
iki tam tikro pazeidimo momento, kai rinkos aplinkybés smarkiai pasikeité, o
duomenys po pazeidimo — kaip orientacinis laikotarpis tolesniam laikui.

Duomeny pasirinkimas taip pat gali padéti sukurti pakankamai panasy palyginimo
pagrinda: gali biti situacijy, kai tokie suvestiniai duomenys, kaip pramonés kainy
vidurkiai (arba tam tikry jmoniy grupiy vidurkiai), yra pakankamai tipiski*’, nors,

38

39

40

41

42

43

Gali biiti, kad konkurencijos institucija nustato tam tikras pazeidimo laikotarpio ribas, nors i§ esmes $is
pazeidimas galéjo trukti ilgiau.

Zr. 2010 m. birzelio 11 d. Oberlandesgericht Karlsruhe (Karlsrihés aukstesniojo regioninio teismo)
sprendimg Nr. 6 U 118/05 kaip pavyzdj, kai nacionalinis teismas nusprend¢, kad kainoms, taikytoms
penkis ménesius po to, kai pasibaigé pazeidimas, kartelis vis dar daré¢ jtaka.

Trumpuoju pazeidimo laikotarpiu po tokio pokyCio duomenys po pazeidimo gali buti tinkamesni
palyginimui, nes jie gali geriau apibiidinti rinkos pozymius po poky¢io. Vis délto kai rinkos pozymiai
pasikeité dél paties pazeidimo (pvz., kai dél antikonkurencinio galimybiy ribojimo keletas konkurenty
pasitrauké i§ rinkos), akivaizdu, kad laikotarpis po paZeidimo néra tinkamas lyginimui, kai reikia
jvertinti padétj, kuri blity buvusi, jei nebiity buve pazeidimo.

Jeigu pazeidimo metu dél iSorés veiksniy sumazéja kainos (pvz., smarkiai sumazéja pazeidéjo zaliavy
sanaudos), apatinio rézio i§vada galéty biiti atmesta.

Pavyzdziui, interpoliacija arba regresiné analizé. Kiek tai susij¢ su Siomis jvairiomis priemonémis,
siekiant taikyti lyginamuosius metodus, zr. B skirsnio 59—-94 punktus.

Daugiau informacijos apie vidurkiy naudojima, taikant lyginamuosius metodus, pateikiama II skirsnio
2 dalies 69 punkte.
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49.

50.

51.

esant kitokiai situacijai, buty tikslingiau naudoti tik nukentéjusiosios jmonés
operacijy, atlikty iki pazeidimo arba po jo, duomenis arba vidutinius duomenis,
susijusius su panasiomis jmonémis. Pavyzdziui, kai nukentéjusioji $alis priklauso
konkreciai rinkos dalyviy, pavyzdziui, didmeniniy klienty (bet ne galutiniy klienty),
grupei, kainos iki pazeidimo arba po jo, nustatytos didmeniniams klientams, gali bati
tinkamas atskaitos taSkas.

Palyginimas su kity geografiniy rinky duomenimis

Remiantis kitu lyginamuoju metodu, nagrin¢jami skirtingoje geografin¢je rinkoje
stebimi duomenys™, siekiant jvertinti pazeidimo nebuvimo scenarijy®. Tai gali biiti
duomenys, stebéti visoje geografingje lyginamojoje rinkoje, arba duomenys, stebéti
tik tam tikry rinkos dalyviy atzvilgiu. Pavyzdziui, 32 punkte minéto milty kartelio
pavyzdyje kainas, kurias kepykla ieSkové mokejo pazeidimo laikotarpiu, biity galima
palyginti su vidutinémis kainomis, kurias mokéjo panaSios kepyklos skirtingoje
geografinéje rinkoje, kurioje nebuvo pazeidimo. Tokji pati palyginima galima
padaryti su bet kokiu kitu ekonominiu kintamuoju, pvz., rinkos dalimis, pelno
marzomis, kapitalo grazos norma, turto verte arba jmonés sgnaudy lygiu.
Palyginimas su kitoje geografinéje rinkoje, kurios nepaveiké pazeidimas™,
veikian¢iy jmoniy komercine veikla bus ypa¢ aktualus antikonkurencinio elgesio
atvejais.

Kuo geografiné rinka panaSesné (iSskyrus pazeidimo poveiki) | pazeidimo paveikta
rinkg, tuo ji greiCiausiai bus tinkamesné kaip lyginamoji rinka. Tai reiskia, kad
produktai, kuriais prekiaujama dviejose lyginamose geografinése rinkose, turéty biiti
tokie patys arba bent jau pakankamai panaSts. Geografinés lyginamosios rinkos
konkurenciniai poZymiai taip pat turéty buti panasiis | paveiktos rinkos pozymius,
iSskyrus pazeidima. Tai gali buti netobulos konkurencijos rinka.

Metodas, pagal kurj naudojamasi geografinémis lyginamosiomis rinkomis, siekiant
nustatyti pazeidimo nebuvimo scenarijy, i§ esmés daugiausia taikomas, kai
pazeidimas susijgs su vietos, regioninio arba nacionalinio masto geografinémis
rinkomis*’. Kai pazeidimo paveikta rinka ir geografiné lyginamoji rinka yra
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Kiek tai susije su atitinkamos (geografinés ir produkto) rinkos sgvoka, zr. Komisijos praneSima dél
atitinkamos rinkos apibrézimo Bendrijos konkurencijos teisés tikslams, OL C 372, 1997 12 9, p. 5.

Sis metodas taip pat vadinamas standarty metodu (angl. yardstick method) arba sektoriy metodu (angl.
cross-sectional method). Sie terminai vartojami ir kalbant apie lyginamajj metoda, kuriuo remiantis
nagrinéjami duomenys, pastebéti skirtingose, taciau panasiose produkto rinkose, zr. 3 skirsnio 54—
55 punktus.

Lyginamojo metodo taikymo pavyzdziy, atsizvelgiant j skirtingas geografines rinkas, galima rasti,
pavyzdziui, 2003 m. birzelio 23 d. Cour d’Appel de Paris (Paryziaus apeliacinio teismo) sprendime
Lescarcelle-De Memoris pries OGF; Zr. 2005 m. lapkri¢io 11d. Juzgado Mercantil numero 5 de
Madrid (Madrido komercinio teismo) sprendimg byloje Conduit-Europe, S.A. pries Telefonica de
Esparia S.A., Nr. 85/2005, kurj 2006 m. geguzés 25 d. sprendimu Nr. 73/2006 patvirtino Audiencia
Provincial de Madrid (Madrido apeliacinis teismas). 2007 m. birzelio 19 d. Bundesgerichtshof
(Vokietijos federalinio teisingumo teismo) sprendime Paper Wholesale Cartel, Nr. KRB 12/05
(nustatant neteiséta kartelio dalyviy pelna, siekiant apskaiciuoti bauda).

Lyginamoji jmoné i§ esmés taip pat galéty biiti pazeidimo paveiktoje rinkoje veikianti jmoné su salyga,
kad antikonkurencinis elgesys (angl. exclusionary behaviour) reikSmingai nepaveiké jos veiklos. Netgi
jeigu pazeidimas tiesiogiai nepaveiké lyginamosios jmonés, ji vis tiek galéjo biiti netiesiogiai paveikta,
pvz., i§ ribojamy galimybiy konkurento jgydama rinkos dalj. Tiesioginio ar netiesioginio pazeidimo
poveikio rizika mazesné, jeigu lyginama su panaSia jmone, veikiancia kitoje geografingje rinkoje.
Pozymiai, kurie galéty buiti svarbis, nustatant, ar jmonés pakankamai panasios: imoniy dydis, sagnaudy
struktiira, klientai ir parduodamo produkto pozymiai.

Taciau Sis metodas taip pat gali biiti taikomas, kai atitinkama rinka yra platesnio nei nacionalinio masto,
jeigu galima nustatyti pakankamai panasia lyginamaja rinka.
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52.

53.

(©))

54.

55.

(C))

56.

kaimyninés sritys, galbiit vienoje Salyje, gali biiti didesné tikimybé, kad jos yra
pakankamai panasios palyginimo tikslu*®.

Ne visada biitina, kad visa lyginamoji rinka biity pakankamai panasi. Pavyzdziui, kai
vienos klienty grupés (pvz., didmenininky) mokamos kainos arba vienos
konkuruojancios jmonés (pvz., naujos rinkos dalyvés) uzdirbtas pelnas lyginamojoje
rinkoje naudojami kaip atskaitos taskai, svarbu, kad Sios klienty grupés arba Sio
konkurento padétis rinkoje biity pakankamai panasi ] nukentéjusiosios Salies padétj
pazeidimo paveiktoje rinkoje.

Pasirenkant geografing lyginamaja rinka, gali turéti jtakos ir netikrumas dél
pazeidimo geografinio masto. Geografinés rinkos, kuriose padaromas toks pat arba
panaSus pazeidimas, i§ esmés néra tinkamos, kad jas buty galima naudoti kaip
lyginamasias rinkas. Be to, kaimyninéms rinkoms, kuriose nebuvo panaSaus
pazeidimo, vis tiek gali turéti jtakos antikonkurenciniai veiksmai pazeistoje rinkoje
(pvz., nes kainos kaimyningje rinkoje buvo padidintos, atsizvelgiant i padidéjusias
kainas pazeidimo paveiktoje rinkoje ir mazesnj konkurencinj spaudima, kylantj i$
Sios rinkos). Atliekant palyginimg su tokiomis rinkomis, nebus parodytas visas
patirtos Zalos mastas, taciau Sios rinkos vis tiek yra naudingas pagrindas, kuriuo
remiamasi, siekiant nustatyti pazeistoje rinkoje padarytos Zalos apatinio rézio jvert;.
Tai reiskia, kad ieskinio atlyginti Zalg Salis i§ esmés galéty uZztikrintai nuspresti
remtis palyginimu su geografine rinka, kurig paveiké toks pat arba panaSus
pazeidimas, ypac kai tikétina, kad toks poveikis buvo gana nedidelis.

Palyginimas su kity produkto rinky duomenimis

PanaSus | geografiniy rinky lyginimg yra metodas, kai nagrin¢jama skirtinga
produkto rinka® su panasiais rinkos pozymiais®. Pavyzdziui, antikonkurencinio
elgesio atveju, kai i§ dalies apribojamos vieng produkta parduodanéios jmonés
galimybés, pelno marza, kurig ta jmoné¢ pasieké pazeistoje rinkoje, galéty biti
palyginta su kito produkto, kuriuo prekiauja panasi arba ta pati jmoné kitoje, bet
panasioje produkto rinkoje, pelno marza.

Tikétina, kad vertinimai, aptarti kalbant apie geografines lyginamasias rinkas,
mutatis mutandis bus svarbiis ir pasirenkant tinkamg lyginamaja produkto rinka. Jie
daznai bus susij¢ su dviejy produkto rinky panasumo laipsniu. Visy pirma reikéty
atidziai pasirinkti lyginamajj produkta, atsizvelgiant j lyginamy produkty pobudj, jy
prekiavimo buda ir rinkos pozymius, pvz., konkurenty skaiciy, jy sanaudy struktiirg
ir perkamaja klienty galia’'. Netikrumas, ar potencialia lyginamaja produkto rinka
paveiké pazeidimas ar panasus SESV 101 arba 102 straipsnio pazeidimas, taip pat
gali turéti reikSmeés.

Laikotarpiy lyginimo ir rinky lyginimo derinimas

Kai yra pakankamai duomeny, galima derinti laikotarpiy palyginimo ir rinky
palyginimo metodus. Sis metodas kartais vadinamas rodiklio kitimo skirtumo
metodu (angl. difference-in-differences method), kadangi juo remiantis nagrinéjamas

48
49

50

51

Vis délto zr. 53 punkta.

Kiek tai susij¢ su atitinkamos (geografinés ir produkto) rinkos sgvoka, zr. Komisijos pranesima dél
atitinkamos rinkos apibrézimo Bendrijos konkurencijos teisés tikslams, OL C 372, 1997 12 9, p. 5.
Kartais Sis metodas taip pat vadinamas standarty metodu arba sektoriy metodu (kaip ir lyginamasis
metodas, pagal kurj atsizvelgiama j skirtingas geografines rinkas).

Rinkos pozymiy panasumas gali biiti labiau tikétinas, jeigu dviem lyginamais produktais prekiaujama
toje pacioje geografinéje rinkoje. Taciau aplinkybés taip pat gali biiti pakankamai panaSios, kai
lyginami tokie patys arba panasis skirtingy geografiniy rinky produktai.
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57.

58.

59.

atitinkamo ekonominio kintamojo (pvz., milty kainos) kitimas pazeidimo paveiktoje
rinkoje per tam tikrg laikotarpj (laikotarpiy skirtumas pazeidimo paveiktoje rinkoje),
ir Sis kitimas lyginamas su to paties kintamojo kitimu per ta patj laikotarpj
nepaveiktoje lyginamojoje rinkoje (laikotarpiy skirtumas nepaZeistoje rinkoje)™. I§
palyginimo matyti Siy dviejy pokyciy laiko atzvilgiu skirtumas. Taip gaunamas
kintamojo poky¢io, kuris atsirado dél pazeidimo, jvertis ir atmetami visi tie veiksniai,
kurie taip pat paveiké ir pazeidimo paveikta, ir lyginamaja rinkas. Taigi Sis metodas
leidzia atskirti pazeidimo poveiki nuo kitokios jtakos atitinkamam kintamajam, kuris
budingas abiem rinkoms.

Si metodg galima paaiskinti paprastu pirmiau minéto milty kartelio pavyzdziu.
Tarkime, kad atlikus laikotarpio iki pazeidimo, pazeidimo laikotarpio ir laikotarpio
po pazeidimo palyginimg, nustatoma, kad valstybéje nar¢je, kurioje kartelis veike
2005-2008 m., 100 kg milty maiSo kaina padidéjo 40 EUR. Per tg patj laikotarpj
analizuojant nepaveikta geografing rinka, galima jrodyti, kad milty kainos padidé¢jo
10 EUR uz 100 kg maisa dél iSaugusiy zaliavy (grudy) sanaudy. Darant prielaida,
kad padidéjusios zaliavy sgnaudos susijusios ir su pazeidimo paveikta rinka,
palyginus skirtingg kainos pazeistoje rinkoje ir kainos lyginamojoje rinkoje kitima,
biity matyti kainy skirtumas, kurj nulémé milty kartelis. Siame pavyzdyije tai biity
30 EUR uz vieneta.

Todé¢l rodiklio kitimo skirtumo metodo privalumas tas, kad juo remiantis galima
atimti su pazeidimu nesusijusius pokycius, kurie atsirado tuo paciu laikotarpiu, kaip
ir pazeidimas™. Vis délto didZia dalimi remiamasi prielaida, kad $ie kiti poky&iai abi
rinkas paveiké panagiai’*. Vertinimas, susijes su laikotarpiy palyginimo ir rinky
palyginimo metody taikymu, visy pirma atitinkamy rinky pakankamo panasumo
butinybe, taip pat svarbus taikant rodiklio kitimo skirtumo metodg. Praktiniu
poziiiriu, taikant §] metoda, paprastai reikia skirtingy rinky ir laikotarpiy duomeny,
kuriuos ne visada lengva gauti; taciau ir turint maziau duomeny vis tiek galima
i$vesti apatinio réZio arba apytikrius jver&ius®.

Praktinis metodo taikymas: kainos arba kito ekonominio kintamojo vertinimo
priemonés paZeidimo nebuvimo scenarijaus atveju

Pasirinkus tinkamg lyginamajj metoda pazeidimo nebuvimo scenarijui nustatyti,
praktiskai jis gali buti jgyvendintas taikant jvairias priemones. Sios priemonés
daugiausia skiriasi pagal tai, kiek jos priklauso nuo konkreciy arba vidutiniy
duomeny (pvz., kainos stebiniy (angl. price observations)) ir pagal tai, kiek
papildomai turi biiti koreguoti lyginamojoje rinkoje’® arba lyginamuoju laikotarpiu
stebéti duomenys. Taigi, Sios priemonés skiriasi reikiamy duomeny kiekiu.

52
53

54

55

56

Tai gali biiti geografiné arba produkto lyginamoji rinka.

Palyginus su paprastu rinky palyginimu, rodiklio kitimo skirtumo metodo papildomas privalumas tas,
kad galima neatsizvelgti | nuolatinius rinky skirtumus (pvz., skirtumus dél nuolat mazesniy Zaliavy
sanaudy vienoje i rinky).

Jeigu, pavyzdziui, su pazeidimu nesusijes kainy padidéjimas pazeidimo laikotarpiu paveiktoje rinkoje
biity didesnis nei lyginamojoje rinkoje, taikant rodiklio kitimo skirtumo metoda ir naudojant paprastus
vidurkius, biity pervertinta Zalos suma. Ekonometriskai taikant rodiklio kitimo skirtumo metoda, galima
geriau atsizvelgti i tokius veiksnius.

Pavyzdziui, zr. 2009 m. spalio 1 d. nacionalinio teismo Kammergericht Berlin (Berlyno aukstesniojo
regioninio teismo) sprendimg Nr. 2 U 10/03 Kart, kuriuo, vertinant Zalos sumg, nustatomas apatinis
rézis (nors taikomas laikotarpiy lyginimo metodas, o ne rodiklio kitimo skirtumo metodas).

Kaip minéta 35 punkte, duomenys, naudojami atliekant tokj rinky palyginima arba laikotarpiy
palyginima, gali biiti su visa rinka susij¢ duomenys arba tik su tam tikrais konkrecios rinkos dalyviais
susije¢ duomenys.
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63.

64.

Viena galimybé taikyti lyginamuosius metodus — tiesiogiai naudoti lyginamuosius
duomenis tokiu pavidalu, kokiu jie stebimi, ir Siuo pagrindu apskaiciuoti
nagrinéjamo ekonominio kintamojo (pvz., ankstesniame pavyzdyje — milty kainos)
verte pazeidimo nebuvimo scenarijaus atveju. Kai turimas daugiau nei vienas
duomeny stebinys (pvz., milty kaina, stebima operacijy intervale geografinéje
lyginamojoje rinkoje), juos galima sujungti, apskaic¢iuojant vidurkius, siekiant gauti
vieng arba kelias vertes pazeidimo nebuvimo scenarijaus atveju. Tuomet tokig (-ias)
viduting (-es) verte (-es) pazeidimo nebuvimo scenarijy atveju bty galima palyginti
su vidutine (-émis) faktine (-émis) verte (-émis), stebima (-omis) pazeidimo metu,
pvz., su realiai uZ miltus sumokétomis kainomis (iSsamesné informacija pateikiama
1 skirsnyje).

Kai tam tikri veiksniai (pvz., zaliavy kainy padidéjimas) paveike tiktai lyginamaja
rinkg ar lyginamajj laikotarpj arba tiktai pazeista rinkg ar laikotarpj, atsizvelgiant |
reikalaujama jrodymy standarta ir galiojancias priezastingumo taisykles, reikéty
apsvarstyti, ar reikia koreguoti stebétus duomenis, siekiant atsizvelgti j tokig jtaka.
Tai galéty buti paprastas duomeny koregavimas tais atvejais, kai galima pakankamai
lengvai jvertinti ir paaiskinti jtakg darantj veiksnj ir jo poveikio dydj (zr. 1 skirsnj).
Sudétingesnj stebimy lyginamyjy duomeny koregavima galima atlikti pasitelkus
ekonometrines priemones, visy pirma taikant 2 skirsnyje apraSyta regresing analizg.
Tai, ar tokj koregavima turi ginti, pagristi ir jrodinéti atsakovas ar ieSkovas,
nustatoma remiantis galiojancia teise”'.

Siuo konkregiu atveju §iy skirtingy priemoniy pasirinkimas priklauso nuo tam tikry
bylos aplinkybiy ir galiojanciy teisés normy, atsizvelgiant j skirtingus $iy priemoniy
privalumus ir trikumus, pavyzdziui, kiek tai susije¢ su Siy priemoniy tikslumu ir
duomeny reikalavimais (zr. 3 skirsnj).

Paprastos priemonés: konkrec¢iu duomeny stebiniai, vidurkiai, interpoliacija ir
paprasti koregavimai

Priklausomai nuo galiojan¢ios nacionalinés teisés reikalavimy ir nuo bylos
aplinkybiy, ypa¢ pazeidimo paveiktos rinkos ir lyginamosios rinkos arba laikotarpio
panaSumo laipsnio, stebimus duomenis galima lyginti tiesiogiai, t.y. neatliekant
tolesnio koregavimo, su pazeidimo paveiktoje rinkoje stebimais duomenimis™.

Stebimy atitinkamo kintamojo duomeny (pvz., milty kartelio pavyzdyje — milty
kaina) kiekis lyginamosiose rinkose arba lyginamaisiais laikotarpiais gali skirtis —
nuo vienintelio arba labai nedidelio skai¢iaus duomeny stebiniy (t.y. stebima
nedidelio kiekio operacijy kaina) iki didelio skai¢iaus duomeny stebiniy. Pavyzdziui,
konkurso rinkose (angl. bidding markets) aukcionai gali biiti rengiami labai retai, o
vertinant Zalg, galima nustatyti tik ta kaing, kuri stebéta viename konkurse po
pazeidimo. Panasi padétis galéty biiti tuose pramonés sektoriuose, kuriuose jprastos
ilgalaikés sutartys. Gali biti tikslinga vertinti Zala, remiantis vieno rodiklio duomeny
stebiniais, kai jie pakankamai tipiski atitinkamo laikotarpio atzvilgiu.

57
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Pavyzdziui, zr. 2009 m. spalio 1 d. Kammergericht Berlin (Berlyno aukStesniojo regioninio teismo)

sprendimg Nr. 2 U 10/03 Kart, kaip fakty pareiSkimo prievoliy, nustatant zalos dydj, paskirstymo

pavyzd;.
Pavyzdziui, laiku grindziamas palyginimas galéty biiti grindziamas paprastu kainy iki pazeidimo ir jo
metu stebéjimu. Kaip tokio metodo teisinés prasmés pavyzdi zr. 2007 m. vasario 2 d. Corte Suprema di

Cassazione (Italijos auksciausiojo kasacinio teismo) sprendima Fondiaria SAI SpA pries Nigriello,

Nr. 2305.

23

LT



LT

65.

66.

67.

Kai analizuojant lyginamasias rinkas arba laikotarpius gaunama daug duomeny
stebiniy, pvz., nukentéjusiosios Salies mokamos kainos vykdant operacijas po
pazeidimo arba kitoje geografinéje rinkoje klienty mokamos kainos, Sie duomeny
stebiniai gali biiti naudojami atskirai arba isvedant jy vidurkius™.

Gali biti tikslinga naudoti jvairiy rasiy vidurkius arba kity riisiy sukauptus duomenis
su salyga, kad bty lyginami panaSts duomenys. Pavyzdziui, kai didmenininkas
reikalauja atlyginti zala, padaryta dél to, kad jis pirko produkta i§ kainy kartelio
dalyviy 2009 m. sausio, geguzés, liepos ir spalio mén., ir kai pasirinktas metodas yra
lyginimas su kita geografine rinka, tinkami lyginamieji duomenys gali buti vidutinés
ménesio kainos, kurias toje rinkoje sumoké&jo tos pacios riSies klientas
(didmenininkas) tais paciais ménesiais (t.y. sausio mén. duomenys lyginami su
sausio mén. duomenimis, geguzés mén. duomenys su geguzeés meén. duomenimis ir
t. t.). Pavyzdziui, lyginant ty pac¢iy ménesiy duomenis, bus atsizvelgiama j sezoninius
skirtumus per metus, tod¢l palyginimas bus patikimesnis. Taciau jeigu yra nedidelis
ménesio kainy svyravimas, vidutiné visy 2009 m. kaina lyginamojoje rinkoje gali
biiti laikoma tinkamu rodikliu. Gali biti ir taip, kad metiniai duomenys arba kiti
vidutiniai duomenys (pvz., suvestiniai pramonés sektoriaus duomenys) yra tiesiog
vienintel¢ turima informacija. Remiantis valstybiy nariy teisés sistemomis, Salys
paprastai gali remtis vidutiniais duomenimis, suteikdami atsakovui galimybe
parodyti, kad yra reikSmingy skirtumy, ir gali reikalauti naudoti, jei jmanoma,
nesuvestinius duomenis.

Kita paprasta priemoné, siekiant i§ duomeny stebiniy intervalo iSvesti lyginamaja
verte, yra tiesiné interpoliacija (angl. linear interpoliation). Kai lyginant laikotarpius
gaunamos kainos iki pazeidimo ir po jo, kaing pazeidimo nebuvimo atveju arba
priesingos padéties atveju pazeidimo laikotarpiu galima jvertinti nubréziant linijg
tarp kainos iki pazeidimo ir kainos po pazeidimo, kaip parodyta toliau pateiktame
pavyzdyje. Remiantis S$ia linija, kiekvienu atitinkamu pazeidimo laikotarpio
momentu galima nustatyti lyginamgjg vert¢. Todél, palyginti su bendros vidutinés
kainos vertés visu pazeidimo laikotarpiu skai¢iavimu, taikant interpoliacija, tam tikra
dalimi galima atsizvelgti j kainos pokyciy, kurie nesusij¢ su pazeidimu, tendencijas.
Todél, naudojant interpoliacijos budu gautos linijos lyginamuosius duomenis,
gaunami tikslesni rezultatai, negu naudojant viduting laikotarpio verte, pvz., tais
atvejais, kai reikalaujama atlyginti Zalg, kurig lémé operacijos (arba kiti jvykiai),
ivykdytos tik prasidéjus paZeidimo laikotarpiui arba pacioje jo pabaigoje®. Toliau
pateiktame pavyzdyje parodyta paprasta tiesiné interpoliacija (punktyriné linija Zymi
interpoliuotg kaing pazeidimo nebuvimo atveju, o iStisiné linija — faktines kainas).

59

60

Siame praktiniame vadove terminas vidurkis naudojamas kalbant apie aritmetinj vidurkj, t. y. vidurkj,
apskaiciuotg dalijant stebiniy suma i§ stebiniy skaiCiaus. Taciau gali bti tokiy atvejy, kai tikslingiau
naudoti kitas aprasomosios statistikos priemones (t. y. mediang arba modg). Pavyzdziui, kai rinkoje,
kurioje veikia 25 jmonés, 21 i§ jy yra nustaciusi 50 EUR kaina, o keturios — 75 EUR kaina, modaliné
50 EUR kaina (dazniausia imties kaina) gali tiksliau atspindéti rinkos kaing negu 54 EUR aritmetinis
vidurkis (Siame pavyzdyje modaliné kaina yra lygi medianinei kainai, t. y. kainai, kurig nustato stebiniy
intervalo vidurio ijmoné).

Interpoliacija taip pat turi privalumy, palyginti su kity vidurkiy naudojimu, kai operacijos (arba kiti
ivykiai) nevienodai pasiskirsciusios per pazeidimo laikotarpi.
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68.

2

69.

Faktiné kaina
— — Jvertinta kaina

Kaina

Pazeidimo ' Pazeidimo
54 poveikio pradZia | poveikio pabaiga
O T : T T
1994 1999 2004 2009

Data

Tiesiné ekstrapoliacija (angl. /inear extrapolation) veikia panasiai kaip interpoliacija,
iSskyrus tai, kad linija tgsiama arba tik nuo duomeny iki pazeidimo, arba tik nuo

g 6l
duomeny po pazeidimo” .

Gali buti atvejy, kai gana nesudétinga nustatyti veiksnj, kuris yra skirtingas
pazeidimo paveiktoje rinkoje (arba pazeidimo laikotarpiu) ir lyginamojoje rinkoje
(arba lyginamuoju laikotarpiu) ir atitinkamai pakoreguoti stebéty lyginamyjy
duomeny verte. PavyzdZiui, rinkoje atsirandantis tam tikras sezoninis poveikis arba
poveikis, atsirandantis dél zaliavy kainy arba valiutos kurso pokyciy, gali biti tokio
pobudzio ir dydZzio, kad kai kuriais atvejais ji galima gana lengvai suprasti i§ Salies
vidaus dokumenty jrasy arba i$ kity Saltiniy, pavyzdziui, eksperty ataskaity. Tokiais
atvejais, pavyzdziui, paprastos tiesinés interpoliacijos biidu gautg tiesia linijg reikéty
pakoreguoti, atsizvelgiant j tokius poveikio modelius®*.

Regresiné analizé

Regresinés analizés sqvoka ir paskirtis

Regresiné analizé — statistinés priemonés, padedancios iSnagrinéti ekonominiy
kintamyjy rysius ir jvertinti, kiek atitinkama kintamaji® (pvz., milty kartelio atveju
milty kaing®) veikia paZeidimas ir kiti kintamieji, kuriy nepaveiké pazeidimas®
(pvz., zaliavy kaina, klienty paklausos kitimas, produkto pozymiai, rinkos
koncentracijos lygis)®®. Tod¢l, pasitelkus regresing analize, galima jvertinti, ar

62
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66

Ekstrapoliacija pratgsiama laiko eilutés (angl. time series) tendencija arba iki pazeidimo, arba po jo.
Pavyzdziui, jeigu per trejus metus iki kartelio kainos buvo 12 EUR, 13,20 EUR ir 14,52 EUR (t.y.
kasmet padidédavo po 10 %), paprastas buidas biity apskaiciuoti, kad kainos per dvejus kartelio veiklos
metus buvo atitinkamai 15,97 EUR ir 17,57 EUR; tiksliau jvertinti vyraujancia tendencija buty galima
taikant regresing analize.

Priklausomai nuo duomeny, biity galima atlikti sudétingesnj koregavima, taikant regresing analizg, kaip
paaiskinta kitame skirsnyje.

Taip pat vadinamas aiSkinamu kintamuoju arba priklausomu kintamuoju.

Kiti galimi atitinkami kintamieji, kuriems galima taikyti regresing analizg: pardavimo apimtis, rinkos
dalys arba pelno marzos (pvz., ribojamy galimybiy konkurento, kuris reikalauja atlyginti zalg uz
prarastg pelng sumazéjus pardavimams arba sumazéjus jo marzai), gamybos sgnaudos (kurios gali biiti
svarbios ir vertinant prarasta pelna).

Taip pat vadinami aiSkinamaisiais kintamaisiais arba turinc¢iais poveikj kintamaisiais.

Kiti veiksniai, turintys jtakos atitinkamam kintamajam: klienty ir uzsakymy dydziai, gamybai
naudojama technologija, jmoniy, parduodanciy produkta, dydis ir sgnaudy struktira arba reklamos
iSlaidos.
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70.

71.

72.

kitokie nei pazeidimas stebimi veiksniai turéjo jtakos skirtingai atitinkamo kintamojo
reik§mei pazeidimo paveiktoje rinkoje pazeidimo laikotarpiu ir lyginamojoje rinkoje
arba lyginamuoju laikotarpiu, ir jei taip, kokio dydzio ta jtaka buvo. Taigi, regresiné
analizé — tai budas atsizvelgti j alternatyvias lyginamyjy duomeny rinkiniy skirtumy
priezastis. IS esmés visus lyginamuosius metodus galima jgyvendinti taikant
regresine analizg, jeigu yra pakankamai stebimy duomeny®’.

Taikant regresing analize, statistinémis priemonémis nagrinéjami atitinkamo
kintamojo duomeny stebiniai ir galimi jtaka darantys kintamieji. Nustatytas rySys
paprastai apibudinamas lygtimi (kuri vadinama regresijos lygtimi (angl. regression
equation) arba regresijos modeliu (angl. regression model)). Sia lygtimi galima
jvertinti jtaka daranciy kintamyjy poveikj atitinkamam kintamajam ir izoliuoti jj nuo
pazeidimo poveikio. Taikant regresine analizg, ivertinama, kaip glaudziai tarpusavyje
susije atitinkami kintamieji®, kartais galima daryti prielaida dél vieno kintamojo
priezastinio poveikio kitam kintamajam®.

Taikomi du pagrindiniai zalos jvertinimo regresinés analizés metodai, atsizvelgiant |
tai, ar, siekiant sudaryti regresijos lygti, naudojami tik paZeidimo nebuvimo
laikotarpiy (rinky) duomenys, ar, be pazeidimo nebuvimo duomeny, naudojami ir
pazeisto laikotarpio (rinkos) duomenys. Jeigu, siekiant jvertinti regresija, naudojami
tik pazeidimo nebuvimo laikotarpiy duomenys, regresijos lygtis buty taikoma,
siekiant prognozuoti atitinkamo kintamojo poveikj pazeidimo laikotarpiu, remiantis
ne Siuo laikotarpiu nustatytu poveikio pobiidziu (prognozavimo metodas (angl.
forecasting approach))’®. Kai, sickiant jvertinti regresija, naudojami ir paZeidimo
laikotarpio (paZeistos rinkos) duomenys, | pazeidimo poveikj buty atsizvelgiama ]
regresijos lygtj jtraukiant atskirg indikacinj kintamagji (fiktyvy kintamaji (angl.
dummy variable))'".

Nuo konkretaus atvejo aplinkybiy priklausys, ar tikslingiau taikyti prognozavimo, ar
fiktyvaus kintamojo metodg. Nors prognozavimo metodas turi tg privaluma, kad
galima pasirinkti regresinj modelj, kuris grindziamas tik pazZeidimo nebuvimo
laikotarpio duomeny steb&jimais (ir kuriam nepakenké pazeidimo poveikis),
naudojant abiejy laikotarpiy / rinky duomenis, galima tiksliau jvertinti atitinkamus
parametrus, ypac jeigu turimi pazeidimo nebuvimo atvejo duomenys yra riboti arba
jais remiantis negalima iki galo uzfiksuoti atitinkamo pramonés sektoriaus
dinamikos. Praktiskai daznai galima derinti abu metodus, pvz., pasirenkant modelj,
grindziamg laikotarpiu iki pazeidimo, ir vertinant fiktyvaus kintamojo regresija,
naudojant abiejy laikotarpiy duomenis (leidziant, kad paZeidimo laikotarpiu ir
pazeidimo nebuvimo laikotarpiu kity jtakg daranciy kintamyjy poveikis skirtysi).
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Taciau norint prasmingai taikyti statistinius metodus, reikia pakankamai duomeny stebiniy. Tokius
stebimy duomeny rinkinius galima gauti (lyginant laikotarpius) i§ stebiniy laiko eilutés arba (lyginant
vieng laiko momentg) i§ jvairiy lyginamyjy rinky, jmoniy arba operacijy, arba abiejy elementy derinio
(per tam tikrg laikotarpj stebimi rinky, jmoniy arba operacijy duomenys).

Atliekant daugiamate regresing analize (toliau pateikiama iSsamesné informacija), nustatyta koreliacija
yra sglyginé koreliacija, t. y. atsizvelgiama j kity kintamyjy poveik].

Su salyga, kad tai neprieStarauja nuosekliai ekonominei sistemai ir kitiems kokybiniams bei
kiekybiniams jrodymams.

Sis prognozavimo metodas dar kartais vadinamas liekamojo modelio metodu (angl. residual model
approach). Sis metodas pavaizduotas 79 punkte pateiktoje diagramoje.

Tokiu fiktyviu kintamuoju jvertinama, ar pazeidimo laikotarpiu buvo atitinkamo kintamojo poslinkis j
virsy.
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73.

74.

75.

Pavyzdziai ir paaiskinimai

Paprastas pavyzdys, kai aiSkinimo tikslais nagrinéjamas tik vienas galimas jtaka
darantis kintamasis, gali parodyti pagrindinius regresinés analizés zingsnius.
Tarkime, kad pirmiau paminétame milty kartelio pavyzdyje kartelio laikotarpiu
kepykly mokamos kainos gridy malimo jmonéms lyginamos su kainomis, kurias
kepyklos mokéjo gridy malimo jmonéms laikotarpiu iki pazeidimo, ir kad Siuo
palyginimu parodoma, jog pazeidimo laikotarpiu kaina padidé¢jo 20 %. Taip pat
tarkime, kad yra pozymiy, kad §is padid¢jimas neatsirado vien tik dél kartelio, bet ir
dél to, kad pazeidimo laikotarpiu smarkiai padidéjo svarbiy zaliavy (pvz., griidy)
sanaudos. Todél neaisku, kiek milty kaina padidéjo biitent dél pazeidimo, o kiek dél
to, kad iSaugo zaliavy sgnaudos (padidéjo griiddy kainos).

Vienas biidas, kaip bty galima panaikinti §] netikruma, tai naudoti kito laikotarpio
arba rinkos, kurioje zaliavy sgnaudos (griidy kaina) bity panaSesnés ir nebiity
pazeidimo, duomenis, tatiau gali bati tokiy situacijy, kai tai nejmanoma’. Pasitelkus
regresing analizg, galima atsizvelgti | zaliavy sgnaudy kitima, parodant statistinj
zaliavy sanaudy ir milty kainos rysj. Siuo tikslu galima nagrinéti Zaliavy sanaudy
(grudy kainy) duomeny stebiniy intervalg ir milty kainy duomeny stebiniy intervalg
laikotarpiu, kurio nepaveiké paZeidimas’™. Taikant statistines priemones Siems
duomeny stebiniams, galima nustatyti modelj, kaip grudy kainos paveiké milty kaing
laikotarpiu, kai milty kainy nebuvo paveikes pazeidimas. Tuomet galima nustatyti
Sio laikotarpio milty kainos ir griidy kainos statistinj ryS$j. Pritaikius Sio rySio
duomenis milty kainoms pazeidimo laikotarpiu, galima paSalinti ta3 milty kainy
padidéjimo dalj, kuri susijusi ne su pazeidimu, o su zaliavy sagnaudy pokyc¢iu. Taip
galima prognozuoti milty kainas be kartelio antkainio, tafiau jskaitant kainos
padidéjima, kurj 1émé didesnés zaliavy sanaudos.

Toliau pateiktame grafike parodyta, kaip nustatomas toks statistinis rysys.
Diagramoje parodyti keli zaliavy sanaudy (griiddy kainy) ir atitinkamos milty kainos
duomeny stebiniai tuo paciu laiko momentu pazeidimo nebuvimo laikotarpiu.
Pavyzdziui, kai vienu konkreciu momentu griidy kaina buvo 60, milty kaina buvo
128. Galima apskaiCiuoti tiesés, kuri geriausiai atitinka visus duomeny stebinius,
koordinates, siekiant parodyti griidy kainos ir milty kainos statistinj rysj (koreliacija).
Sis rysys parodytas toliau pateiktoje diagramoje kaip tiesé, paprastai jis nurodomas ir
lygtimi’. Sios tiesés statumas rodo, koks milty kainos padidéjimas yra susijes su tam
tikru gridy kainos padid¢jimu. Grafiskai parodytame pavyzdyje nustatytas rySys
rodo, kad, pvz., kai griidy kaina padidéjo nuo 50 iki 60, milty kaina iSaugo nuo 120
iki 130. Kadangi tai, kad zaliavy (griidy) sgnaudos padidéjo 10 EUR, yra susij¢ su
10 EUR iSaugusia milty kaina, statistiniu rySiu jrodoma, kad $iy Zaliavy sanaudy
padidéjimas visiskai perkeltas.
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Pavyzdziui, kadangi néra patikimy kity laikotarpiy (arba rinky) duomeny arba kadangi labai skiriasi
tokiy kity laikotarpiy (arba rinky) rinkos pozymiai.
Dél galimybés atsizvelgti arba neatsizvelgti ir | pazeidimo laikotarpio (pazeidimo paveiktos rinkos)

duomenis, Zr. 82 punkta.

Sios tiesés koordinatés nustatomos vertinant kainos (atitinkamo kintamojo) ir Zaliavy sanaudy (jtaka
daran¢io kintamojo) regresija. Siame pavyzdyje naudojama jprasty maziausiyjy kvadraty (OLS) (angl.
the ordinary least squares) priemoné, sickiant apskaiciuoti tiesés, kuri yra maziausiai nutolusi nuo
diagramos duomeny (maziausieji kvadratai), koordinates. OLS priemoné yra jprastas statistinis

metodas, skirtas tiesinés regresijos modelio parametrams jvertinti.
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Zinant modelj, kaip Zaliavy sgnaudos (griidy kainos) veiké milty kainas ne pazeidimo
laikotarpiu, galima jvertinti (prognozuoti), kiek stebétos didesnés $iy sanaudy (grudy
kainy) reikSmeés pazeidimo laikotarpiu paveiké milty kainas. Nejtraukiant Sio
poveikio, kai lyginamos kainos, dél pazeidimo atsiradusj antkainj galima jvertinti
patikimiau, negu netaikant regresinés analizés. Ankstesniame pavyzdyje, jeigu per
pazeidimo laikotarpj milty kaina buvo 140, o ne 120, kaip pazeidimo nebuvimo
laikotarpiu, bet Zaliavy sgnaudos (griidy kainos) nuo 50 padid¢jo iki 60, tikétina
milty kaina, jeigu nebiity kartelio, buty buvusi 130, o ne 120.

Nors aprasytas pavyzdys kol kas susijes tik su vieno kito kintamojo (grudy kaina,
kaip zaliavy kaina) jtaka atitinkamam kintamajam (milty kainai), taikant regresing
analize konkurencinéje praktikoje, paprastai reikia atsizvelgti | keletg kity veiksniy,
daranciy jtakg atitinkamam kintamajam (dauginé regresiné analizé (angl. multiple
regression analysis)”). Sioje situacijoje reikia stebéti visy papildomy susijusiy jtaka
daran¢iy kintamyjy duomenis, o regresijos lygtj reikia sudaryti remiantis Siais
duomenimis, kurie parodo jy ry$i su atitinkamu kintamuoju. Pavyzdziui, pirmiau
nurodytame milty kartelio pavyzdyje gali buti, kad pazeidimo laikotarpiu gridy
malimo jmonés tur¢jo ne tik mokéti didesnes griidy kainas, bet ir tur¢jo didesniy
energijos ir darbo jégos sanaudy, pradéjo taikyti veiksmingesn¢ gridy malimo ir
pakavimo technologija — visa tai gal¢jo turéti jtakos milty, kuriuos jos kartelio
veikimo laikotarpiu pardavé kepykloms, kainai. Siekiant nustatyti statistinj modelj,
kaip Sie veiksniai paveiké milty kaing, reikia iSnagrinéti kiekvieno i$ Siy jtaka
daranciy kintamyjy duomeny stebinius.

Taikant regresing analizg, svarbu atsizvelgti i visus konkreciu atveju svarbius

kintamuosius. Tarkime, kad arba atsakovas, arba ieskovas, lygindamas milty kainas,
kurias griidy malimo jmon¢ taiké iki pazeidimo ir jo metu, taiko daugine regresing

75

LT

Taip pat vadinama daugiamate regresine analize (angl. multivariate regression analysis), kuri yra

priesinga ankstesniame pavyzdyje taikytai vieno kintamojo (vienmatei) regresinei analizei (angl. single

variable (univariate) regression analysis).
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79.

analize, siekdamas atsizvelgti | galimg pirmiau nurodyty veiksniy (t. y. grudy kainy,
energijos ir darbo jégos sgnaudy, griidy malimo ir pakavimo technologijy) jtaka
milty kainai. Taciau jeigu kartelio veikimo metu labai smarkiai pasikeité paklausa
(pvz., kepykloms reikéjo daugiau milty, nes galutiniams vartotojams reikéjo daugiau
duonos ir pyrago gaminiy) ir jeigu regresijos lygtyje neatsizvelgiama j Sio jvykio
poveikj milty kainai, pazeidimo poveikio jvertis greifiausiai bus su paklaida, nors
kitais aspektais regresiné analizé ir i§sami’®. Remiantis galiojan¢ia nacionaline teise,
atsizvelgiant | veiksmingumo principg, nustatoma Salis, kuriai tenka prievolé
pasitelkti ir jrodyti tokius faktus, kaip pirmiau paminéta pasikeitusi paklausa arba
kintamyjy, i kuriuos atsizvelgiama atliekant regresing analize, uzbaigtumas.

Kiekvieng karta, kai taikant regresing analiz¢ nustatomas zalos dydis, remiamasi
atitinkamo kintamojo (pvz., kainos) ir regresijos lygtyje nurodyto (-y) susijusio (-y)
aiSkinamojo (-yjy) kintamojo (-yjy) statistiniu rySiu. Kai taikomas prognozavimo
metodas’’, pirmas zingsnis — jvertinti regresijos lygti, naudojant paZzeidimo nebuvimo
laikotarpio duomenis. Antras zingsnis — tuomet, naudojantis Sia regresijos lygtimi ir
stebimomis Siy susijusiy kintamyjy reikSmémis pazeidimo laikotarpiu, galima
jvertinti, kokig kaing nukentéjusiosios Salys greiCiausiai blity mokeéjusios, jei nebiity
buve pazeidimo. Trefias zingsnis — remiantis Sios tikétinos kainos pazeidimo
nebuvimo atveju ir nukentéjusiyjy Saliy faktiSkai mokamos kainos skirtumu,
gaunamas dé¢l pazeidimo atsiradusio antkainio jvertis. Toliau pateiktoje diagramoje
parodyti antras ir treCias zingsniai. Kai taikomas fiktyvaus kintamojo metodas,
atlickant regresine analize, derinami trys pirmiau apra$yti zingsniai’®.
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Vis délto svarbu ne tik jtraukti i regresijos modelj visus svarbius veiksnius, bet ir susilaikyti nejtraukus
kintamyjy, kurie aiskiai atrodo nesvarbiis (remiantis zZiniomis apie pramonés sektoriy). Jeigu, siekiant
paaiskinti modelio kainos kitima, biity jtraukti nesvarbis kintamieji, zalos jverciai i$ tikryjy galéty buti
neteisingai sumazinti (netgi iki nulio).

Alternatyvus metodas — fiktyvaus kintamojo metodas; zr. 71 punkta. Kitaip nei pagal prognozavimo
metoda, remiantis fiktyvaus kintamojo metodu, pazeidimo poveikis jvertinamas vienu etapu, atliekant
regresine analize, panaudojant ir pazeidimo laikotarpio, ir pazeidimo nebuvimo laikotarpio duomenis.
Pirmiau pateikto pavyzdzio atveju pagal $j metoda kartelio poveikis biity jvertintas kaip kainos
poslinkis j virSy, kuris pastebimas kartelio veikimo laikotarpiu (t.y. regresijos lygties fiktyvaus
kintamojo koeficientas) ir kurio nepaaiskina kity jtaka daranciy kintamyjy, pvz., zaliavy sanaudy,
poky¢iai.

Siuo atveju regresijos lygtis vertinama naudojant ir pazeidimo laikotarpio, ir pazeidimo nebuvimo
laikotarpio duomenis, ir ji tiesiogiai nurodo, kiek atitinkamas kintamasis pasikeit¢ pazeidimo
laikotarpiu po to, kai buvo atsizvelgta j kity aiskinamyjy kintamyjy poveik].
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Sioje diagramoje pavaizduota regresiné analizé yra grindziama prognozavimo
metodu, pagal kur] regresija atlickama remiantis laikotarpio iki pazeidimo ir
laikotarpio po pazeidimo duomenimis, siekiant lygtyje nustatyti statistinj kainos ir
jvairiy susijusiy aisSkinamyjy kintamyjy (zaliavy sagnaudy ir kity susijusiy kintamyjy)
ry$j. Taikant $ig lygtj ir susijusiy aiSkinamyjy kintamyjy stebimas reikSmes, galima
nustatyti jvertintg kaing, kuri grei¢iausiai biity buvusi, jeigu nebity buve pazeidimo
(punktyring linija). IStisiné linija Zymi fakting stebimg kaing. IStisinés ir punktyrinés
linijy skirtumas pazeidimo laikotarpiu reiSkia jvertintg antkainj. Punktyriné linija uz
pazeidimo laikotarpio riby taip pat nustatoma i$ regresijos lygties, o ja palyginus su
faktiSkai stebétomis kainomis pazeidimo nebuvimo atveju (iStisiné linija), galima
ivertinti regresinio modelio prognozavimo pajéguma.

Regresinés analizés taikymo reikalavimai

Atliekant regresing analiz¢ reikia iSmanyti jvairias statistines priemones, kad bty
galima jvertinti kintamyjy rysj, sudaryti atitinkamg regresijos lygtj ir apskaiciuoti
Sios lygties parametry tikslumg. Be to, biitina gerai iSmanyti susijusi pramongs
sektoriy, kad visy pirma biity galima suformuluoti teisingas hipotezes sudarant
regresijos lygt] ir teisingai pasirinkti veiksnius, kurie greiCiausiai labai paveike
atitinkamg kintamajj (ir dél to jj reikéty jtraukti j analiz¢). Be to, biitina iSmanyti
pramonés sektoriy, siekiant kompetentingai pasirinkti, kokias statistines priemones
taikyti konkreCiu atveju, pavyzdziui, siekiant atsizvelgti ] nejprastus stebinius
(iSskirtis) arba kitus konkrecius duomeny aibiy pozymius. Kai pazeidimas paveiké
pacius jtaka darancius kintamuosius, gali biiti gauti rezultatai su paklaida, jeigu
neatsizvelgiama | §j aspekta, pvz., taikant konkrecias statistines priemones’~ arba
naudojant stebétus duomenis, kurie nepriskiriami pazeidimo laikotarpiui arba
pazeidimo paveiktai rinkai™.
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Pavyzdziui, naudojant instrumentinius kintamuosius (angl. instrumental variables) — ekonometring

priemong, kurig galima taikyti, siekiant koreguoti tokia paklaida.
Naudojant pirmiau aprasyta prognozavimo metoda, kurj taikant jtakg daran¢iy kintamuyjy verté,  kurig

atsizvelgiama modelyje, siekiant numatyti prieSinga padéti, yra koreguojama, atsizvelgiant  pazeidimo

poveiki Siems kintamiesiems.
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82.

83.

84.

85.

86.

87.

Neturint pakankamai duomeny stebiniy, statistine analize negalima nustatyti
ekonominiy kintamyjy rySiy. Todél, siekiant nustatyti jtakg daranciy kintamyjy
poveikj atitinkamam kintamajam, reikia, kad biity pakankamas visy susijusiy
kintamyjy duomeny stebiniy intervalas. Todé¢l paprastai regresinei analizei atlikti
reikia daug duomeny. Vis délto statistinés priemonés gali padéti interpretuoti
trikstamus duomenis arba paklaidas®', ir gali bati tokiy atvejy, kai naudinga
iSanalizuoti ir maziau stebéty duomeny.

IS esmés duomeny stebinius galima rinkti jvairiais kaupimo lygiais. Pavyzdziui, kai
siekiama iSanalizuoti kainos ir zaliavy sanaudy rysj, viena vertus, galima nagrinéti
atskiry operacijy kainy arba vidutiniy metiniy atitinkamame pramonés sektoriuje
mokamy kainy duomeny eilutes arba — tarpinis variantas — galima nagrinéti ménesio
duomenis jmongs lygiu ir, kita vertus, nagrinéti atskiry vieneto Zaliavy sgnaudy arba
atitinkamai vidutiniy atitinkamo pramonés sektoriaus Zzaliavy sgnaudy duomeny
eilutes. Naudojant nesuvestinius duomenis, galima analizuoti daugiau stebiniy ir taip
gauti tikslesnius jverCius. Kai tokiy nesuvestiniy duomeny néra, arba regresine
analize atliekanti Salis jy negali gauti, atliekant suvestiniy duomeny analize vis tiek
galima gauti informatyviy rezultaty, ypac jeigu suvestiniai duomenys yra labai dazni.

Pakankamai jvairiy duomeny stebiniy tur¢jimas ir suvestiniy duomeny lygmuo —
duomeny patikimumo ir duomeny aktualumo reikSmés ekonominei analizei
pavyzdziai. Ta¢iau dauguma duomeny rinkiniy yra neiSsamis ir ne visi reikSmingi
faktai gali buti stebimi ar vertinami labai tiksliai. Todél deréty aiskiai pripazinti tuos
trikumus. Ekonominés analizés svoris neturéty biiti netinkamai nuvertintas dél
duomeny trikumo, tadiau i§vados turéty biti daromos atsargiai®”.

Kai regresiné analiz¢ taikoma tinkamai ir remiantis pakankamais duomeny stebiniais,
pasitelkus lyginamuosius metodus, galima labai patobulinti zalos jvertinimg. Tac¢iau
reikéty pabrézti, kad net labai sudétingos regresijos lygtys yra grindziamos
prielaidomis ir jy rezultatas bus (kaip ir bet kurios priemonés, kuria prognozuojama
hipotetiné padétis) tik jverciai. Naudinga atsizvelgti j prielaidas, kuriomis grindziama
regresijos lygtis, nes konkrecCiu atveju vienos prielaidos gali biiti tinkamesnés uz
kitas ir galima gauti labai skirtingus rezultatus.

Vienas i§ buidy spresti jverc¢io netikrumo problema — pateikti rezultatus ne tiksliu
jverCiu (,,kaina pazeidimo nebuvo scenarijaus atveju yra 10 EUR®), bet intervalu
(,kaina pazeidimo nebuvo scenarijaus atveju yra 9-11 EUR®). Savoka
»pasikliautinasis intervalas (tai standartas statistikoje) vartojama siekiant apibrézti
tikimybe, kad tikroji vert¢ yra intervale. Ekonomikoje 95 % tikimybe, kad
konkreciame intervale i§ tikryjy yra tikroji verté, paprastai laikoma aukstu tikrumo
lygiu.

Panasus biidas spresti jverCiy netikrumo problemg — remtis sgvoka ,,statistinis
reikSmingumas®; tai standartinis biidas patikrinti, ar regresinés analizés rezultatai yra
atsitiktiniai arba ar jais tikrai parodoma tikroji koreliacija. Tam tikrinama tam tikra
hipotezé: nagrin¢jant ieSkinius dél Zalos atlyginimo, tokia hipotezé galéty biti,
pavyzdziui, ar kartelinis paZzeidimas turé¢jo faktinj poveikj kainoms. Hipotezé, kad
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Pvz., kai duomeny stebiniy imtis néra iki galo reprezentatyvi.

7Zr. daugiau paaiskinimy apie duomeny patikimumo ir duomeny aktualumo reik§me¢ dokumente DG
COMP Best Practices for the submission of economic evidence and data collection in cases concerning
the application of Articles 101 and 102 TFEU and in merger cases (Konkurencijos generalinio
direktorato ekonominiy jrodymy teikimo ir duomeny rinkimo su SESV 101 ir 102 straipsniy taikymu
susijusiose  bylose ir susijungimo Dbylose geriausia  patirtis), kuri rasite adresu
http://ec.europa.eu/competition/antitrust/legislation/best_practices_submission_en.pdf.
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pazeidimas neturéjo poveikio (todél kaina pazeidimo nebuvo atveju nesiskiria nuo
kainos pazeidimo atveju), vadinama ,,nuline hipoteze*. Tada atlickama regresiné
analiz¢ S$iai nulinei hipotezei patikrinti. Regresinés analizés rezultatas laikomas
statistikai reikSmingu, kai jmanoma atmesti nuling hipoteze, nes tikimybe, kad
pastebétus rezultatus nuléme atsitiktinumas, yra labai maza. Bent 95 % tikimybé, kad
nuliné hipotezé¢ bus atmesta, ekonomikoje paprastai laikoma pakankama, kad biity
galima daryti iSvada, jog rezultatai yra statistikai reikSmingi.

Kaip minéta, ekonomikos moksle jprasta ir pasikliautinojo intervalo, ir statistinio
reik§mingumo sgvokoms taikyti 95 % tikimybés riba. Reikéty pabrézti, kad tai tik
nusistovejusi praktika ir kad pritaikius tiek mazesne, tiek didesne riba (pavyzdziui,
99 arba 90 %) galima taip pat gauti naudingos informacijos. Taip yra todél, kad
statistin] reikSminguma i§ dalies lemia stebiniy skai¢ius duomeny rinkinyje: kadangi
kiti duomenys yra vienodi, statistinis reikSmingumas didéja didéjant imties dydziui.
Tinkama nurodyti pasirinktg tikimybés ribg. IeSkinyje dél zalos atlyginimo teismas,
vadovaudamasis galiojancia teise, sprendzia tokios regresinés analizés jrodomaja
galig ir galimas su tokia analize susijusias procediirines pasekmes (visy pirma kiek
tai susije su prievole iSdéstyti faktus ir jrodyti).

Ar teismo byloje bus atlieckama regresiné analize, kokia Salis ja atlikty ir kuriuo bylos
etapu, inter alia priklausys nuo to, ar yra duomeny arba galimybé jy gauti ir nuo
galiojancCios teisés normy, susijusiy su fakty pareiSkimo reikalavimais, jrodymy
atskleidimu, jrodymy standartu ir prievolés jrodyti paskirstymu atsakovui ir ieSkovui.

Pirmiau nurodytos (71 ir tolesniuose punktuose) jvairios regresinés analizés formos
kartais vadinamos ,,sumazintais* metodais (angl. reduced form approaches), nes jais
tiesiogiai vertinami lygties parametrai, iSvesti i§ kity ekonominiy rysiy (pvz.,
pasiiilos ir paklausos sgveikos), taciau Sie parametrai iSsamiai nemodeliuojami. Kita
vertus, galima parengti ekonometrinius modelius, siekiant jvertinti Siuos
ekonominius rySius. Nors tokie ekonometriniai modeliai, kurie paprastai vadinami
struktiiriniais, daznai grindziami itin tvirtomis prielaidomis, juos pasitelkus galima
geriau suprasti susijusios rinkos aplinkybes ir jie sudaro neatsiejamg modeliavimo,
kuriuo siekiama jvertinti zalg, dalj (kaip toliau iSsamiai paaiskinta III.A skirsnyje).

Priemoniy pasirinkimas

1 ir 2 skirsniuose apraSytos jvairios priemonés, kuriomis galima praktiSkai
igyvendinti lyginamuosius metodus. Konkreciu atveju priemonés pasirinkimas
paprastai priklausys nuo jvairiausiy aspekty, visy pirma nuo teisiniy reikalavimy ir
faktiniy bylos aplinkybiy. GreiCiausiai praktiSkai bus labai svarbis su jrodymy
standartu ir prievole jrodyti susij¢ vertinimai.

Ekonometrinémis priemonémis galima padidinti zalos jvercio tikslumo laipsnj, todél
jas pasitelkus galima atitikti auksStesnj jrodymy standarta, jeigu to reikalaujama pagal
galiojancias taisykles. Tokius klausimus, kaip antai: ar regresiné¢ analizé reikalinga
(galbiit papildomai prie kity turimy jrodymy), siekiant atitikti tokj standarta, ir kuriai
Saliai teks susijusi prievolé jrodyti, reglamentuoja galiojanti teise, atsizvelgiant | ES
teisin] veiksmingumo principg. Reikéty atsizvelgti j tai, kad atliekant ekonometring
analize paprastai reikia daug duomeny stebiniy, kuriy ne visada galima gauti. Be to,
gali buti ir taip, kad esant tam tikroms procediirinéms salygoms, pagal galiojant]
jrodymy standarta nereikalaujama, kad Salis, kuriai tenka prievolé jrodyti, atlikty
daugiau veiksmy, nei taikydama 1 skirsnyje nurodytas priemones. Tai galéty buti dél
to, kad, vadovaujantis atitinkama nacionaline teisés sistema, laikoma, kad lyginamos
rinkos arba laikotarpiai yra pakankamai panasiis ir zalos jvertis, gaunamas atlikus
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paprasta palyginima, yra pakankamai tikslus ir $aliai konkreciu procediriniu atveju
nebereikia pateikti papildomy jrodymy. Gali biti ir taip, kad, atsizvelgiant j ieSkovo
pateiktyg zalos jvertinimg ir duomenis, kuriuos jis gali pagristai gauti, teisés sistema
numatomas ieSkovo prievolés jrodyti perkélimas atsakovui. Esant tokiai situacijai,
atsakovas gali apsvarstyti regresinés analizés atlikimo galimybe, kad atmesty ieSkovo
pareiskima.

Taip pat gali biiti svarbu jvertinti proporcinguma, nes duomeny rinkimas ir jy
ekonometriné analizé gali buti susije¢ su didelémis sagnaudomis (jskaitant ir treciyjy
Saliy sgnaudas), kurios gali biiti neproporcingai didelés arba net virSyti susijusio
ieSkinio dél zalos atlyginimo vertg. Toks vertinimas gali biti svarbus ir
veiksmingumo principo atzvilgiu®’.

Teismai Europos Sajungoje lyginamuosius metodus daugiausia taiké paprastai,
neatlikdami regresinés analizés, daznai remdamiesi vidurkiais®*. Jie taip pat sutiko su
paprastu stebéty duomeny vertés koregavimu, kai gana nesudétinga nustatyti veiksnj,
kuris yra skirtingas pazeistoje rinkoje (arba pazeidimo laikotarpiu) ir lyginamojoje
rinkoje (arba lyginamuoju laikotarpiu). Kol kas dar yra nedaug ekonometrinés
analizés taikymo patirties, susijusios su teismams Europos Sajungoje pateiktais
priemonés, kaip apibiidinta pirmiau, gali biti labai naudingos nustatant zalos, patirtos
del SESV 101 arba 102 straipsnio pazeidimo, dyd;.

Teismai Europos Sajungoje kartais taip pat taiko ,,saugumo nuolaida“, t. y. jie atima
1§ stebéty duomeny verciy suma, kuri pagal galiojanCios teisés standartus yra
pakankama, kad biity atsizvelgiama j netikruma, susijusj su Zalos jver&iu®. Taip pat
galima taikyti regresing analize, siekiant atsizvelgti i Siuos kitus galimus jtaka
daranéius veiksnius ir nustatyti patirtos Zalos apatinio rézio jverti®’.

MODELIAVIMO MODELIAI, SANAUDU IR FINANSU ANALIZE IR KITI METODAI

Be lyginamyjy metody, yra kity metody, kuriais galima nustatyti hipotetinés
pazeidimo nebuvimo padéties jvert]. Visy pirma tokie kiti metodai apima rinkos
rezultaty modeliavima, remiantis ekonominiais modeliais (A), ir metodsa, kuriuo
sickiama jvertinti galimg paZeidimo nebuvimo scenarijy, remiantis gamybos
sgnaudomis ir pagrista pelno marza (B).

Modeliavimo modeliai

Modeliavimo metodai grindziami ekonominiais rinkos raidos modeliais.
Ekonominiai tyrimai, kuriais nagrinéta, kaip veikia rinkos ir kaip jmonés konkuruoja
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Zr. 1 skirsnio 1 dalies 2 punkta.

Vidurkiy naudojimui pritarta, pvz., 2004 m. balandzio 1d. Landgericht Dortmund (Dortmundo
regioninio teismo) sprendime byloje Vitaminpreise, Nr. 13 O 55/02 Kart; WuW/DE-R 1352.

Nauja patirtis, susijusi su prarastu pelnu antikonkurencinio elgesio byloje: zr. 2011 m. sausio 20 d.
Juzgado Mercantil numero 2 de Barcelona (Barselonos komercinio teismo) sprendima byloje Céntrica
Energia S.L.U./Endesa Distribucion Eléctrica S.A., Nr. 45/2010.

Pavyzdziui, siekiant padalinti kity galimy veiksniy poveikj atitinkamam kintamajam. Zr., pvz., 2009 m.
spalio 1d. Kammergericht Berlin (Berlyno aukstesniojo regioninio teismo) sprendimg byloje
Nr. 2 U 10/03 Kart; 2010 m. birzelio 11 d. Oberlandesgericht Karlsruhe (Karlsrithés aukstesniojo
regioninio teismo) sprendima byloje Nr. 6 U 118/05.

I$ tikryjy be to, kad atliekant regresing analiz¢ pateikiami zalos jverciai, kuriais jau atsizvelgiama j kity
veiksniy jtaka, Sia analize taip pat jvertinamas Siy jverciy, kuriais remiantis galima nustatyti apatinius
(ir virSutinius) jvertintos zalos rézius, tikslumas (standartiniy klaidy pavidalu).
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viena su kita, rodo, kad tam tikry pozymiy rinkose galima numatyti tikétinus rinkos
saveikos rezultatus, pavyzdziui, tikéting kaing arba gamybos lygius, arba pelno
marzas. Kalbant apie ekonomikos $aka, dar vadinamg pramonés organizavimu, yra
jvairiy rusiy rinkoms skirty konkurenciniy modeliy, kuriais galima modeliuoti tokius
rezultatus. Sie modeliai yra plataus spektro: nuo monopolijos modeliy iki tobulos
konkurencijos modeliy.

Tarpiniai modeliai, skirti jmonés elgesiui oligopolinése rinkose parodyti, apima
pirmg kartag XIX amZiuje ekonomisty Augustino Cournot ir Josepho Bertrand
sukurtus modelius. Bertrand oligopoliniu konkurencijos modeliu apibiidinama rinka,
kurioje yra gana nedaug jmoniy (ir yra dideliy kliticiy patekti | rinka),
konkuruojanciy kainos, o ne produkcijos kiekio pagrindu. Jmonés vienu metu nustato
savo kaing, remdamosi savo jsitikinimu dé¢l kainy, kurias nustatys konkurentai.
Siame modelyje kainos didéja atitinkamai produkty diferencijavimo laipsniui.
Cournot oligopoliniu konkurencijos modeliu apibiidinama rinka, kurioje yra gana
nedaug jmoniy (yra dideliy klit¢iy patekti i rinka), konkuruojanciy produkcijos,
kurig jos pagamins, kiekio pagrindu. Prie§ pasirinkdamos kainas jos vienu metu
nustato kiekj (arba mastg), remdamosi tuo, kiek, jy nuomone, pagamins kitos jmonés.
Yra daug iSplésty Cournot ir Bertrand modeliy ir varianty. Pirmiausia tai zaidimy
teorija grindziami dinamiski oligopolijos modeliai®®, kuriais atsizvelgiama j nuolating
rinkoje veikian¢iy ijmoniy saveika® .

Kainos turbiit bus didziausios (o pardavimo apimtis maZziausia) monopolijos atveju, o
tobulos konkurencijos atveju kainos turbiit bus maziausios (o pardavimo apimtis
didziausia). Bertrand oligopolijy diferencijuoty prekiy rinkose™ ir Cournot
oligopolijy atveju kainos ir pardavimo apimtis paprastai bus tarp tobulos
konkurencijos ir monopolijos lygiy; tikslus rezultatai, be kita ko, priklauso nuo
imoniy skaiCiaus rinkoje ir patekimo j rinkg kliGi¢iy, nuo jmoniy ir jy produkty
diferencijavimo laipsnio ir nuo kity susijusios rinkos pozymiy, kaip antai paklausos
pozymiy (ypac¢ nuo to, kaip jautriai klientai reaguoja j kainos pokycius) ir gamintojy
pajégumo bei sgnaudy struktiiros.

Remiantis tokiomis teorinémis ziniomis, kuriomis rinkos rezultatai, pvz., kainos
prasme, susiejami su tam tikrais rinkos pozymiais, galima sukurti modeliavimo
modelius, siekiant jvertinti kainas (arba kitus kintamuosius), kurie grei¢iausiai biity
rinkoje, jeigu nebiity buve pazeisti SESV 101 arba 102 straipsniai. Modeliavimo
modelis turéty biiti parengtas taip, kad biity atkurti a) reikSmingiausi pasiiilai jtaka
darantys veiksniai (visy pirma kaip vyksta jmoniy konkurencija (konkurenciné
imoniy saveika)’' ir jmoniy sanaudy struktiira) ir b) paklausos salygos (visy pirma
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Zaidimy teorija (angl. game theory) — tai mokslo sritis, kuri nagrinéja, kaip zmonés ir jmonés elgiasi
strateginése situacijose, kuriose jie turi atsizvelgti i tai, kaip kiti reaguos j jy veiksmus.

Atsizvelgiant | nuolating jmoniy saveika rinkoje, gali biiti naudinga paaiskinti, pavyzdziui, suderintg
imoniy elgesj arba naujo konkurento patekima j rinka.

Homogenisky prekiy rinkoje, kurioje pajégumai neriboti, Bertrand kainy konkurencija kaip tik lems
labai konkurencingus rezultatus. Homogeniskos prekés — tai prekés, kuriy kokybé arba pozymiai mazai
skiriasi.

Terminas konkurenciné sgveika naudojamas, siekiant parodyti, kaip vyksta jmoniy konkurencija,
pavyzdziui (bet tuo neapsiribojant), Bertrand arba Cournot konkurencija, arba kaip jmonés susilaiko
nekonkuravusios viena su kita (slaptai sutarto elgesio, kuriuo pazeidziamos konkurencijos taisyklés,
atveju). Rinkos, kuriose kainos formavimasi lemia aukcionai arba kiti konkurso procesai, taip pat gali
biti palankios modeliavimui, nes sgveika tarp konkurenty daznai vyksta pagal nustatytas taisykles
(kainas arba produkcijos kiekius, kurie grei¢iausiai bus nustatomi aukcione arba kito konkurso proceso
metu ir kuriy nepaveiké pazeidimas, visy pirma biity galima jvertinti oligopolijos modeliais, kurie
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kokiu mastu klientai reaguoja j kainy poky¢ius). Sie veiksniai biity nurodyti lygtyse,
i kurias reikia jtraukti keleta parametry veréiy. Sios vertés gali biti Zinomos,
jvertintos ekonometriskai arba grindziamos prielaida, kad modelio rezultatas atitikty
tam tikrus stebétus kintamuosius. Taikant modeliavimo modelius, siekiant nustatyti
pazeidimo nebuvimo scenarijy, atitinkamos rinkos strukttira ir kiti pozymiai turi biiti
tokie, kokie biity buve, jeigu nebiity pazeidimo; jie gali atitikti struktiirg ir kitus
rinkos pozymius, stebétus pazeidimo scenarijaus atveju, taciau gali ir Siek tiek
skirtis™.

Pavyzdziu galima parodyti, kaip taikomas modeliavimas, siekiant jvertinti zalg.
Nagringjant kartelio, veikianc¢io diferencijuoty produkty rinkoje (pvz., konditerinio
Sokolado produkty), pavyzdj, kainas pazeidimo nebuvimo atveju biity galima
jvertinti, kaip nurodyta toliau, naudojant pazeidimo nebuvimo laikotarpio duomenis.
Pirma, reikéty jvertinti, kaip kiekvieno Sokolado produkto paklausa skiriasi kainos
atzvilgiu (kainos elastingumas) ir konkuruojanciy produkty kainos atzvilgiu
(kryzminis elastingumas)™. Antra, reikéty nuspresti, kuriuo modeliu tinkamai
atsizvelgiama ] konkurencine jmoniy saveika pazeidimo nebuvimo laikotarpiu (pvz.,
Bertrand konkurencijos modelis konditerinio Sokolado produkty pavyzdyje).
Remiantis $ia informacija, galima apskaiciuoti, kokiomis kainomis maksimizuojamas
jmoniy pelnas, atsizvelgiant j sanaudy parametrus (pvz., ribines sgnaudas) ir
paklausos parametrus (pvz., paklausos lygj)™*. Tuomet kai kuriy i§ $iy parametry
verte galima pritaikyti, siekiant atsizvelgti ] atitinkamas salygas pazeidimo
laikotarpiu (pvz., darant prielaida, kad kakavos kaina padidéja 10 %). Perkélus visa
Sita informacijg j lygtis, galima modeliuoti (darant prielaida, kad jmonés siekia
maksimalaus pelno), kokias kainas S§ios jmonés greiCiausiai bty taikiusios
pazeidimo laikotarpiu. Tuomet, remiantis stebimy kainy ir sumodeliuoty kainy
pazeidimo nebuvimo atveju skirtumu, galima apskaiciuoti kartelio antkain;.

Siame pavyzdyje keliami itin dideli reikalavimai duomenims ir prielaidoms. Siekiant
jvertinti Zalg, galima taikyti paprastesnius modeliavimo modelius, tafiau jie dar
labiau grindziami esminéms prielaidomis, kurias sunku patikrinti. Pavyzdziui, Zala,
kuria lémé¢ kartelio padarytas pazeidimas, biity galima apskaiciuoti lyginant
monopolijos kainas (siekiant parodyti kainas kartelio veikimo metu) ir pagal Cournot
model;j tikétinas kainas (siekiant parodyti kainas pazeidimo nebuvimo scenarijaus
atveju), naudojant tokius duomenis, kaip rinkos dalys, sanaudos ir rinkos kainos
elastingumas. Vis délto toks metodas labai priklauso nuo tariamos konkurencinés
sgveikos pazeidimo scenarijaus ir paZeidimo nebuvimo scenarijaus atvejais ir yra
susijes su rizika, kad Sie scenarijai pakankamai i§samiai neparodo, kaip veiké kartelis
pazeidimo laikotarpiu ir kaip biity veikusi konkurencija rinkoje, jeigu nebiity buve
pazeidimo.
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apima zaidimy teorija, siekiant sumodeliuoti galimg konkurenty elgesi konkurso metu, pazeidimo
nebuvimo scenarijaus atveju).

Kadangi dél pazeidimo galéjo pakisti rinkos struktiira arba rinkoje nejvyko tokiy pokyciy, kurie kitu
atveju buty jvyke (pvz., neveiksmingai veikiancio konkurento pasitraukimas i§ rinkos), (hipotetiniai)
rinkos pozZymiai pazeidimo nebuvimo scenarijaus atveju yra nebitinai tokie patys, kokie galéjo buti
pastebéti pazeidimo scenarijaus atveju. Be to, rinkos dalys, stebétos pazeidimo laikotarpiu, gali labai
skirtis nuo rinkos daliy, kurios biity buvusios, jei nebiity buve pazeidimo, nes kartelio nariai gali
tarpusavyje pasiskirstyti rinkas.

Techniskai tai reiskia, kad reikéty jvertinti paklausos sistema — tai yra 90 punkte nurodytos struktiirinés
ekonometrinés analizés pavyzdys.

Siy parametry vertes (pvz., skai¢iavimuose naudojama ribiniy sanaudy vert¢) pazeidimo nebuvimo
laikotarpiu galima nustatyti taip, kad gautos kainos ir apimtys atitikty stebimus duomenis.

35

LT



LT

103.

104.

105.

106.

107.

Modeliavimo modelius galima taikyti, siekiant jvertinti rinkos rezultatus ne tik
kartelio atvejais (arba kitokiy pazeidimy, dél kuriy padidéja kaina, atvejais), bet ir
antikonkurencinio elgesio atvejais. Pavyzdziui, oligopolijos metoda bty galima
taikyti tuomet, kai siekiama modeliuoti pardavimo apimtj ir rinkos dalj, kurig
ribojamy galimybiy konkurentas biity pasiekes, jeigu nebiity buve pazeidimo.

Kiekvienas modelis, kuriuo modeliuojami rinkos rezultatai, yra realybés
aproksimacija ir yra grindziamas teorinémis, taip pat daznai faktinémis prielaidomis,
susijusiomis su rinkos pozymiais ir galimu gamintojy bei vartotojy elgesiu. Nors
pagal savo pobiidj modeliai grindziami realybés supaprastinimu, taciau, remiantis net
ir paprascCiausiais modeliais, tam tikrais atvejais galima gauti naudingos informacijos
apie tikeéting zalg. Todél modeliui atmesti nepakanka nurodyti vien tai, kad modelis
grindZiamas tariamai supaprastinanciomis prielaidomis; vietoj to geriau apsvarstyti,
kaip kai kurios supaprastinancios prielaidos greiCiausiai gali paveikti rezultatus.
Parengus i§samy modelj, kuriuo atkuriami konkretiis atitinkamos rinkos poZymiai,
jeigu ta modelj galima tinkamai iSaiSkinti ir jvertinti, padidéja tikimybe, kad
modeliavimu gaunamas pagristas hipotetinio pazeidimo nebuvimo scenarijaus
jvertis. Netgi labai iSsamiis modeliai vis tiek labai priklauso nuo to, kad biity
padarytos teisingos prielaidos, visy pirma susijusios su svarbiausiais klausimais:
koks tikétinas konkurencijos tipas ir tikétina klienty paklausa pazeidimo nebuvimo
scenarijaus atveju. Be to, gali biiti techniSkai sunku kurti sudétingus modeliavimo
modelius ir gali reikéti daug duomeny, kuriy susijusi $alis ne visada gali gauti arba
kuriuos ne visada galima pakankamai patikimai jvertinti.

Vis délto pasitelkus tiek paprasta, tiek sudétingesnj modeliavimo modelius, buty
galima gauti naudingos informacijos, vertinant rinkos rezultatus, kurie biity buve,
jeigu nebiity buve pazeisti SESV 101 arba 102 straipsniai. Nuo konkreciy
atitinkamos bylos aplinkybiy ir reikalavimy pagal galiojanias teis€és normas
priklausys, ar, remiantis teisés sistemomis, bus laikoma, kad ekonominio
modeliavimo taikymas yra tinkamas, o jo rezultatai pakankamai patikimi, ir
kokiomis procediirinémis saglygomis tai bus daroma.

Sgnaudy ir finansy metodai

Kiti metodai, skirti apskaiCiuoti tikétinoms kainoms, kurios biity buvusios, jeigu
nebiity buve paZzeidimo, yra nustatomi remiantis sanaudy metodu’ arba metodais,
grindziamais jmonés ieSkovés arba jmonés atsakovés finansiniais rezultatais (toliau —
finansy metodai).

Taikant sgnaudy metoda, naudojami tam tikri vieneto gamybos sanaudy duomenys ir
pridedamas pelno antkainis, kuris biity buves pagristas pazeidimo nebuvimo
scenarijaus atveju. Siekiant nustatyti antkainio jvertj, gautg vieneto kainos pazeidimo
nebuvimo atveju jvert] galima palyginti su vieneto kaina, kurig faktiSkai nustaté
pazeidimg padariusi (-os) jmoné (-s)’°.

95

96

Sis metodas dar vadinamas didesniy sanaudy metodu (angl. cost plus method) arba sanaudy vertinimo
1§ apacios ] virSy“ metodu (angl. bottom-up costing method). Kaip papildomas metodas jis paminétas
tokiose bylose, kuriose netinka taikyti lyginamyjy metody: 2007 m. birzelio 19 d. Bundesgerichtshof
(Vokietijos federalinio teisingumo teismo) sprendime byloje Paper Wholesale Cartel, Nr. KRB 12/07.
Paprastai sgnaudy metodas taikomas kainos antkainiy dydziams nustatyti. Taciau §j metodg arba jo
elementus taip pat galima panaudoti, siekiant nustatyti kity formy Zzalos, pvz., ribojamy galimybiy
konkurenty prarasta pelna, dydj. Pavyzdziui, 2008 m. balandzio 16 d. Oberlandesgericht Diisseldorf
(Diuseldorfo aukstesniojo regioninio teismo) sprendime byloje Stadtwerke Diisseldorf, Nr. VI-
2 U (kart) 8/06, 2 U 8/06 jvertintas ribojamy galimybiy konkurento prarastas pelnas, atsizvelgiant |
konkurento sgnaudas ir galimg pelno marza, nurodyta kaip $iy sanaudy proporcija.
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108.

109.

110.

111.

Atsizvelgiant | susijusio pramonés sektoriaus pozymius, jgyvendinant sanaudy
metoda, gali buti tinkamos skirtingy rasiy gamybos sgnaudos. Taciau svarbiausia yra
uztikrinti, kad sgnaudos ir marzos biity taikomos nuosekliai. Pavyzdziui, jeigu
kintamosios sgnaudos (t.y. sgnaudos, kurios skiriasi priklausomai nuo gamybos
lygio) yra laikomos §ios analizés pagrindu, siekiant apskaiCiuoti kaing, reikéty pridéti
bendraja marzg (t. y. marza, gautg atskaicius kintamgsias sgnaudas). Reikety atkreipti
démesj ir | tai, kad atitinkamos kainy nustatymo sgnaudos gali biiti ne tik pazeidéjo
sanaudos, bet ir vieno i$ jo konkurenty sgnaudos (pvz., jeigu kaing rinkoje nustato
neveiksmingiausiai dirbantis gamintojas).

Pirmas Zingsnis pagal sanaudy metoda — nustatyti gamybos vieneto sanaudas.
Vieneto sgnaudas galima jvertinti padalijant atitinkamas faktines gamybos sgnaudas,
kurias patyré pazeid¢jas (-ai), vykdydamas (-i) atitinkamg veikla, 1§ bendro
pagaminty produkty skai¢iaus. Sis metodas gali biiti gana paprastas, kai jmonés arba
atskiri jmoniy verslo padaliniai gamina tik vieng pagrindinj produkta. Tokios jmonés
arba verslo padaliniai kartais skelbia savo svarbiausius sgnaudy duomenis arba
itraukia $ig informacija  savo audituotas ataskaitas, kurios laikomos vieSuosiuose
registruose. Kitais atvejais yra sunkiau gauti duomeny ir priskirti sgnaudas pazeidimo
paveiktam produktui. Kai yra apskaitos duomeny, gali reikéti atlikti koregavimus,
atsizvelgiant | tai, kad sanaudos apskaitoje ir sgnaudos ekonomikoje gali buti
traktuojamos skirtingai.

Gali buti, kad stebimos gamybos sgnaudos pazeidimo laikotarpiu néra
reprezentatyvios gamybos sanaudy, kurios greiCiausiai bity buvusios, jei nebiity
buve pazeidimo, atzvilgiu. IS esmés tai gali biiti dél dviejy priezasCiy. Pirma,
101 straipsnio pazeidimo atveju imonés, kurios dél suderinto elgesio nepatiria
konkurencinio spaudimo, kuris biity pazeidimo nebuvimo scenarijaus atveju, gali
veikti ne taip veiksmingai ir dél to patirti didesniy gamybos sgnaudy negu
konkurencinio spaudimo salygomis. Antra, pazeid¢jai gali riboti produkcijg ir dél to
pazeidimo laikotarpiu prarasti masto ekonomijos galimybe, kuria pasinaudojus biity
buve galima sumazinti gamybos sgnaudas. Kai yra tokios padéties poZymiy, gali biiti
tikslinga koreguoti stebétus pazeidéjo (-y) sanaudy duomenis. Kai toks koregavimas
neatlickamas, taikant sagnaudy metoda, vis tiek gali biiti naudojami stebéti sagnaudy
duomenys galimam kainos antkainio apatiniam rézio jverciui nustatyti.

Antrajame sgnaudy metodo etape reikia jvertinti pagrista pelno marza ir ja pridéti
prie vieneto gamybos sgnaudy. Siekiant jvertinti pagrista pelno marza, galima taikyti
jvairius metodus. Jie grindziami arba laikotarpiy, arba rinky palyginimu, arba
ekonominiais modeliais, tod¢l yra panaSiis ] ankstesniuose skirsniuose apraSytus
metodus. Pavyzdziui, pelno marzos jverti, kurio bty galima pagristai tikétis
pazeidimo nebuvimo scenarijaus atveju, galima nustatyti, remiantis panasiy jmoniy
pelno marzomis lyginamojoje geografinéje rinkoje, kurios nepaveiké pazeidimas,
arba lyginamosiose produkto rinkose’’. Kaip jver¢io pagrinda panagiai biity galima
panaudoti pazeidima padariusios (arba panasios) jmonés pelno marzas laikotarpiu iki
pazeidimo arba po jo. Sie abu lyginamieji metodai grindZiami prielaida, kad
orientacinis laikotarpis, rinka arba jmoné yra pakankamai panasiis™®, visy pirma, kiek
tai susij¢ su tokiais pelno marzos atzvilgiu svarbiais pozymiais, kaip konkurencijos

97

98

2007 m. liepos 19 d. Bundesgerichtshof (Vokietijos federalinio teisingumo teismo) sprendimas byloje
Paper Wholesale Cartel, Nr. KRB 12/07, kuriame nurodomos pelno marzos, gautos lyginamosiose
pramonés sakose.

Kiek tai susije su pakankamu panaSumu, zr. II skirsnio 2 dalies 38—58 punktus.
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112.

113.

114.

115.

116.

117.

rinkoje lygis”, gamintojy sanaudy struktiira (jskaitant naujoviy kirimo sanaudas),
pajégumy panaudojimas ir pajégumy ribos. Sias prielaidas ne visada galima lengvai
patikrinti, nes greiCiausiai jmonés kainas ir marzas nulems daug veiksniy ir
strateginiy sprendimy.

Kitas metodas, kuriuo galima jvertinti pagrista pelno marza, — tai atsizvelgti |
konkurencijos pobiidj ir rinkos poZymius, kai néra pazeidimo, ir nustatyti galimg
pelno marza, remiantis pramonés organizavimo modeliais grindziama informacija'®.
Pavyzdziui, kai néra pazeidimo, dél salyginio prekiy homogeniSkumo ir pernelyg
dideliy pajégumy rinkoje kainos paprastai priartéja prie sgnaudy; tokiais atvejais
galima gamintojy pelno marza biity palyginti maza'’.

IS pirmiau pateiktos informacijos aiSku, kad, tiek vertinant galimas sgnaudas
pazeidimo nebuvimo atveju, tiek vertinant ,,pagrista* pelno marza, praktiskai reikia
apsvarstyti sudétingus klausimus. Be to, sanaudy metodas reiskia, kad reikia gauti
duomeny, kuriuos gali turéti oponentas arba trecioji Salis. Vis délto, atsizvelgiant ]
konkretaus atvejo aplinkybes ir galiojanciy teisés normy reikalavimus, remiantis Siuo
metodu, galima gauti naudingos informacijos, kuria galima pagristi dél
antimonopoliniy taisykliy pazeidimo patirtos zalos jvertj.

Taikant finansine analize grindZziamus metodus, pirmiausia nagrin¢jami jmoneés
ieSkovés arba jmonés atsakovés finansiniai rezultatai, siekiant jvertinti, ar ieSkovas
patyre zala ir kokia tos Zalos suma.

Jeigu ieskovas ieskinyje dél zalos atlyginimo yra jmoné ir pazeidimu padaryta Zala
tai jmonei, iSnagrinéjus tos jmonés finansing padéti (visy pirma pelningumg) galima
gauti naudingos informacijos apie ta zalg. Tai visy pirma gali biiti naudinga tais
atvejais, kai pareiSkiama, kad yra prarastas pelnas, pavyzdziui, kai neteisétai
apribojamos konkurento galimybés patekti j rinka.

Tuo remiantis galima taikyti standartinius metodus jmonés pelningumui jvertinti
(kaip antai grynosios dabartinés vertés metoda, pagal kurj apskaiiuojama jmonés
grynyjy pinigy srauto dabartiné verte), siekiant gauti informacijos apie zalos suma.
Naudingos informacijos taip pat galima gauti taikant verslo vertinimo metodus,
jskaitant apskaitos metodus.

Visiems Siems metodams taikyti reikia parengti prieSingos padéties scenarijy:
apskaiCiavus jmonés ieSkovés faktinj pelningumg, biitina jvertinti, koks tas
pelningumas biity buvegs, jei nebiity buve pazeidimo. PrieSingg padét; galima
modeliuoti naudojant lyginamosios rinkos pelningumo duomenis — §is metodas yra
panasus j aptartus lyginamuosius metodus'’”. Pavyzdziui, ieskovo pelningumas pries
pazeidimg ir po jo gali biti panaudotas pazeidimo nebuvimo scenarijui parengti.
PrieSingai padéciai modeliuoti galima naudoti ir alternatyvy standarta. Viena i
galimybiy — kaip lyginamgjj; standarta naudoti kapitalo kaing: S§ia priemone
apibidinama minimali pelno marza, bitina kapitalui pritraukti konkreciame

99

100
101

102

(tokia prielaida daroma pagal tobulos konkurencijos modelj), arba ar dél oligopolinés struktiiros pelno
marzos biity buvusios didesnés, net jei nebiity buve pazeidimo.

Zr. 111 skirsnio 2 dalies 97 ir tolesnius punktus.

Tokiais atvejais kapitalo kaina (t. y. kaina, kuria jmoné rinkoje gali gauti kapitalo) kartais laikoma
»pagristos® pelno marzos aproksimacija. Taciau, kai néra pazeidimo, marzos gali labai skirtis nuo
kapitalo kainos, pavyzdziui, kai konkurencija rinkoje néra tobula arba kai tam tikros jmonés turi
konkreciai jmonei biidingus sagnaudy pranaSumus, arba jeigu radikaliai pasikeicia paklausa arba pasiiila.
Daugiau informacijos pateikta 32 ir tolesniuose punktuose.
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119.

120.

121.

IVv.

122.

123.

sektoriuje, todél tinkama daryti prielaida, kad pazeidimo nebuvimo scenarijaus atveju
atitinkama jmon¢ biity gavusi bent ta minimaly pelng.

Vienas i$ finansiniy metody privalumy — jiems taikyti biiting informacija jmonés gali
turéti del apskaitos reikalavimy arba ta informacija gali biiti vieSai prieinama
(pavyzdziui, bendroviy, kuriy vertybiniais popieriais prekiaujama viesai, atveju).

Kiti metodai

Siame praktiniame vadove aprasyti kol kas teisés praktikoje ir akademinéje aplinkoje
daugiausia aptarti metodai. Taciau tai néra baigtinis sgrasas, nes, pirma, aprasytieji
metodai galéty biti toliau plétojami, arba galéty buti praktiskai sukurti kiti metodai.

Antra, yra metody, kurie neaptarti Siame praktiniame vadove, ta¢iau vis tiek galéty
bati naudingi, ypag siekiant nustatyti patirtos Zalos virSutinj arba apatinj rézj'®, arba
apytikrj jvertj'™. Ypa¢ tais atvejais, kai teisés sistemose numatyta apytikrio jver&io
galimybé, siekdami pagristai nustatyti nukentéjusiosioms Salims mokéting Zalos
suma, nacionaliniai teismai pasirinko pragmatines priemones, o ne sudétingg A ir B
skirsniuose i§déstyty metody taikyma. Pavyzdziui, tais atvejais, kai dél SESV 101
arba 102 straipsnio pazeidimo ribojamos naujo rinkos dalyvio galimybeés, siekiant
nustatyti galimg jmonés pelng, kartais kaip informacijos Saltinis buvo naudojami
verslo planai'®®, nors kai kuriais atvejais jie buvo pakoreguoti, atsizvelgiant j rinkos

aplinkybes, arba buvo naudojami lyginamosios rinkos arba jmonés duomenys.

Nacionaliniai teismai turi nustatyti, ar pagal galiojancias taisykles galima pripazinti
metoda, siekiant nustatyti zalos dydj konkrecioje byloje, su salyga, kad bity
laikomasi ES teisés veiksmingumo ir lygiavertiSkumo principy.

METODU PASIRINKIMAS

IS esmés visi Il ir IIl skirsniuose apraSyti metodai gali suteikti naudingos
informacijos apie visus SESV 101 ir 102 straipsniy pazeidimus ir skirtingas zalos,
kurig tokie pazeidimai gali padaryti, rusis. Konkreciai pagal Siuos metodus galima
jvertinti ne tik kainas nustatancio kartelio neteiséto antkainio sumg, bet ir,
pavyzdziui, zalg dél dominuojancio konkurento antikonkurencinio elgesio patyrusios
jmongs pardavimo apimtj arba prarastg pelng.

Reikéty pazymeti, kad galima tik jvertinti tikétinus dydzius hipotetinio pazeidimo
nebuvimo scenarijaus atveju, taciau nejmanoma jy tiksliai ir patikimai apskaiciuoti.
Néra né vieno metodo, kuris visais atvejais tikty labiau uz kitus. Kiekvienam pirmiau
aprasytam metodui biidingos tam tikros savybés, stipriosios ir silpnosios pusés, dél
kuriy jis gali daugiau ar maziau tikti zalai tam tikromis aplinkybémis jvertinti.
Metodai visy pirma skiriasi pagal tai, kiek paprasta juos taikyti, kiek jie grindziami
faktiniais rinkos duomenimis arba ekonomikos teorijos prielaidomis, taip pat kiek
juose atsizvelgiama j kitus nei pazeidimas veiksnius, kuriais galéjo biiti daromas
poveikis Saliy padéciai.

103

104

105

LT

Pavyzdziui, virSutinio rézio jvert] galima nustatyti taikant kritinio nuostolio analize (angl. critical loss
analysis). Taikant $ig priemone, galima nustatyti padidintos kainos nulemta prarasty pardavimy kiekj,

deél kurio kainos padidinimas tampa nepelningas.

Pavyzdziui, pelna prieSingos padéties atveju galima prima facie nustatyti, remiantis kapitalo kaina,

darant prielaida, kad, jeigu nebiity buve pazeidimo, jmoné buity uzdirbusi kapitalo kaina, t. y. maziausia
graza, kurios reikalauja jmonei kapitalg teikiantys subjektai. Sio metodo trikumai nurodyti
101 iSnasoje.

Zr., pavyzdziui, 2005 m. balandzio 20 d. Hyjesteret (Danijos auk$¢iausiojo teismo) sprendima byloje

GT Linien A/S pries De Danske Statsbaner DSB and Scandlines A/S, UFR 2005.217H.
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124.

125.

Konkre¢iomis tam tikro atvejo aplinkybémis tinkamas zalos dydzio nustatymo
metodas turi biti nustatomas pagal galiojancius teisés aktus. Kartu su jrodymy
standartu ir prievole jrodyti pagal galiojancias teisés normas atitinkamai galima
apsvarstyti galimybe gauti duomeny, susijusias sgnaudas ir laikg, taip pat ar Sios
sgnaudos ir laikas yra proporcingi ieskinio dél Zalos atlyginimo vertei. Susijusios
sanaudos gali biti ne tik tos sagnaudos, kurias, taikydama metoda, patiria Salis, kuriai
tenka prievolé jrodyti, taciau taip pat kitos Salies sanaudos, susijusios su pateikty
duomeny paneigimu, ir teismy sistemos iSlaidos teismui vertinant pagal $j metoda
gautus rezultatus, galblit padedant teismo paskirtam ekspertui. Atsizvelgiant ]
veiksmingumo principa, nukentéjusiosios Salies sgnaudos ir nasta bei jy
proporcingumas gali tapti itin svarbiis'®. Be to, sprendimas pagal galiojangias teisés
normas, ar turéty biiti naudojami kokie nors Siame praktiniame vadove apraSyti
metodai ir priemongs, o jei taip — kokie, taip pat gali priklausyti nuo kity jrodymy
buvimo, pavyzdziui, jmoniy pateikty jrodomyjy dokumenty apie veiklos rezultatus,
i§ kuriy buty matyti, kad neteisétai sutartas kainos padidinimas i§ tikryjy buvo
ivykdytas tam tikra suma.

Gali buti, kad tam tikru atveju numatoma taikyti kelis metodus (pvz., laikotarpiy
palyginimo ir geografiniy rinky palyginimo). Kai taikant du skirtingus metodus
gaunami panasiis rezultatai, teismai, remdamiesi $iais metodais, Zalos jverciui (galbut
apatiniam réziui) gali suteikti didesn¢ jrodomaja verte. Taciau kai taikant du metodus
gaunami rezultatai yra akivaizdziai prieSingi (ypac kai dvi prieSiskos Salys remiasi
skirtingais metodais), paprastai néra tinkama paprasCiausiai imti dviejy rezultaty
vidurkj, taip pat nebiity tinkama laikyti, kad vienas kitam prieStaraujantys rezultatai
vienas kit neutralizuoja ta prasme, kad | abu metodus reikéty neatsizvelgti. Tokiu
atveju veréiau reikéty iSnagrinéti priezastis, kodél gauti skirtingi rezultatai, ir
nuodugniai apsvarstyti kiekvieno metodo stiprigsias ir silpngsias puses ir jy taikyma
konkreciu atveju.

106

Zr. 1 skirsnio 1 dalies 2 punkta.
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126.

127.

128.

Kaina

3 dalis — Kainy padidéjimu padarytos Zalos dydZio nustatymas

PAZEIDIMU, LEMIANCIU KAINU PADIDEJIMA, POVEIKIS

Antikonkurenciniais veiksmais gali buti sukeltas kainy, kurias tiesioginiai ir
netiesioginiai pazeidima padariusiy jmoniy klientai moka uZ atitinkama produkta'®’,
padidinimo poveikis. Pazeidima padariusiy imoniy tiesioginiai klientai — tai klientai,
kurie produktus perka tiesiogiai i§ vienos i§ pazeidimg padariusiy jmoniy;
netiesioginiai klientai — tai klientai, kurie pazeidimo paveiktus produktus perka i§
tokiy tiesioginiy klienty arba kity netiesioginiy klienty.

Tipiniai tokiy pazeidimy, dél kuriy padidéja kaina, pavyzdziai — kainas nustatantis

kartelis arba dominuojancios jmonés nustatomos pernelyg didelés kainos. Poveikj

klientams taip pat gali daryti veiksmai, kuriais ribojama gamybos apimtis arba

pasiskirstoma klientais arba rinkomis — tokie konkurencijos iskraipymai paprastai

lemia kainy padidéjima. Skirtingos riiSies Zala padaroma, kai pazeidimas neigiamai

paveikia konkurento padét] rinkoje; tokios zalos dydzio nustatymas ir jos poveikis

klientams aptariami 4 dalyje.

Jeigu pazeidimas sukelia susijusiy produkty kainos padidéjima, gali buti iSskirtos dvi

pagrindinés tokio pazeidimo padarytos Zalos rasys = :

(a) zala dél to, kad tiesioginiai ir netiesioginiai pazeidima padariusiy jmoniy
klientai uz kiekvieng perkama produkta turi mokéti daugiau (mokéti antkainj),
nei mokeéty, jei pazeidimo nebuty. Sios riSies Zala i§samiau aptariama II
skirsnyje;

(b) zala dél vadinamojo apimties poveikio, kurj sukelia tai, kad dél padidéjusiy
kainy susijusiy produkty perkama maziau. Sios rsies Zala i§samiau aptariama
IIT skirsnyje.

Sie du pagrindiniai poveikiai supaprastintai pavaizduoti $ioje diagramoje.

P,

P

Paklausa

P—mmm e e —— =

v

Kiekis

o
Cr-—
o

107

108

Kai kuriais atvejais konkurencijos taisykliy nepazeidziancios jmonés pacios gali pakelti kainas, nes dél
pazeidimo rinkos kainos padidéja. Klientai, kurie perka i$ tokiy jmoniy, kartais vadinami ,,bendraisiais
klientais*. Kokio Zalos atlyginimo tokie klientai gali reikalauti i§ pazeidima padariusiy jmoniy priklauso
nuo galiojanciy teisés normy.

Informacijos apie kity riisiy zala ieskokite III skirsnio 1 dalies 22 punkto a papunktyje ir b papunktyje.
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129.

130.

131.

132.

133.

134.

P; yra kaina, mokama, jei poveikio rinkai nedaro SESV 101 arba 102 straipsniy
pazeidimas. Tobulos konkurencijos rinkoje $i kaina bus lygi tiekéjo sanaudoms dar
vienam vienetui pagaminti (ribinés sgnaudos). I$ tiesy daug rinky néra tobulos
konkurencijos rinkos ir kainos Siose rinkose pazeidimo nebuvimo scenarijaus atveju
bus didesnés uz ribines sgnaudas. Q; — tai klienty perkamas produkto kiekis esant P,
kainai.

P, yra aukstesné kaina, kuria lemia paZeidimas, kuriuo daromas poveikis kainai. Si
kaina savo ruoZtu lemia mazesn¢ paklausg (Q), nes kai kurie klientai mano, kad
aukStesné kaina, kurig jie turi moketi, virSija produkto turéjimo arba naudojimosi
paslauga teikiamg verte. Sis poveikis vadinamas apimties poveikiu, arba kiekio
poveikiu. Kokj poveikj kainy padidéjimas turés paklausai priklauso nuo paklausos
elastingumo. Paklausos elastingumas — tai procentais iSreikStas matas, rodantis, kiek
tam tikroje rinkoje parduodamo produkto kiekio pasikeitimg lemia vieno procento
kainos pokytis esant tam tikram paklausos lygiui. Sis rodiklis suteikia naudingos
informacijos apie tai, kaip mazas kainos pasikeitimas veikia apimt;.

Keturkampis A — tai dél pazeidimo vartotojy pazeid¢jams perleidziama verté — kad
gauty produkty, vartotojai pazeidimg padariusiai (-ioms) jmonei (-éms) turi mokéti
aukStesn¢ kaing P2. Jie gali reikalauti kompensacijos uz tai, kad turéjo mokeéti
daugiau, ir II skirsnyje bus paaiskinta, kaip nustatyti Sios zalos dyd;.

Trikampis B — tai apimties poveikis, t.y. verté, kurig prarado tie, kas biity pirke

produkta P1 kaina, bet to nepadaré esant P, kainai'®’.

Kai kurie klientai naudoja susijusi produkta savo paciy komercinei veiklai vykdyti,
pavyzdziui, ji perparduoti arba panaudoti kity prekiy gamybai. Nepirkdami produkto
P, kaina (arba jo pirkdami maZziau) jie praranda pelna, kurj biity gave, jei bty galéje
pirkti P kaina. Jie gali reikalauti atlyginti nuostolius dé¢l prarasto pelno; III skirsnyje
bus nagrin¢jama, kaip nustatyti Sios zalos dydj. Kiti klientai yra galutiniai vartotojai.
Jeigu jie neperka produkto P, kaina, tai reiskia, kad jie nepasinaudoja to produkto ar
paslaugos, uz kuriuos jie bity pasiruose mokéti P; kaina, teikiama nauda''’.
Galiojanciose teisés normose gali biiti nustatyta, kad turi biti atlyginta visa Zala arba
jos dalis, susijusi su nepasinaudojimu produkto teikiama nauda. Galimybé¢ reikalauti
kompensacijos turi biti suteikta bent jau galutiniams vartotojams, kurie patiria
didesnes i$laidas (pavyzdziui, dél to, kad yra priversti pirkti prekés pakaitalg) ir kurie
dél to patyré faktiniy nuostoliy’'

Pirmiau iSdéstyti pagrindiniai pazeidimo, dél kurio padidéja pardavimo kaina,
poveikiai rinkai. SESV 101 arba 102 straipsniy pazeidimas taip pat gali paveikti
paklausg ir lemti mazesnes pirkimo kainas, kurias moka pazeidéjai apsiriipindami
produktais, pavyzdziui, pirkéjy kartelio atveju arba dominuojan¢iam pirkéjui
piktnaudziaujant jtaka rinkoje savo tiekéjy atzvilgiu. Tokiu atveju poveikis kainai
apimty per maza kaing, mokamg pazeid¢jo tiekéjui, ir daznai taip pat antkainj
vartotojy grandies rinkose, t.y. tiesioginiams ir netiesioginiams pazeidéjo

109

110
111

Taigi visai ekonomikai $is trikampis reiSkia vartotojy prarasta verte¢ dél gamybos sumazéjimo —
antkainis daro poveikj turto paskirstymui ekonomikoje, tuo tarpu trikampis B atitinka dél pazeidimo
nesukurtg gerove. Ekonomikoje tai vadinama nepadengtaisiais nuostoliais.

Taip pat gali biiti, kad klientai biity buve pasirengg mokéti aukstesng nei Py, bet Zemesng nei P, kaina.
Informacijos apie $j teisés terming ieSkokite 2006 m. liepos 13 d. Sprendimo Manfredi, sujungtos bylos
C-295/04—C-298/04, Rink. p. [-6619, 95 punkte.
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135.

II.

136.

137.

138.

(0))

139.

140.

klientams''?. Tie patys metodai, kurie taikomi antkainiui nustatyti, i§ esmés gali bati
taikomi ir per mazai kainai nustatyti, pvz., mazesnéms kainoms, kurias pirkéjy
kartelio nariai moka savo tickéjams.

Tie patys metodai i§ esmés gali bati taikomi ir tais atvejais' ">, kai i§ pirmo zvilgsnio
antkainio néra, nes d¢l pazeidimo dirbtinai stabilizuotos kainos tam tikru laikotarpiu,
per kurj jprastomis rinkos aplinkybémis (t.y., jei nebiity pazeidimo) kainos biity
sumazgjusios. Toliau tekste terminas antkainis susijes ir su Siais atvejais.

ANTKAINIO DYDZIO NUSTATYMAS

Antkainj tiesiogiai arba netiesiogiai lemia jvairiis pazeidimai. IeSkiniuose dé¢l zalos,
patirtos dél antimonopoliniy taisykliy pazeidimo, daZnai nagrin¢jamas del karteliy
nustatyto antkainio klausimas — tai aptariama A skirsnyje. Kity pazeidimy rasiy
nulemto antkainio dydzio nustatymas nagrinéjamas B skirsnyje.

Karteliy nulemto antkainio dydZio nustatymas

Nagrin¢jant ieSkinius atlyginti Zalg reikia, remiantis galiojanCiomis teisés normomis,
nustatyti ieSkovo (-y) sumokéto antkainio dydj. Karteliy poveikis analizuotas
ekonominiais ir teisiniais tyrimais — kai kurios Siy tyrimy iSvados pateikiamos
1 skirsnyje.

Nagrin¢jant ieSkinius atlyginti zalg verta atskirti pazeidimg padariusiy jmoniy kliento
sumokétg pirminj antkainj (zr. 2 skirsnj) nuo galimos zalos, kurig toks antkainis
padaro netiesioginiams klientams jvairiuose tiekimo grandinés lygmenyse (zr. 3
skirsnj).

Kartelio poveikis

Kartelis — tai dviejy ar daugiau jmoniy susitarimai ir suderinti veiksmai, kuriais
siekiama paveikti konkurencijos salygas, pavyzdziui, nustatant pirkimo ar pardavimo
kaing arba kitas prekybos salygas, paskirstant produkcijos ar pardavimo kvotas arba
pasidalijant rinkas (jskaitant antikonkurencinj veiksmy derinimg konkursuose (angl.
bid-rigging)). Siekiant nustatyti, ar tokiais veiksmais paZeidziamas SESV
101 straipsnis, nebiitina nustatyti konkrety tokiy veiksmy poveikj, nes kartelinio
susitarimo tikslas — uzkirsti kelia konkurencijai, ja riboti arba iskreipti''*.

Pazeisdami konkurencijos taisykles kartelio nariai rizikuoja, kad apie pazeidimg bus
suzinota ir bus priimtas sprendimas d¢l pazeidimo ir baudy skyrimo. Vien tai, kad
jmongs vis tiek vykdo tokig neteisétg veikla, reiskia, kad jmonés tikisi, jog dél savo

112

113

114

Kad sumazinty zaliavy kainas, kartelio nariai (dominuojantys pirkéjai), kurie turi jtaka vartotojy
grandies rinkoje, greiCiausiai apriboty perkamy zaliavy kiekj, taip sumazindami parduodamos
produkcijos kiekj ir padidindami vartotojy grandies rinkos kainas.

Tik laikotarpiy palyginimu grindziamas metodas ,,iki ir po* palyginimo (t.y. lyginant pazeidimo
paveiktas kainas ir kainas iki pazeidimo) atveju akivaizdziai bity netinkamas, nebent bty taikoma
regresiné analizé arba paprastas koregavimas, siekiant atsizvelgti | veiksnius, dél kuriy jprastomis
rinkos aplinkybémis sumazéty kaina (pvz., sumazéjusios zaliavy sanaudos).

2000 m. kovo 15 d. Bendrojo Teismo sprendimo Cimenteries CBR SA pries Komisijg, sujungtos bylos
T-25/95 ir kt., Rink. p. II-491, 837, 1531 ir 2589 punktai; 2001 m. liepos 12 d. Sprendimo Tate & Lyle
pries Komisijg, T-202/98, Rink. p. 1I-2035, 72-74 punktai; Komisijos komunikato ,,Sutarties 81
straipsnio 3 dalies taikymo gairés®, OL C 101, 2004 4 27, p. 97, 20-23 punktai.
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veiksmy gaus didelés naudos, t.y. tikisi, kad kartelis padarys poveikj rinkai ir kartu

ju klientams'"”.

Komisijos uzsakytame tyrime tirti empiriniai duomenys, susij¢ su antkainio poveikiu
ir to poveikio dydziu''®. Tyrime remiamasi jvairiais esamais empiriniais karteliy
poveikio tyrimais. Visy pirma Siame tyrime tiksliau apibréziama iSsamiausiame
esamame tyrime nagrinéty karteliy imtis — i tyrimg jtraukti tik a) po 1960 m. pradéje
veikti karteliai (taigi, atsizvelgta tik j naujesnius kartelius), b) karteliai, kai turimas jy
vidutinio antkainio jvertis (o ne didziausio ir maziausio antkainiy jverciai), c)
karteliai, kai atitinkamame pagrindiniame tyrime konkreciai iSaiSkintas jy vidutinio
antkainio jver¢io apskai¢iavimo metodas ir d) karteliai, kurie buvo nagrinéti
specialisty perzitirétuose moksliniuose straipsniuose ar knygy skyriuose''’. Nors §io
tyrimo rezultatai turéty biiti aiSkinami atsargiai''®, §iame Komisijos uzsakymu
atliktame tyrime pateikiama naudingos informacijos apie karteliy poveikj.

Remiantis faktiniais duomenimis $iuo tyrimu nustatyta, kad 93 % visy karteliy atvejy

kartelio suformavimas i§ tiesy 1émé antkainio atsiradimg. Tyrimu prieita prie iSvados,

kad kartelio antkainio dydis buvo toks'":

I RN R

Antkainis  >0-10  >10-20  >20-30  >30-40  >40-50  >50-60 >60-70

netaikytas
Antkainis (%)

116

117

118

119

Taip pat zr. 2009 m. spalio 1 d. Kammergericht Berlin (Berlyno aukstesniojo regioninio teismo)
sprendima byloje Nr. 2 U 10/03, kuriame teismas rémési panasiu argumentu.

Komisijos uzsakymu parengto iSorés tyrimo ,,Zalos dél antimonopoliniy taisykliy pazeidimo dydzio
nustatymas* (2009 m.) 88-3 ir tolesnius puslapius. Tyrima galima rasti
http://ec.europa.eu/competition/antitrust/actionsdamages/index.html.

I§ viso tyrime nagrinéta 114 karteliy, kurie grindziami skirtingy rGsiy slaptais susitarimais, jskaitant
antikonkurencinj veiksmy derinimg konkursuose, atvejai. | imtj jtraukti tarptautiniai ir nacionaliniai
karteliai, dél kuriy darytas poveikis jvairioms pramonés Sakoms. Kalbant apie geografinj pasiskirstyma,
] imtj jtraukti JAV ir Kanados, taip pat Europos ir kity regiony karteliai.

Gali biti, kad empiriniuose tyrimuose daugiau démesio skiriama karteliams, kurie daro poveikj rinkai,
nei karteliams, kurie poveikio rinkai nedaro, o tai gali Siek tiek iSkreipti tyrimo rezultatus; iSsamesné
informacija apie tyrime naudoty duomeny aiskinimg pateikiama tyrimo ,,Zalos dél antimonopoliniy
taisykliy pazeidimo dydzio nustatymas* p. 89 (nuoroda 115-oje iSnasoje).

Tyrimas ,,Zalos dél antimonopoliniy taisykliy pazeidimo dydzio nustatymas®, p. 91 (nuoroda 115-oje
iSnasoje). Antkainio dydis nurodytas kaip faktinés kainos procentiné dalis. Tai reiskia, kad jei faktiné
kaina (tai yra kaina, kuriai pazeidimas daro poveikj) yra 100 EUR, o antkainis — 10 %, jeigu nebiity
pazeidimo, kaina buty 90 EUR.
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143.

144,

145.

2

146.

147.

Tyrimo rezultatai rodo, kad antkainio sklaida yra didelé (kai kuriy karteliy atveju
antkainis siekia net daugiau kaip 50 %). Mazdaug 70 % visy Siuo tyrimu nagrinéty
karteliy atveju taikytas 10-40 % antkainis. Vidutinis $iy karteliy antkainis siekia apie
20 %.

Sio tyrimo i§vados atitinka kity turimy empiriniy tyrimy i§vadas, kad a) didZioji dalis
karteliy 1§ tikryjy lemia antkainio atsiradimg, ir b) yra didel¢ faktiniy antkainiy
sklaida. Be to, visuose Siuose kituose empiriniuose tyrimuose nustatomas panasus
pirmiau aprasyto vidutinio antkainio dydzio jvertis'>’.

Sios isvados apie karteliy poveikj neatstoja poreikio konkre¢iu atveju nustatyti
konkrecios ieskovy patirtos zalos dydj. Vis délto nacionaliniai teismai, remdamiesi
tokiomis empirinémis ziniomis, tvirtino, kad karteliai paprastai lemia antkainio
atsiradima ir kad kuo ilgiau kartelinis susitarimas trukty ir kuo jis biity tvaresnis, tuo
sunkiau atsakovui biity tvirtinti, kad konkreciu atveju nepadaryta neigiamo poveikio
kainai'?'. Ta&iau tokios i§vados priklauso nuo galiojanéiy teisés normy.

Tiesioginio kliento sumokétas pirminis antkainis

IS esmés visi 2 dalyje apraSyti metodai ir priemonés gali biiti taikomi siekiant
nustatyti pazeidimg padariusiy jmoniy tiesioginiy klienty sumokeéta pirminj antkainj.
Vertingos informacijos apie antkainio dydj gali biiti gauta i$ kity rasiy jrodomyjy
duomeny (pavyzdziui, i§ vidaus dokumenty, kuriais atskleidziamas specialaus
susitarimo dé¢l kainy didinimo buvimo faktas). Kadangi dél pirminio antkainio
tiesioginiai klientai perveda pinigus pazeidimg padariusiai (-ioms) jmonei (-éms),
antkainio dydziui nustatyti taip pat gali biiti naudojama bet kokia esama informacija
apie neteiséta pazeidéjy pelng, nors sumokéto antkainio suma greiiausiai bus
nepakankamai jvertinta'>.

Siekiant parodyti, kaip metodai ir priemonés gali buti taikomi siekiant apskaiciuoti
kainas paZeidimo nebuvimo scenarijaus atveju ir, remiantis Siuo jver¢iu, nustatyti
pazeidimg padariusiy jmoniy klienty sumokéta antkainj, verta iSnagrinéti

supaprastinta 2 dalyje jau minéto milty kartelio pavyzdj'>.

Milty kartelis

Siame pavyzdyje visus miltus tam tikroje valstybéje naréje gamina keturios griidy malimo
jmonés (A jmoné, B jmoné¢, C jmoné ir D jmoné). Sios jmonés perka gridus i§ jvairiy
tikininky, juos sumala ir tinkamai apdoroja, tada miltus supakuoja ir parduoda kepykloms.
Kepyklos Siuos miltus naudoja duonai, kurig parduoda vartotojams ir prekybos centrams,

kepti.

Jtardama, kad jmonés nustaté¢ kainas, nacionaliné konkurencijos institucija atliko rinkos
tyrimg ir 2008 m. sausio mén., i§ anksto nepranesusi, atliko patikrinimg griidy malimo
jmonése. 2010 m. liepos mén. konkurencijos institucija priéme sprendimag, kuriuo nustate, kad
visos keturios griidy malimo jmonés pazeidé SESV 101 straipsnj, nes nuo 2005 m. sausio 1 d.

120

121

122

123

Daugiau informacijos ir nuorody pateikiama tyrimo ,,Zalos dél antimonopoliniy taisykliy pazeidimo
dydzio nustatymas® 89 ir tolesniuose puslapiuose (nuoroda 115-o0je iSnasoje).

7Zr., pavyzdziui, 2005 m. birzelio 28 d. Bundesgerichtshof (Vokietijos federalinio teisingumo teismo)
sprendima byloje Transportable concrete, Nr. KRB 2/05 (priimta siekiant nustatyti neteiséta kartelio
dalyviy pelna, kad buty galima apskaiciuoti baudg).

Taip pat zr. Vokietijos konkurencijos ribojima draudzianCio jstatymo (Gesetz gegen
Wettbewerbsbeschrinkungen), kuriame nustatoma, kad jvertinant zala gali biiti atsizvelgiama ] pelno
dalj, kuria pazeidima padariusi jmoné gavo dél pazeidimo, 33(3)(3) dal;.

Bet koks $io iSgalvoto pavyzdzio panasumas su tikrais jvykiais yra visi$kai atsitiktinis; §is pavyzdys
nerodo Komisijos poziiirio j bet kokig konkrec¢ia imong ar sektoriy arba to sektoriaus rinkos apibrézt;.
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iki 2007 m. gruodzio 31 d. vykdé atskirg testinj visg valstybe nar¢ apimant] pazeidima,
susijusj su milty gamyba ir kainy nustatymu.

Kepykla, kuri pirko miltus i$ vienos i§ gridy malimo jmoniy (A jmonés), paduoda j3 teisma,
reikalaudama kompensacijos uZ patirta 7ala dél SESV 101 straipsnio pazeidimo'**. Kepykla
tvirtina, kad dél pazeidimo padidéjo milty kaina ir reikalauja, kad jai buty atlygintas antkainis,
kurj ji sumokéjo uz visa 2005, 2006 ir 2007 m. pirkta produkcija.

148.

149.

150.

I51.

152.

Kepykla yra tiesioginis vienos 1§ pazeidimg padariusiy jmoniy klientas. Jei
pazeidimas 1émé didesnes kainas, kepykla visg laika, kol pazeidimu darytas poveikis
kainai, pirkdama miltus mokéjo antkainj. Taikant aprasytus metodus ir priemones,
galima nustatyti kainos, kurig kepykla biity mokéjusi uz miltus, jei paZeidimo nebiity
buve, jvert]. Kartelio antkainj pirkto produkto vienetui galima nustatyti i$ kepyklos
faktiskai sumokétos kainos atémus kaing pazeidimo nebuvimo atveju. Tiesioginius
nuostolius dél antkainio galima nustatyti §j skai¢iy padauginus i$ kepyklos pirkty
gaminiy skaiCiaus (darant prielaida, kad pazeidimo laikotarpiu antkainis smarkiai
nekito). Siekiant Siame pavyzdyje apskaiCiuoti kepyklos sumokéta antkainj bus
iSnagrinéti lyginamieji metodai, nes dazniausiai jie taikomi praktiskai ir juos taikant
daznai gali biiti nustatytas pirminio antkainio dydis.

Laikotarpiy palyginimas

Siame pavyzdyije ieskinj pateikusi kepykla pirko miltus i§ A jmonés iki nacionalinés
konkurencijos institucijos nustatyto pazeidimo laikotarpio, per pazeidimo laikotarpj
ir jam pasibaigus. Kaip apraSyta pirmiau, siekiant pagal kainas, mokétas iki
pazeidimo arba po jo, nustatyti kainas, kurios biity buvusios, jei nebiity buve
pazeidimo, bitina, pirma, nustatyti, kurioms kainoms pazeidimas padaré poveikj, o
kurioms ne. Tai reiskia, kad reikia nustatyti, kada pazeidimo poveikis milty rinkoje
prasid¢jo ir kada tas poveikis baigési.

Siuo atveju nacionaliné konkurencijos institucija nustaté paZeidimo trukme.
Sprendime pateikiami institucijos turéti jrodymai, kurie rodo, jog siekdami aptarti
kainas, griidy malimo jmoniy atstovai susitiko 2005 m. sausio mén., o véliau
susitikdavo kas ménesj kainy susitarimams patikslinti. Paskutinis susitikimas jvyko
2007 m. gruodzio mén. Institucija, patikrinusi jmones 2008 m. sausio mén., tolesniy
susitikimy jrodymy nerado. Todél 1§ pirmo zvilgsnio kainos iki 2005 m. sausio mén.
ir po 2007 m. gruodZio mén. yra tinkamos laikotarpiy palyginimams atlikti. Vis
délto, kaip nurodyta 2 dalyje, siekiant nustatyti, ar Sie duomenys gali buti laikomi
naudingais lyginamaisiais duomenimis, taip pat reikia atsizvelgti j kitus aspektus.

Kaip minéta pirmiau, konkurencijos institucija savo sprendime pazeidimo fakta gali
apriboti tam tikru laikotarpiu, dél kurio institucija turi patikimy jrodymy, nors
nurodo, kad pazeidimas galéjo trukti ilgiau'®. Tada galéty buti tinkama nenaudoti
atitinkamy laikotarpio, kurj pazeidimas gal¢jo daryti poveikj kainoms, kainy (kartu
su antkainiu) duomeny, nors tokius duomenis vis tiek galima naudoti Zalos jvercio
apatiniam réziui nustatyti, t. y. patikimam maziausios patirtos Zalos jverciui.

Be to, kartelinio pazeidimo laikotarpis gali skirtis nuo pazeidimo poveikio
laikotarpio — griidy malimo jmonés pazeid¢é SESV 101 straipsnj sudarydamos
antikonkurencinj susitarimg. Siekiant nustatyti, kurias kainas galima laikyti

124

125

Nacionaliniuose teisés aktuose gali biiti nustatyta, kad kartelio nariai solidariai atsako uz visa kartelio
padaryta zala. Siuo pavyzdziu nedaromas poveikis Sioms taisykléms.
Zr. 11 skirsnio 2 dalies 43 punkta.
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153.

154.

155.

nepaveiktomis pazeidimo, reikia atsizvelgti | to susitarimo poveikio laika, ne | jo
sudarymo laika. Jei gali buti jrodyta, kad jmoniy atstovai pirmg karta susitiko
2005 m. sausio mén., taciau jy susitarimas buvo jgyvendintas nuo 2005 m. kovo
mén., kainy iki 2005 m. kovo mén. pazeidimas nebiity paveikes.

Sprendziant, ar tinkama naudoti kainas, stebimas pazeidimui pasibaigus, gali buti,
kad kartelio poveikis rinkoje tgsési ir kartelio nariams nustojus vykdyti SESV
101 straipsniu  draudziama bendradarbiavima'®®. Taip visy pirma gali biti
oligopoliniy rinky atveju, kai dé¢l kartelio veikimo surinkta informacija gali leisti
kartelio nariams jau pasibaigus karteliniam pazeidimui toliau vykdyti veiksmus,
kuriais siekiama parduoti aukStesne kaina, nei tikétina kaina kartelinio pazeidimo
nebuvimo atveju, nevykdant SESV 101 straipsniu draudziamos veiklos'*’. Taip pat
gali biiti, kad karteliui nustojus egzistuoti, buvusieji kartelio nariai gali imtis kitokiy
konkurencijos taisykles pazeidzian¢iy veiksmy, dél kuriy padidéty jy klientams
taikomos kainos. Siais atvejais taikant bet kurj laikotarpiy palyginimo metoda,
grindziamg po pazeidimo nutraukimo stebimy kainy pagrindu, gali bati
nepakankamai jvertintas pazeidéjy klienty mokamas antkainis, nes pazeidimas vis
dar gali daryti poveikj kainoms pasibaigus pazeidimui. Siame pavyzdyje ieskinj
pateikusi kepykla turi pagrindo manyti, kad pazeidimu vis dar gali biiti daromas
poveikis 2008 m. ir véliau mokétoms kainoms, todél ji Sias kainas galéty naudoti tik
teikdama teismui pareiSkimg dél antkainio patirtos zalos apatiniam réziui jvertinti.

Siame pavyzdyje ieskinj pateikusi kepykla mano, kad prie§ pazeidima mokétos
kainos yra tinkamos tikétinai hipotetinei kainai apskaiCiuoti. Jei kepykla lygina
stebimas kainas esant pazeidimui su kainomis pazeidimo nebuvimo atveju, ji daro
prielaida, kad visg 2003 ir 2004 m. mokéty kainy pazeidimo nebuvimo atveju ir
2005, 2006 ir 2007 m. mokéty kainy esant pazeidimui skirtumg lemia pazeidimas.
Vis délto gali biiti, kad didelj poveiki kainy raidai pazeidimo laikotarpiu turéjo ir
kitos priezastys nei pazeidimas. Pavyzdziui, gridy kainy pokyciai gal¢jo biti kita
poveikj kainy raidai dariusi priezastis; ] Sias priezastis galima atsizvelgti taikant
2 dalies II B skirsnyje nustatytas priemones. Jeigu gali buti nustatytas didelis kity
priezas¢iy lemtas poveikis ir atsizvelgiant j jj patikslinti kainy duomenys, svaresnis
tampa tvirtinimas, kad likusj kainy laikotarpiu nesant pazeidimo ir paZeidimo
laikotarpiu skirtuma lémé pazeidimas'®®. Aplinkybés, kuriomis toks patikslinimas
reikalaujamas iS ieSkovy ar atsakovy, priklausys nuo galiojanciy teisés normy.

Kiti lyginamieji metodai

Be laikotarpiy palyginimo metodo, taip pat gali biiti taikomi kiti 2 dalyje aprasyti
lyginamieji metodai tiesioginio kliento pirminio antkainio sumai nustatyti. Milty
kartelio pavyzdyje ieSkinj pateikusi kepykla, siekdama parodyti tikétinas rinkos,
kuriai ji priklauso, kainas pazeidimo nebuvimo atveju, taip pat gali lyginti kainas su
kitos geografinés rinkos arba kito produkto rinkos kainomis.

126
127

128

Taip pat Zr. II skirsnio 2 dalies 43 punkta.

Norédami gauti daugiau informacijos apie tokj suderinta poveikj, zr. Komisijos gairiy dél horizontaliy

susijungimy vertinimo pagal Tarybos reglamentg dél koncentracijy tarp jmoniy kontrolés, OL C 31,
2004 2 5, p. 5, 39 punkta.
Tai neturi poveikio taikant nacionalines teisés normas, kuriomis nustatoma, kad ieskovas, teikdamas

pirminj pareiskima arba atlikdamas nacionalinés teisés normose nustatytas pareigas, susijusias su fakty

iSdéstymu (ypac¢ kai pagal nacionaling teis¢ teismas gali apytiksliai arba ex-aequo-et-bono pagrindu
nustatyti kompensacija uz zala), gali naudoti pagrindinius, nepakoreguotus kainy pazeidimo laikotarpiu
ir kainy pazeidimo nebuvimo laikotarpiu palyginimus. Taip pat nedaromas poveikis jrodymy
standartams ir prievolei jrodyti.

47

LT



LT

156.

157.

158.

159.

160.

(&)

161.

162.

Viena i§ galimybiy biity kainas lyginti su kitos geografinés milty rinkos kainy
duomenimis. Darant prielaidg, kad pirmiau apraSytas milty kartelis apémé
nacionaline rinka, kainai pazeidimo nebuvimo atveju nustatyti galéty buti naudojami
kitos valstybés narés kainy duomenys. Subnacionalinés regioninés aprépties rinkose
tinkamu pagrindu galéty buti skirtingos regioninés rinkos milty pardavimo kaina.

Kad tinkamai rodyty kainas pazeidimo nebuvimo scenarijaus atveju, lyginamosios
kainos pacios neturéty buti paveiktos tokio paties ar panasaus konkurencijos taisykliy
pazeidimo. Jei milty kartelio pavyzdyje naudojami kaimyninés geografinés rinkos
kainy duomenys ir yra jrodymy, kad antikonkurencinis susitarimas taip pat apima ir
Sig kaimyning rinka, naudojant tos rinkos kainas, biity nepakankamai jvertintas
antkainis. Be to, kaimyniniy rinky atveju pazeidimas vienoje rinkoje galéjo paveikti
ta kaimyning rinka (pavyzdziui, dél paklausos rinkoje, kurioje nebuvo pazeidimo,
padidéjimo) ir dél to taip pat gali neatspindéti kainy pazeidimo nebuvimo atveju.

Kai lyginamajai rinkai biidingos skirtingos rinkos savybés, tos rinkos kainy
duomenys taip pat negali pakankamai perteikti kainy pazeidimo nebuvimo
scenarijaus atveju. Siame pavyzdyje produktus j paZeidimo apimamg rinka tiekia
keturios gridy malimo jmonés. Pavyzdziui, jeigu gali biiti jrodyta, kad pries
imonéms pradedant konkurencijos taisykles pazeidzianCius veiksmus rinkoje buvo
intensyvi konkurencija, kaimyninés rinkos, kurioje dominuoja viena griidy malimo
imoné, kainy duomenys gali netinkamai perteikti kainas, kurios biity, jeigu nebiity
buve kartelio, ir gali buti laikomi tik pagrindu apatinio rézio jverciui nustatyti.

Jei ieSkin; pateikusi kepykla naudoja kainy, stebimy skirtingoje geografinéje rinkoje,
duomenis, ji daro prielaida, kad likusius faktiskai pazeidéjams mokeéty kainy ir toje
lyginamojoje rinkoje vyraujanciy kainy skirtumus nulémé pazeidimas. Priklausomai
nuo bylos aplinkybiy ir reikalavimy pagal galiojancias teisés normas, siekiant
nustatyti kita galimg poveikj kainoms ir | jj atsizvelgti, gali biiti naudojamos 2 dalies
II B skirsnyje apraSytos priemongs.

Kita galimybé kainai pazeidimo nebuvimo atveju jvertinti yra palyginti su kity
produkto rinky kainy duomenimis. Vis délto milty atveju gali buti sunku rasti
pakankamai panas$ig produkto rinkg, kuriai nedaryty poveikio toks pat arba panaSus
pazeidimas.

Antkainio perkélimas

Tiesioginiai pazeidima padariusiy jmoniy klientai, kurie moka dé¢l kartelio atsiradusj
antkainj, patys gali perparduoti antkainio paveiktus produktus (arba juos naudoti kaip
zaliava kitoms prekéms gaminti ar paslaugoms teikti). Pirmiau aptarto milty kartelio
atveju kepyklos yra tiesioginiai pazeidima padariusiy jmoniy klientai ir naudoja
perkamus miltus kepti duonai, kurig jos tada parduoda tiesiogiai galutiniams
vartotojams arba prekybos centrams. Reaguodami ] padidéjusias kainas, Sie
tiesioginiai klientai (kepyklos) gali pakelti savo paciy prekiy ar paslaugy
(parduodamos duonos) kainas, taip perkeldami dalj arba visg pirminj antkainj savo
klientams (vartotojams arba prekybos centrams). Toks pat poveikis yra ir kai patys
netiesioginiai klientai (pavyzdziui, prekybos centrai Siame pavyzdyje) pakelia savo
pardavimo kainas klientams, taip perkeldami antkainj, kuris pirma buvo perkeltas
jiems.

Kaip apraSyta pirmiau 128 ir tolesniuose punktuose, toks antkainiy perkélimas
paprastai sukelia apimties poveikj — dél padidéjusiy kainy paprastai sumazéja
paklausa. Jei milty kartelio atveju kepykla perkelia antkainj pakeldama prekybos
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163.

164.

165.

166.

167.

centrams ir galutiniams klientams parduodamos duonos kaina, ji gali sau susimazinti
neigiama antkainio finansinj poveikj, tadiau dél to sumazés paklausa'®. Sis
paklausos sumazéjimas kepyklai reiskia, kad ji parduos maziau ir praras pelng — tai
zala, kurig taip pat sukelia paZeidimas ir uz kurig turi biiti atlyginta (zr. III skirsnj).

Taigi, kainos padid¢jimas dél antkainio perkélimo ir pardavimo apimties
sumaz¢jimas yra neatsiejamai susije. I§ tiesy tiek perkélimo, tiek apimties poveiki
lemia tie patys veiksniai, ypa¢ vartotojy grandies rinkos paklausos elastingumas.
Taip yra dél to, kad vartotojy grandies rinkos salygos veikia tiek pardavimo kaina,
tiek atitinkama pardavimo apimtj, kurioms esant kepykla gauty maksimaly pelna.

Ieskinio atlyginti sumokéta antkainj dél antimonopoliniy taisykliy pazeidimo atveju
antkainio perkélimas gali biiti svarbus dviem skirtingais atvejais:

(c) Tiesioginio kliento iSkelto ieSkinio atlyginti jo sumokéta pirminj antkainj
atveju (Siame pavyzdyje — kepyklos ieskinys A jmonei) atsakovas — pazeidima
padargs kartelis — gali argumentuoti, kad tiesioginiam klientui i§ tiesy neturéty
biti atlyginta antkainio padaryta Zala, jei jis pats padidino savo kainas ir taip
perkélé antkainj. Tai paprastai vadinama iSlaidy perkélimo argumentu kaip
gynybos priemone. Kaip minéta pirmiau, pirkéjo antkainio perkélimas gali
lemti pardavimo apimties sumazéjima ir atitinkamai pelno praradimg.

(d) Netiesioginio kliento pazeidéjui iskeltas ieskinys (pavyzdziui, prekybos centras
arba vartotojas, kurie i§ kepyklos pirko duong ir kurie iSkelia ieskinj griidy
malimo jmonéms) taip pat bus grindziamas iSlaidy perkélimo argumentu.
Netiesioginis pirkéjas gali reikalauti atlyginti antkainj tik jei jam perkeltas
visas pirminis tiesioginio kliento sumokétas antkainis arba jo dalis. Tai gali
biti aktualu skirtinguose tiekimo grandinés lygmenyse esantiems ieSkovams,
iskaitant galutinius klientus.

Galimybei pasinaudoti iSlaidy perkélimo argumentu kaip gynybos priemone ir
prievolei jrodyti taikomos skirtingos teisés normos'*’. Kad ir kokios biity tos normos,
gali buti naudingi 168 ir tolesniuose punktuose iSdéstyti ekonominiai svarstymai dél
perkeliamo antkainio dydZzio nustatymo.

Siekdami pagrjsti tvirtinimg, kad antkainis buvo perkeltas netiesioginiam klientui,
abiem pirmiau nagrinétais atvejais ieSkovai ir atsakovai galéty remtis dviem
skirtingais metodais — jie gali arba

(e) nustatyti pirminio antkainio dydj ir jo perkélimo netiesioginiam klientui
normg, galbiit atsizvelgdami j kelis tiekimo grandinés lygmenis ir naudodami
pirmiau iSdéstytas ekonometrines priemones, arba

(f) taikyti pirmiau iSdéstytus metodus ir priemones siekiant nustatyti, ar susijes
netiesioginis klientas mokejo antkainj. Taikyti antrgji metoda daznai yra
lengviau.

Pavyzdziui, netiesioginiam klientui pateikus ieskinj kartelio padarytai zalai dél
antkainio atlyginti, jis gali arba jrodyti pirminio antkainio buvimg ir tai, kad Sis

129

130

Sis jmonés antkainio perkélimo ir jos pagios pardavimo apimties rySys kitomis aplinkybémis taip pat
buvo pabréztas 2003 m. spalio 2 d. Teisingumo Teismo Sprendimo Weber’s Wine World, C-147/01,
Rink. p. I-11365, 98-99 punktuose: ,,netgi kai nustatoma, kad [...] visas antkainis ar jo dalis perkeltas
tre¢iosioms Salims [...], subjektas gali nukentéti dél pardavimo apimties sumazéjimo*.

Zr. Komisijos baltaja knyga dél ieskiniy atlyginti 7ala, patirta3 dél EB antimonopoliniy taisykliy
pazeidimo (COM(2008) 165 galutinis, 2008 4 2), kurioje sifiloma perkélimui pagal ieskinius atlyginti
zala, patirtg dél antimonopoliniy taisykliy pazeidimo, skirty politikos priemoniy.
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168.

169.

170.

171.

antkainis buvo jam perkeltas'®', arba gali nustatyti jo lygmeniu perkelto antkainio
dydj tokiu pat biidu, kaip tiesioginis klientas nustatyty pirminio antkainio dydj, tai
yra palygindamas fakting mokétg kaing su tikétina kaina pazeidimo nebuvimo
scenarijaus atveju — lyginamieji metodai gali suteikti naudingos informacijos apie
netiesioginiy klienty sumokéto antkainio suma, nenustatant perkélimo normos.
Naudojant, pavyzdziui, netiesioginio kliento prie§ pazeidimg ir pazeidimo laikotarpiu
mokeéty kainy laikotarpiy palyginima, galima nustatyti, kiek kainos padidéjo dél
pazeidimo — tam nereikia nustatyti perkélimo normos.

Nejmanoma nustatyti tipinés perkélimo normos, kuri tikty daugeliu atvejy. Perkélimo
normoms jvertinti reikia nuodugniai iSnagrinéti visas atitinkamos rinkos savybes.
Konkreciu atveju perkeliamo antkainio buvimas ir jo perkélimo laipsnis nustatomi
atsizvelgiant | daugel; skirtingy kriterijy ir todel gali buti jvertinti tik atsizvelgiant |
atitinkamos rinkos salygas.

Kai tiesioginiai pazeidima padariusiy jmoniy klientai naudoja kartelio tiekiamas
prekes, siekiant konkuruoti vartotojy grandies rinkoje, greifiausiai tiesioginis
klientas negalés perkelti Siy padidéjusiy sanaudy (arba galés jas perkelti tik nedidele
dalimi), jei jo konkurentai toje vartotojy grandies rinkoje neturi mokéti tokio pat arba
panasaus antkainio (pavyzdziui, kai jie gauna zaliavas i$ rinkos, kurioje néra
kartelinio susitarimo). Milty kartelio atveju ieSkinj pateikusi kepykla, gamindama ir
tieckdama duong, konkuruoja su kitomis kepyklomis. Jei Sios kitos kepyklos milty
gali nusipirkti mazesne kaina ne i$ kartelio nariy, kepykla, kuri turi pirkti miltus i§
kartelio, yra nepalankioje konkurencingje padétyje, palyginti su jos konkurentais, ir
dél to ji negali perkelti papildomy antkainio islaidy.

Jei kartelis visoms tos vartotojy grandies rinkos jmonéms taip pat daro poveikj ir
todél jos taip pat yra priverstos mokéti tiesioginj antkainj, tikétina, kad tiesioginis
klientas galés perkelti bent dal;j Sio antkainio. Tokio perkélimo norma priklauso nuo
konkurencijos intensyvumo vartotojy grandies rinkoje — jei vartotojy grandies rinka
yra tobulos konkurencijos rinka, perkélimo norma praktiSkai siekty 100 %. Tai
atspindi fakta, kad tobulos konkurencijos rinkose kaina lygi ribinéms sagnaudoms ir
todél zaliavy kainy padidéjimas tiesiogiai lemty atitinkamg savikainos ir (arba)
produkcijos kainos padidé¢jimg. Ne tobulos konkurencijos rinkose tikétina, kad
paveiktos jmonés perkels bent dalj antkainio, taciau nebiitinai 100 %. PavyzdZiui, jei
tiesioginis klientas yra monopolistas vartotojy grandies rinkoje, jis pasirinks
perkélimo norma, kuri jo atveju atitikty pelno maksimizavimo kaing, atsizvelgdamas
i paklausos sumaz¢éjima, kurj antkainis greiGiausiai sukelty'**.

Kitos savybés, kurios taip pat gali daryti poveikj perkélimo laipsniui tokiose
situacijose (kai visi kiti veiksniai nekinta), yra Sios:
o Paklausos elastingumas kainai ir klausimas, ar vartotojai tampa daugiau ar

maziau jautriis kainai, kainai did¢jant. Perkélimas paprastai yra labiau tikétinas,
jei padidéjus kainai klientai ne taip lengvai pereina prie kity produkty (t.y.

131

132

Kai netiesioginis klientas savo ieskinj grindzia perkélimo norma, o pazeidimas yra susijes su sagnaudy
veiksniu, kuris yra nedidelis, palyginti su visomis produkto sagnaudomis, naudingu rodikliu gali buti
kity, svarbesniy sanaudy veiksniy, kuriuos lengviau jvertinti, perkélimo normos.

Tiksli Sio perkélimo apimtis priklausys nuo paklausos, su kuria susiduria tiesioginis klientas, ir jo
sanaudy struktiiros. Pavyzdziui, paprastu monopolinés jmonés, kuriai biidinga tiesiné paklausa (tai
reiskia, kad kiekio ir kainos santykj galima parodyti tiese) ir pastoviosios ribinés sanaudos, atveju

perkelimo laipsnis sieks 50 % tiesioginio antkainio.
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paklausa yra neelastinga) ir jei vartotojy jautrumas kainos didinimui silpnéja,
kai kainos yra didesnés.

J Ribiniy sgnaudy kitimas kintant produkcijos apim¢iai. Pavyzdziui, perkélimas
dideliu laipsniu maziau tikétinas, jei sumazéjus produkcijos apimciai ribinés
sgnaudos smarkiai sumazéja, nes esant mazesnei produkcijos apimciai gaminti
tampa pigiau (pvz., esant ribotiems pajégumams). Ir atvirks$ciai, perkélimas
dideliu laipsniu labiau tikétinas, jei sumazeéjus produkcijai ribinés sgnaudos
smarkiai nesumazéja (pvz., nes néra ribojami pajégumai).

. Pazeidimo poveikis skirtingoms iSlaidy ruSims. Kai pazeidimu daromas
poveikis kintamosioms sanaudoms, perkélimas labiau tikétinas, nei kai
poveikis daromas pastoviosioms sgnaudoms.

. Pazeidimo trukmé ir jmoniy verslo operacijy daznumas. Kai pazeidimai trunka
ilgg laika, labiau tikétinas didesnis ar maZesnis antkainio perkélimas; antkainio
perkélimas taip pat labiau tikétinas sektoriuose, kuriems budingos daznos
verslo operacijos ir daznas kainy tikslinimas.

B. Kity Zalg daranciy paZeidimy nulemto antkainio dydZio nustatymas

172. Kartelinis susitarimas — tai tik vienas i§ pazeidimy, dél kurio pazeidimg padariusiy
jmoniy klientams nustatoma didesné kaina ir jie patiria antkainio nulemtg zalg (o
pazeidimy, susijusiy su tiekimu pazeidimg padariusioms jmonéms, atveju, lemianc¢iy
mazesn¢ kaing). Kiti elgesio, galin¢io lemti zalg atsiradus antkainiui, pavyzdziai: tam
tikry antikonkurenciniy bendryjy jmoniy sukiirimas, pazeidziant SESV 101 straipsnj
ir jmonés piktnaudziavimas dominuojan¢ia padétimi, nustatant pernelyg dideles
kainas, kaip apibrézta SESV 102 straipsnyje.

173. Bendra $iy pazeidimy savybé yra ta, kad jais pazeidimg padariusiai (-ioms) jmonei (-
éms) tiesiogiai arba netiesiogiai gali buti sudarytos galimybés padidinti savo
klientams taikomas kainas'*®. Toks antkainis taip pat lemia paklausos sumaz¢jima ir
pirmiau apibiidintg apimties poveikj.

174. Pirmiau aprasyti karteliy taikyto antkainio dydziui nustatyti naudojami metodai ir
priemonés'** taip pat i3 principo gali biti taikomi ir kity paZeidimy padarytos su
antkainiu susijusios Zalos dydziui nustatyti. Pradéti reikéty nuo klausimo, kokia biity
buvusi ieSkovo padétis, jei nebiity buves padarytas konkretus pazeidimas.

II1. APIMTIES POVEIKIO PADARYTOS ZALOS DYDZIO NUSTATYMAS

175. Padidéjus tam tikro produkto kainai sumazéja jo paklausa. Kiek dél pazeidimo kaina
padidéja, o kiekis sumazéja, priklauso nuo ty paciy sanaudy ir paklausos veiksniy,
kurie nustatomi bendrai. Taigi, antkainio ir apimties poveikiai neatsiejamai susije.

176. Tarpiniam klientui taikomo antkainio atveju (tai nagrin¢jama 161 ir tolesniuose
punktuose) apimties poveikis taip pat yra glaudziai susijgs su antkainio tiekimo
grandingje perkélimu galutiniam klientui — kai pazeidimg padariusiy jmoniy klientas
antkainio neperkelia, bet ji prisiima visg, jo pardavimo apimtis dé¢l paZeidimo
nesumazes, nes jo klientai nepatirs pazeidimo nulemto kainy padidéjimo. Taciau kai
galutiniams klientams perkeliamas visas antkainis arba jo dalis, kaip apraSyta

133 Arba, jei pazeidimas susijes su tiekimu pazeidimg padariusioms jmonéms, sumazinti tiekiamos

produkcijos kaina.
Taip pat zr. 149 ir tolesnius punktus ir 155 ir tolesnius punktus.
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177.

178.

179.

128 punkte padidés jiems taikoma kaina ir tai nulems jy paklausos sumazéjima. Dél
to sumazés paklausa gamintojy grandies rinkoje.

Kaip paaiskinta pirmiau, tiems pazeidimg padariusiy jmoniy tiesioginiams ir

netiesioginiams klientams, kurie naudoja atitinkama produkta savo komercinei
veiklai, $is paklausos sumazéjimas (dél apimties poveikio) reiskia, kad dél pazeidimo
sumaz¢s jy parduodamos produkcijos apimtis ir dél to jie neteks dalies pelno, kurj
biity gave pardave produkcija, kurios dél Sio poveikio nepardavé. Sis pelno
praradimas yra Zala, uz kurig galima gauti kompensacija'®® ir i§ esmés jos dydziui
nustatyti galéty bati taikomi 2 dalyje apragyti metodai ir priemonés'*®.

IeSkovas, siekdamas nustatyti apyvartos ir pelno sumaZzéjima, gali remtis
lyginamaisiais metodais ir priemonémis, kuriy taikymas nustatant pirminj tiesioginio
kliento sumokeéta antkainj apraSytas pirmiau. Pavyzdziui, siekiant nustatyti
pardavimo apimt] pazeidimo nebuvimo scenarijaus atveju, gali buti taikomas
laikotarpiy arba rinky palyginimas, t. y. kiek vienety ieSkovas biity galéjes parduoti,
jei pazeidimo nebiity buve. Taip pat taikant Siuos metodus ir priemones gali buti
nustatyta hipotetin¢ pelno marza pazeidimo nebuvimo scenarijaus atveju. Kai kuriais
atvejais teismas gali nuspresti, kad Sie metodai biity taikomi supaprastinta tvarka,
pavyzdziui, nustatant viduting vieno sandorio pelno marzg ir tada ja padauginant i§

.. . . .o v e q- N 1
produkcijos vienety, kurie neparduoti dél pazeidimo, skai¢iaus'’.

Su pelno praradimu susijusiag Zala daZnai lemia paZeidimai, kuriy poveikis —

konkurenty i$stimimas i§ rinkos. Praktinio vadovo 4 dalyje iSsamiau nagriné¢jamas
tokios Zalos dydzio nustatymas. Toje dalyje pateikta informacija taip pat gali buti
svarbi nustatant kainy padidéjimo nulemtg prarasto pelno dydj.

135

136
137

2006 m. liepos 13 d. Sprendimo Manfredi, sujungtos bylos C-295/04—C-298/04, Rink. p. 1-6619, 95
punktas.

I$skyrus sanaudy metoda.

Zr. taip pat 191 punkta.
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4 DALIS — Antikonkurenciniy veiksmy sukeltos Zalos dydZio nustatymas

180.

181.

182.

183.

ANTIKONKURENCINIU VEIKSMU POVEIKIS

D¢l SESV 101 arba 102 straipsniy paZeidimo konkurentai gali biiti visiSkai iSstumti
i$ rinkos arba gali buti sumazinta jy rinkos dalis. Toks pazeidimy poveikis
konkurentams paprastai vadinamas galimybiy ribojimu (angl. foreclosure). Tokiy
veiksmy pavyzdys — SESV 102 straipsniu draudziamas piktnaudziavimas
dominuojancia padétimi, kaip antai agresyvi kainodara, iSskirtinis prekiavimas,
atsisakymas tiekti, susiejimas, sujungimas arba kainy skirtumy mazinimas'*®. Toks
piktnaudziavimas vadinamas antikonkurenciniu piktnaudziavimu (angl. exclusionary
abuses). Konkurento galimybiy ribojimas taip pat gali biiti SESV 101 straipsniu
draudziamy veiksmy tikslas arba jy poveikis. Todél galima remtis
antikonkurenciniais veiksmais, kurie apima tieck SESV 101, tiek 102 straipsniy
pazeidimus.

Sutarties konkurencijos taisyklémis draudziamais antikonkurenciniais veiksmais
pazeidéjai iSkreipia konkurencija, kad pagerinty arba dirbtinai iSlaikyty savo padétj
rinkoje. Siy veiksmy poveikj konkurentai pajunta i§ karto — pabloginama jy padétis
rinkoje, jie 1§ jos iSstumiami arba jiems trukdoma ] ja patekti. Antikonkurenciniais
veiksmais gali buti daromas poveikis konkurento patiriamoms sgnaudoms, kainai,
kuria jis gali parduoti savo produktus, ar produkcijos, kurig jis gali pagaminti ir
parduoti, kiekiui. Sie veiksmai paprastai lemia susijusiy konkurenty pelno praradima.

Be to, tokiais veiksmais neteisétai daromas poveikis konkurenty padéciai rinkoje ir
konkurencijos rinkoje lygiui ir todél dél didesniy kainy arba mazesnio pasirinkimo,
prastesnés kokybés ar mazesniy inovacijy daroma Zala klientams. Taciau neigiamas
antikonkurenciniy veiksmy poveikis klientams ne visada gali i$ karto pasijausti, nes
Sie veiksmai visy pirma yra nukreipti | konkurentus, siekiant sumazinti jy daroma
konkurencinj spaudimg pazeidéjui (-ams). D¢l 3 dalyje aprasyty pazeidimy paprastai
pazeidéjai i§ karto gauna neteiséta pelng ir 1§ karto padaroma zala jy klientams, tuo
tarpu dél antikonkurenciniy veiksmy pradzioje gali buti pabloginta pazeidéjy padétis
ir trumpuoju laikotarpiu sumazintos klientams taikomos kainos, kaip paprastai biina
vykdant agresyvig kainodara. Tolesniuose skirsniuose bus atskirai nagriné¢jami
klausimai, susij¢ su konkurenty patiriamos Zalos (II skirsnis) ir klienty patiriamos
zalos dydzio nustatymu (III skirsnis).

Sutartyje nustatyta, kad deél antikonkurenciniy veiksmy nukentéj¢ vartotojai ir
jmonés turi teis¢ reikalauti zalos atlyginimo, nepriklausomai nuo to, ar jie yra
pazeidéjy klientai, ar konkurentai. Kaip jau minéta, Teisingumo Teismas nustaté, kad
tokia kompensacija apima patirtg faktine zalg (damnum emergens), kompensacija uz
prarasta pelna, kurj nulémé pazeidimas (lucrum cessans), ir palﬁkanasm. Siekiant
nustatyti antikonkurenciniais veiksmais padarytos Zalos dydj, tolesniuose
skirsniuose, remiantis Teisingumo Teismo praktika, daugiausia bus remiamasi
,»pelno praradimo® sgvoka. Pelno praradimo sgvoka bus vartojama placigja prasme —
ji reik§ bet kokj jmonés gauto faktinio pelno ir pelno, kuri ji buty gavusi, jei
pazeidimo nebiity buve, skirtumg. Toliau pateikiamais prarasto pelno dydzio

138

139

Daugiau informacijos apie Siuos veiksmus pateikiama Komisijos komunikate ,,Jgyvendinimo prioritety
taikant EB sutarties 82 straipsnj dominuojan¢iy jmoniy piktnaudziaujamam antikonkurenciniam
elgesiui gairés*, OL C 45, 2009 2 24, p. 7.

2006 m. liepos 13 d. Sprendimo Manfredi, sujungtos bylos C-295/04-C-298/04, Rink. p. 1-6619, 95

punktas.
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II.

184.

185.

186.

187.

nustatymo metodais nedaromas poveikis galimybei nukentéjusioms Salims reikalauti
kompensacijos pagal kitus nacionalingje teiséje nustatytus zalos elementus. IS tiesy
kai kurie prarasto pelno savokos pladigja prasme elementai gali buti priskiriami
skirtingoms valstybiy nariy teisés savoky kategorijoms (kaip, pavyzdziui, galimybés
praradimas'*’ arba reputacijos praradimas) ir taip pat gali bati antikonkurenciniais
veiksmais padarytos Zalos elementy, kurie nepatenka j prarasto pelno sagvoka.

ZALOS KONKURENTAMS DYDZIO NUSTATYMAS

Konkurenty pelno praradimg gali lemti sumazéjusios pajamos (pvz., dél sumazéjusio
produkcijos, kurig konkurentai gali parduoti, kiekio) arba padidéjusios sgnaudos
(pvz., kai pazeidimas daro poveikj Zaliavy kainai). Bendras pazeidimo poveikis gali
reiksti konkurento rinkos dalies sumazéjimg. Tolesniuose skirsniuose, po trumpo
aprasymo, kaip antikonkurenciniais veiksmais 1ilgainiui daromas poveikis
konkurentams (A), ir bendro metodo, taikomo prarasto pelno dydziui nustatyti,
pristatymo (B), bus nagrin¢jami tipiniai antikonkurenciniy veiksmy poveikio dydzio
nustatymo atvejai, konkreciai kai poveikis daromas esamiems konkurentams (C) ir
naujiems rinkos dalyviams (D) ir kai jais padarytos zalos poveikis taip pat juntamas
ateityje (E).

Antikonkurenciniy veiksmy poveikis laiko atZvilgiu

Priklausomai nuo nagrin¢jamo laikotarpio, antikonkurenciniais veiksmais gali biiti
daromas skirtingas poveikis konkurentams. Kai antikonkurenciniai veiksmai
pradedami, paprastai konkurentai patiria sunkumy parduoti savo produktus arba (kai
veiksmai susij¢ su gamintojy grandies rinka) gauti Zaliavy. Konkurenty pelnas
sumazgja dél padidéjusiy sanaudy arba sumazéjusiy pajamy. Konkurentai paprastai
gali patirti rinkos daliy sumazéjima arba uZzsitikrinti mazesne rinkos dalj, nei ji biity
pazeidimo nebuvimo atveju (pavyzdziui, kai uzkertamas kelias jy plétrai). Siame
etape taip pat gali padidéti pazeidéjy pelnas. Taciau nebiitinai, nes pazeid¢jai gali
patirti sagnaudy, susijusiy su antikonkurenciniy veiksmy vykdymu (pvz., mazindami
savo kaing, nutraukdami tiekima konkurentui, dé¢l ko sumazéja jy paciy pardavimo
apimtis, arba teikdami nuolaidas ir kitas lengvatas klientams — visa tai gali sumazinti
Jju pelnag trumpuoju laikotarpiu). Ilgainiui konkurentai gali biiti i§stumti i$ rinkos.

Uzkirte kelig konkurentams patekti j rinka, sumazing jy rinkos dalj arba visai juos
iSstime 1S rinkos pazeidé€jai paprastai atgauna prarasta pelng ir jj padidina,
pakenkdami klientams ir ribojamy galimybiy konkurentams. Kai tai jvyksta (tai gali
jvykti labai greitai nuo pazeidimo pradzios arba pra¢jus tam tikram laikui), klientai
gali biiti priversti mokéti didesne kaing ir jiems gali biiti siloma maZziau arba
prastesnés kokybés produkty. Konkurentas nebiitinai turi buti visiSkai pasalintas i8
rinkos, kad biity sukeltas toks poveikis klientams. Toks poveikis taip pat gali
susidaryti nuo pat antikonkurenciniy veiksmy pradzios, net jei konkurentai ir toliau
veikia rinkoje, jei susilpnéja jy konkurencinis spaudimas.

Valstybinéms  teisés  vykdymag  priziirinCioms  institucijoms  nustacius
antikonkurencinius veiksmus arba juos nutraukus dél privaciy asmeny ieskiniy,
konkurencijos salygos palaipsniui galéty biiti atkurtos. Svarbu pabrézti, kad 1S esmés
daugeliu atvejy neimanoma atkurti tokiy rinkos salygy, kokios biity buvusios jei
pazeidimo nebiity buve. Tai daugiausia priklauso nuo struktiiriniy pazeidimo
poveikiy, kuriuos gali biiti sunku panaikinti ir tam gali prireikti daug laiko (dél

140

Galimybés praradimas — dél neteiséty antikonkurenciniy veiksmy jmonés praleistos verslo galimybés.
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188.

189.

190.

191.

esamy sutartiniy jsipareigojimy, tinklo poveikio ar kity kliti¢iy vél patekti j rinka, su
kuriomis susiduria ribojamy galimybiy konkurentas). Todél kai kuriais atvejais
faktiné rinkos raida gali visiSkai neatitikti rinkos raidos pazeidimo nebuvimo
scenarijaus atveju.

Bendrasis prarasto pelno dydZio nustatymo metodas

Siekiant nustatyti, ar konkurentai prarado pelna, o jei taip — kiek, paZeidimo
laikotarpiu konkurenty gaunamga pelng rinkoje, kuriai pazeidimas daro poveik], reikia
palyginti su pelnu, kurj jie biity gave uz tuos produktus pazeidimo nebuvimo
scenarijaus (t.y. prie§ingos padéties scenarijaus) atveju'*'. Jeigu gali biti jrodyta,
kad ribojamy galimybiy konkurentas biity gaves didesnj pelng pazeidimo nebuvimo
scenarijaus atveju ir kad tg skirtumg nulémé pazeidimas, konkurentas patyré zala, net
jeigu jo rinkos dalis nepasikeité arba pelnas padidéjo dél kity veiksniy'*.

Faktinis atitinkamos jmonés gaunamas pelnas paprastai nustatomas i§ faktiniy gauty
pajamy atimant faktines patirtas sgnaudas. PanaSiai pelnas, kuris biity gautas
pazeidimo nebuvimo scenarijaus atveju (pelnas prieSingos padéties scenarijaus
atveju) gali biiti nustatytas jvertintas sgnaudas pazeidimo nebuvimo scenarijaus
atveju (sanaudas priesingos padéties scenarijaus atveju)'* atimant i§ pajamy, kurios
galéty buti gautos, jei paZzeidimo neblty buve (pajamy prieSingos padéties
scenarijaus atveju)'**. Prarasto pelno suma — tai pelno priesingos padéties scenarijaus
atveju ir faktinio pelno skirtumas. Tais atvejais, kai uzkertamas kelias patekti j rinka,
faktinis pelnas paprastai siekia nulj arba gali biiti netgi neigiamas, jei ribojamy
galimybiy konkurentas patyré¢ sgnaudy (pvz., investicijos siekiant patekti i rinka),
kuriomis neatnesta jokiy pajamy.

Sis pagrindinis prarasto pelno apskai¢iavimo metodas praktiskai gali bati pritaikytas
jvairiai. Pavyzdziui, galima palyginti ribojamy galimybiy konkurento pajamas
prieSingos padéties scenarijaus atveju, esant pazeidimo nebuvimo scenarijui, su
faktinémis pajamomis, gaunamomis pazeidimo paveiktoje rinkoje. Kai prarasty
pajamy dydis nustatytas, siekiant nustatyti prarasto pelno vertg, reikia atimti
sgnaudas, kuriy jmoné iSvengé dél mazesnés gamybos apimties. Pagal §j prarasto
pelno jvertinimo metoda nebiitina nustatyti visy sanaudy, kurias jmon¢ biity patyrusi,
o tik jvertinti tas sgnaudas, kurios nebuvo patirtos dé¢l pazeidimo poveikio.

Kai kuriais konkreciais atvejais taip pat gali biti tinkami kai kurie kiti pragmatiniai
metodai prarasto pelno dydziui jvertinti. Pavyzdziui, gali biiti nustatyta vidutiné
parduoto produkto vieneto pelno marza pazeidimo nebuvimo scenarijaus atveju, kuri
tada padauginama i§ produkto vienety, kurie nebuvo parduoti dél pazeidimo,

141

142

143

144

Tai nesusij¢ su ieskiniais, kuriais siekiama atgauti tik dalj ty nuostoliy, pvz., tik patirtas papildomas
sanaudas. IS esmés tokie ieSkiniai gali buti pateikiami ir dél galimybés taikyti paprastesnius metodus
patirtos Zalos dydziui nustatyti. Zr. 192 punktg.

Pavyzdziui, naujas rinkos dalyvis, turintis dideliy augimo galimybiy, gali iSlaikyti pelno lygj, taciau
biity jj padidings, jei pazeidimo nebiity buve.

Nustatant konkre¢ios jmonés prarasta pelna, reikia atsizvelgti | papildomas sgnaudas, kurias ji biity
patyrusi savaime, sieckdama padidinti gamyba. Tuomet jmonés patirtos vieneto sanaudos nebitinai
atitinka jos vieneto sgnaudas prieSingos padéties scenarijaus atveju. Pavyzdziui, didéjancios graZos
jvertinimo atveju vieneto sagnaudos priesingos padéties scenarijaus atveju biity mazesnés negu stebimos
sanaudos, kadangi jmonés gamybos apimtis blity didesné prieSingos padéties scenarijaus atveju (t.y.
jeigu jos nebiity paveikes pazeidimas).

Pvz., 2008 m. lapkri¢io 20d. Stockholms tingsrdtt (Stokholmo apygardos teismo) sprendimas
sujungtose bylose Europe Investor Direct AB ir kiti pries VPC Aktiebolag, T 32799-05 ir T 34227-05,
apeliacija nagrin¢jama.
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192.

193.

194.

skaitiaus'*. Toks vieneto vidutinio pelno jvertis gali biiti grindziamas vienu ar
daugiau sandoriy, kurie gali biiti laikomi pakankamai tipiniai su atitinkamu produktu
susijusios ieSkovo veiklos atzvilgiu. Verta pazyméti, kad i §j apskaifiavimg bty

jtrauktos sagnaudos, kuriy buvo iévengta146.

Ieskiniy dél zalos, patirtos dél antimonopoliniy taisykliy pazeidimo, atlyginimo
nagrinéjimo praktika rodo, kad ribojamy galimybiy konkurentai kartais renkasi
reikalauti atlyginti tik dalj Zalos, pavyzdziui, sanaudas, patirtas reaguojant |
antikonkurencinius veiksmus'?’, neatgaunamas sanaudas, patirtas siekiant patekti
rinka, kai jy galimybés patekti j rinka buvo apribotos'*®, arba per didele kaina kainy
skirtumy mazinimo arba diskriminacinés kainodaros atvejais'*’, kai pazeidziama ES
konkurencijos teisé. Sj pasirinkimg kartais nulemia tai, kad yra papras¢iau nustatyti
tokiy zalos elementy dyd;j arba tam reikia maziau duomeny, taip pat tai, kad lengviau
gauti jrodymy. Be to, kai ieSkovai siekia prarasto pelno atlyginimo, siekiant jvertinti
visg prarasta pelna, patirty papildomy sgnaudy (neatgaunamy ir atgaunamy) pagrindu
nustatytas zalos dydis paprastai reiSkia apatinj rézj.

Kad ir koks metodas ar priemon¢ biity pasirinkti, nustatant prarasto pelno dydj, gali
reikéti jvertinti sudétingus duomenis, susijusius su hipotetine pazeidimo nebuvimo
situacija, kuria remiantis reikia jvertinti fakting ribojamy galimybiy konkurento
padét], daznai atsizvelgiant | galimus biisimus jvykius. Pelno, kurj ta jmoné biity
uzdirbusi, jskaitant biisimg pelna, vertinimas gali priklausyti nuo tiek veiksniy, kad
galéty buti tikslinga numatyti ne tokius grieztus dydzio nustatymo reikalavimus. Dél
to teisés sistemose gali biiti numatyta teismams suteikti tam tikrg kompetencija savo
nuozilra pasirinkti duomenis, statistinj metoda ir tai, kokiu budu jie turéty buti
taikomi Zalai jvertinti'*’.

Esami konkurentai

Siekdami nustatyti dél antikonkurenciniy veiksmy patirta Zalg, konkurentai gali
remtis 2 dalyje apraSytais metodais arba priemonémis. Pazeidimo nebuvimo
scenarijus galéty buti nustatytas jmonés veiklos rezultatus lyginant su tos pacios
imones veiklos rezultatais laikotarpiu, kai pazeidimo nebuvo, arba su panasia jmone
toje paioje rinkoje, suvestiniu sektoriaus pelnu'' arba tos pacios arba panagios
jmonés veiklos rezultatais kitoje rinkoje, nei rinka, kurioje vykdyti
antikonkurenciniai veiksmai. PaZeidimo nebuvimo scenarijaus duomeny jvercius taip
pat gali padéti nustatyti modeliavimu grindziami metodai, t.y. modeliavimas
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146

147

148

149

150

151

Realiais sanaudy ir pajamy duomenimis grindziamo pragmatisko metodo, taikyto naudojant regresinés
analizés priemones, pavyzdys pateikiamas 2011 m. sausio 20 d. Juzgado Mercantil numero 2 de
Barcelona (Barselonos komercinio teismo) sprendime byloje Céntrica FEnergia S.L.U./Endesa
Distribucion Eléctrica S.A., Nr. 45/2010.

Siekiant nustatyti viduting pelno marza, vis délto galéty buti tinkama apsvarstyti sagnaudy ir pajamy
priesingos padéties scenarijaus atveju raida pazeidimo nebuvimo atveju. Pavyzdziui, laikotarpiu iki
pazeidimo buvusios pelno marzos pazeidimo laikotarpiu galéjo sumazéti dél su pazeidimu nesusijusiy
priezas¢iy, pvz., dél paklausos sumazéjimo arba zaliavy sgnaudy padidéjimo, kuriuos nulémé kiti
veiksniai. Be to, ribojamy galimybiy konkurento produkcijos sumazéjimas galéty paveikti jo produkto
vieneto sgnaudas ir taip pat toliau parduodamy produkto vienety marza.

Pvz., papildomas rinkodaros i$laidas, kuriy reikia rinkos padéciai islaikyti.

Pvz., sanaudas, susijusias su naujos gamyklos toje rinkoje pastatymu.

Zr., pavyzdziui, 2006 m. geguzés 26 d. Lietuvos apeliacinio teismo sprendima byloje Stumbras, Nr. 2A-
41/2006; 2005 m. balandzio 20 d. Hyjesteret (Danijos auksCiausiojo teismo) sprendima byloje GT
Linien A/S pries DSB, Nr. 387/2002.

Zr., pavyzdziui, 2000 m. sausio 27 d. Sprendimo Mulder ir kiti pries Tarybq ir Komisijg, C-104/89 ir C-
37/90, Rink. p. I-203, 79 punkta.

7Zr. 35, 47 ir 65punktus.
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remiantis tam tikromis prielaidomis (dél, pvz., imoniy konkurenciniy santykiy
pobiidzio), kokia biity buvusi padétis, jei ribojamy galimybiy konkurentas biity
galéjes veikti rinkoje ir jei rinka nebiity buvusi paveikta antikonkurenciniy veiksmy.
Taip pat gali biiti taikomi kiti metodai, pvz., naudingos informacijos apie galimag
imoniy graza, jei poveikio joms nebiity padargs pazeidimas, galéty suteikti susijusiy
imoniy finansiniai duomenys.

Atsisakymas tiekti komerciniy tirpikliy gamybai biiting Zaliava

Imoné¢ Worldco yra didziausia pasaulyje zaliavy, biiting komerciniy tirpikliy gamybai,
gamintoja. Eusolv — tai nuo 1995 m. komerciniy tirpikliy rinkoje veikianti jmon¢; didzigja jos
apyvartos dali sudaro Betanolio pardavimas. Kad galéty pagaminti Betanolj, Eusolv i§
Worldco perka zaliava Rawbeta. Worldco uzima dominuojancig padét] Rawbeta gamybos
srityje. Rawbeta yra vienintelé zaliava, tinkama Betanoliui pramoniniu mastu gaminti ir
parduoti tinkama kaina. Worldco taip pat tiekia Rawbeta savo patronuojamajai jmonei Subco,
kuri Betanolj gamina nuo 2004 m. ir konkuruoja su Eusolv.

2006 m. Worldco nusprendé nebetiekti Rawbeta kitoms Betanolj Europos Sajungoje
parduodandioms jmonéms nei jos patronuojamajai jmonei Subco. I§ pradziy Eusolv bandé
pakankama Rawbeta Zzaliavos kietj gauti iS kity tiekéjy arba pakeisti Rawbeta kita
eksperimentiniy procesy biidu pagaminta zaliava, taciau Sie procesai yra gerokai brangesni ir
lemia didelj Betanolio pardavimo kainos padidéjimg, kokybés suprastéjimg bei komercinio
tinkamumo sumaze¢jimg. D¢l to Eusolv pardavimo apimtis palaipsniui maz¢jo ir galiausiai
2010 m. ji nustojo gaminti Betanolj. Tais paciais metais jmon¢ Eusolv jmonei Worldco ir jos
patronuojamajai jmonei Subco pateiké ieSkinj zalai, patirtai dél pelno praradimo, kurj lémé
atsisakymas tiekti Zzaliava, atlyginti. Teismas nusprendé, kad Worldco savo veiksmais,
draudziamais SESV 102 straipsniu, piktnaudziavo dominuojancia padétimi.

(€3] Laikotarpiy palyginimas

195. Kai antikonkurenciniais veiksmais daromas poveikis esamiems konkurentams,
greiCiausiai galima gauti tos pacios jmones laikotarpio, kurj pazeidimo nebuvo,
duomenis. Tokiais atvejais prarastas konkurento, kuriam padaryta zala, pelnas galéty
biiti jvertintas palyginant laikotarpiy duomenis. Pazeidimo nebuvimo scenarijus
galéty buti nustatytas naudojant, pavyzdziui, jmonés, kuriai padaryta zala, pajamy ir
sanaudy prie§ pasireiskiant antikonkurencinio paZeidimo poveikiui, duomenis' .
Daugeliu antikonkurenciniy veiksmy byly atveju gali biiti nejmanoma gauti
laikotarpio pasibaigus pazeidimui duomeny arba jie gali nebiti vienodai tinkami,
ypac jei dél pazeidimo galéjo pasikeisti rinkos struktiira ir Sis poveikis greiciausiai
trumpuoju laikotarpiu nedingty, pavyzdziui, kai konkurentas iSstumiamas i$ rinkos ir
yra klit¢iy grjizimui trumpuoju laikotarpiu, arba kai konkurentas prarado rinkos dalj,

kurig gali biiti sunku atgauti dél tinklo poveikio'>*.

Betanolio pavyzdyje neturima patikimy laikotarpio pasibaigus paZeidimui duomeny, nes
Eusolv, 7ala patyrusi jmone, nebevykdo veiklos rinkoje ir ji negali i§ karto po paZzeidimo
nutraukimo sugrijzti j rinkg. Taigi, Eusolv nusprendzia nustatyti galimg pazeidimo nebuvimo
scenarijy, naudodama iki 2006 m., kuomet pradéti antikonkurenciniai veiksmai, duomenis.

152 Pavyzdj, kaip taikomi laikotarpio prie§ pazeidimg ir pazeidimo laikotarpio lyginamieji duomenys,

siekiant jvertinti SESV 101 straipsniu draudziamy antikonkurenciniy veiksmy padaryta zalg, Zr.
2000 m. vasario 3 d. Corte d’Appello di Milano (Milano apeliacinio teismo) sprendima byloje /naz
Paghe pries Associazione Nazionale Consulenti del Lavoro, Nr. 1, 308.

Produktui daromas tinklo poveikis, jei verté, kurig patiria kiekvienas vartotojas dél produkto turé¢jimo,
didéja did¢jant vartotojy skaiciui.
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196. Kai kuriomis aplinkybémis palyginimui naudojamus laikotarpio iki pazeidimo
pajamy ir sgnaudy duomenis biity galima patikslinti. Pavyzdziui, priklausomai nuo
galiojan¢iy nacionalinés teisés normy dél jrodymy ir prievolés jrodyti, atsakovas gali
gin¢yti ieskovo jvertintg suma, nurodydamas kitus elementus, kurie gal¢jo neigiamai
paveikti jmonés rezultatus ir kurie nesusij¢ su pazeidimu: sumazgéjusios investicijos j
rinkodarg, produkto konkurencingumo sumaz¢jimas arba atlyginti Zzalg
reikalaujan¢iam konkurentui svarbiy zaliavy kainos padidéjimas. Ir atvirksciai,
galéty buti jrodyta, kad konkurento, kuriam padaryta Zala, padétis paZeidimo
nebuvimo scenarijaus atveju biity buvusi geresné, nei padétis prie§ prasidedant
pazeidimo poveikiui, nes, pavyzdziui, jis turéjo augimo galimybiy. Apskritai
ankstesnio laikotarpio, kurio nepaveiké pazeidimas, tos pacios rinkos duomenys yra
tuo patikimesni, kuo ilgiau konkurentas toje rinkoje vykdé¢ veiklg ir kuo stabilesné
buvo jo padétis rinkoje. Kitaip tariant, scenarijaus iki pazeidimo duomeny
koregavimas galéty bati naudingesnis'™*, jei konkurentas, kuriam padaryta Zala,
neseniai pateko j rinka, nes jo rinkos daliai grei¢iausiai buvo biidingi svyravimai.

Siame pavyzdyje Eusolv pateikia visy savo su Betanolio gamyba ir pardavimu susijusiy
pajamy ir iSlaidy duomenis.
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Siekiant nustatyti patikimg paZeidimo nebuvimo scenarijy, ] duomenis iki 2004 m.
neatsizvelgiama, nes Subco, pagrindinis Eusolv konkurentas, dar nevykdé veiklos rinkoje, o
nuo 2004 m. iki 2006 m. Eusolv rinkos dalis buvo stabili.

Eusolv, laikydamasi nacionaliniy normy dél prievolés jrodyti ir jrodymy standarto, pateikia
pajamy ir sgnaudy prieSingos padéties scenarijaus, t.y. scenarijaus, jei nebiity pazeidimo,
atveju duomenis.

D¢l didéjancio Betanolio taikymo pramongje bendra Sio produkto paklausa (taigi, ir rinkos
dydis) stabiliai didéjo. Remdamasi tuo, kad Subco pradéjus veikti Betanolio rinkoje Eusolv
rinkos dalis buvo stabili, Fusolv daro prielaidg, kad pazeidimo nebuvimo atveju ji biity
islaikiusi panasia rinkos dalj. Sios prielaidos pagrindu Eusolv pateikia 20062010 m. pajamy
priesingos padéties scenarijaus atveju duomenis, apskai¢iuotus bendros rinkos vertés ir Eusolv

134 Toks koregavimas galéty biiti atliktas taikant 59 ir tolesniuose punktuose apraSytas priemones.
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uzimamos rinkos dalies pagrindu. Remdamasi savo vidaus apskaita, Eusolv pateikia 2004—
2006 m. vieneto sanaudy duomenis'>. Matyti, kad sanaudos buvo glaudziai susijusios su
Betanolio gamyboje naudojamy zaliavy kainy raida, t. y. zaliavy kainy padidéjimas tiesiogiai
lemia atitinkamg sagnaudy padidé¢jimg. Naudodami turimus Zaliavy kainy pramonés duomenis,
Eusolv ekspertai jvertina vieneto sgnaudas prieSingos padéties scenarijaus atveju ir,
taikydami, pavyzdziui, regresing analiz¢, atsizvelgia 1 zaliavy kainy ir nasumo, susijusio su
gamyba didesniais kiekiais, kitimg. Tada numatomas vieneto sgnaudas prieSingos padéties
scenarijaus atveju padauginus i§ produkcijos vienety, kuriuos ji buidy pardavusi, jei nebiity
pazeidimo, skaifiaus, gaunamas bendry 2006-2010 m. sgnaudy prieSingos padéties
scenarijaus atveju dydis.
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Gauti duomenys palyginami su faktinémis Eusolv pajamomis ir sgnaudomis — faktinis pelnas
(faktinés pajamos atémus faktines sanaudas) atimamas i§ pelno priesingos padéties
scenarijaus atveju (iS pajamy prieSingos padéties scenarijaus atveju atémus sgnaudas
prieSingos padéties atveju). Tai yra galutinis Eusolv reikalaujamos kompensacijos uz zalg
jvertis.

Taciau Worldco ir Subco tvirtina, jog tam, kad Eusolv 20062010 m. buty gal¢jusi tiekti
didéjant; produkcijos kiekj, ji biity turéjusi didinti pajégumus, patirdama papildomy
neatgaunamy sanaudy, kurios nebuvo jtrauktos i apskai¢iavimus. Teismas priémé gynybos
argumentus ir atitinkamai sumazino kompensacijg uz prarasta pelng (iS Eusolv pateikty
duomeny proporcingai atimant numatomas atitinkamy mety papildomas neatgaunamas
sanaudas).

197. Antikonkurenciniy veiksmy bylose svarbiy duomeny apskaiciuojant prarasta pelna,
taikant lyginamuosius metodus, pavyzdziui, laikotarpiy palyginimo metoda, gali buti
gauta pagal rinkos daliy duomenis. Pavyzdziui, lyginamasis metodas galéty biuti
naudojamas siekiant nustatyti tikéting ribojamy galimybiy konkurento rinkos dalj, jei
nebiity pazeidimo. Prarasto pelno dydis tada galéty biiti nustatytas faktines vieneto
sgnaudas ir vieneto pajamas (arba fakting viduting pelno marza) padauginant i$
papildomo produkty skaiciaus, esant didesnei rinkos daliai prieSingos padéties

133 Kurios apima per tam tikrg laikotarpj paskirstytas neatgaunamas sanaudas.
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198.

2

199.

200.

scenarijaus atveju, jei nebity pazeidimo. Tai grindziama prielaida, kad vieneto
sanaudos ir pajamos pazeidimo nebuvimo scenarijaus atveju nebiity labai skirtingos
ir kad teismai galéty juos priimti kaip patirtos zalos jvertj, galbiit kaip prima facie
jrodymus arba kaip pakankamus jrodymus, kad biity galima perkelti prievole
jrodyti'*®. Jei turima pakankamai duomeny, §is jvertis galéty biti patikslintas, kad
biity galima jvertinti sgnaudy ir pajamy pazeidimo nebuvimo scenarijaus atveju
raida.

Kai prarasto pelno vertinimas grindZziamas uzimama rinkos dalimi, reikia atsizvelgti i
tai, kad ji gali svyruoti dél kity veiksniy nei pazeidimas. Betanolio pavyzdyje Eusolv
rinkos dalies sumaz¢jimg 2004 m. nulémé konkurento Subco patekimas i rinka'*’. Be
to, gali buti, kad jei dél pazeidimo sumazéjo bendras rinkos dydis, nepakankamai
biity jvertintos ribojamy galimybiy konkurento pajamos, vertinamos remiantis
faktine rinkos dalimi.

Kiti lyginamieji metodai

Pazeidimo nebuvimo scenarijus taip pat gali buti nustatytas kity lyginamyjy
geografiniy ar produkto rinky pagrindu'*®. Taigi, Zala patyrusio konkurento sanaudos
ir pajamos, jei pazeidimo nebiity buve, gali biiti jvertintos tos pacios arba panasios
kitoje rinkoje veikian¢ios jmonés sanaudy ir pajamy pagrindu. Sie metodai taip pat
gali biiti naudojami siekiant jvertinti laikotarpiy palyginimo metodu ar Kkitais
metodais nustatyty jverCiy patikimuma. Pavyzdziui, jei vienintelio tradiciSkai
monopolija buvusios jmonés konkurento veiklos iki pazeidimo rezultatai rodo, kad
jis bty islaikes tam tikra rinkos dalj, jei pazeidimo nebiity buve, $i vertinima galéty
sustiprinti duomenys, kad ta pati arba panasSi jmong¢, kuri konkuruoja su buvusigja
monopolistine jmone panaSioje geografinéje rinkoje, uzima panaSig rinkos dalj,
atsizvelgiant | galimus jmoniy ar atitinkamy rinky skirtumus.

Kelio konkurentams patekti j rinkq uZkirtimas

D¢l antikonkurenciniy veiksmy gali ne tik pablogéti esamo konkurento padétis
rinkoje, bet ir gali biiti uzkirstas kelias patekti j rinkg galimam konkurentui, kuris dar
nevykdé veiklos rinkoje. Naujy rinkos dalyviy galimybiy ribojimas gali jiems
padaryti labai didelés zalos, uz kurig jie turi teis¢ gauti kompensacijg. Teisés
nuostatose turéty biti atsizvelgta j sunkumus, susijusius su tokios Zzalos dydzio
nustatymu, ir turéty biiti uztikrinta, kad rinkos dalyviams, kuriems uZzkirstas kelias
patekti  rinka, nebiity praktiSkai nejmanoma arba pernelyg sunku pateikti ieSkinius

7alai atlyginti'™.

156

157

158

159

Teismo jvertinimo bendrg pazeidéjo sudaryty sutarCiy skai¢iy padauginus i§ ieSkovy prie§ prasidedant
antikonkurenciniams veiksmams uzimtos rinkos dalies pavyzdys pateikiamas 2003 m. sausio 20 d.
Corte d’Appello di Roma (Romos apeliacinio teismo) sprendime byloje Albacom S.p.A. pries Telecom
Italia S.p.A., Nr. 1, 2474.

D¢l Sios priezasties pavyzdyje rinkos dalis, i kurig atsizvelgiama nustatant zalos dydj, yra stabili po
2004 m. Eusolv uzimama rinkos dalis.

2005 m. lapkri¢io 11d. Juzgado Mercantil numero 5 de Madrid (Madrido komercinio teismo)
sprendimas byloje Conduit-Europe, S.A. pries Telefonica de Esparia S.A., Nr. 85/2005, kurj 2006 m.
geguzés 25 d. sprendimu Nr. 73/2006 patvirtino Audiencia Provincial de Madrid (Madrido apeliacinis
teismas).

Kai kuriais atvejais pagal galiojanCias teisés normas zalos dydis gali buti nustatytas taikant
pragmatinius metodus, kaip antai apskai¢iuojant bendra prarastos rinkos vertg, t. y. pelna padauginant i§
procentais isreikstos rinkos dalies, kurig ribojamy galimybiy jmoné, tikétina, biity uzémusi. Pavyzdziui,
jeigu visas jmoniy, veikianciy atitinkamoje rinkoje pasibaigus pazeidimui, pelnas sudaro 200 mln. EUR
ir yra apskaiciuota, kad pazeidimo nebuvimo atveju ribojamy galimybiy konkurentas uzimty 30 proc.
rinkos dalj, prarastas pelnas pagal §j metoda galéty siekti 60 min. EUR.
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201. Nustatant zalos dydj, reikia atsizvelgti j ypatingas aplinkybes, budingas atvejams, kai
uzkertamas kelias patekti i rinkg. Ypac¢ jeigu imoné, kuriai padaryta Zala, noré¢jo
patekti j rinka, kurioje anks¢iau nevykdé veiklos, nes savaime suprantama, kad néra
duomeny apie jos veiklos rezultatus toje rinkoje.

202. Bendras metodas siekiant tokiais atvejais nustatyti konkurenty prarasto pelno dyd;j i§
esmés nesiskiria nuo konkurenty galimybiy ribojimo situacijos, kurioje pablogéja
esama konkurenty padétis rinkoje, nes Siomis aplinkybémis taip pat turi biiti
jvertintas pelnas, kurj i§stumtas konkurentas biity gaves, jei nebiity buve pazeidimo.
Sie duomenys tada gali biiti palyginti su faktinés padéties duomenimis. Tais atvejais,
kai uzkertamas kelias patekti | rinka, gali buti, kad iSstumtas konkurentas negavo
pelno arba netgi patyré nuostoliy (pavyzdziui, jei konkurentas patyré sgnaudy, kuriy
neatgavo, nes negaléjo patekti j rinkg).

203. Kaip minéta pirmiau, ribojamy galimybiy konkurentai gali nuspresti siekti vien tik
zalos, susijusios su sagnaudomis, patirtomis siekiant patekti i rinka, o ne viso prarasto
pelno atlyginimo. Sis metodas gali biiti paprastesnis, nei reikalauti prarasto pelno
atlyginimo, nes pagal §] metoda reikia nustatyti tik ieSkovo patirty neatgaunamy
sanaudy dyd;.

Medicinos jrangos byla

Newco — jmongé, siekusi patekti j tam tikro medicinos jrenginio rinkg valstybéje naréje, kurioje
Medco uvzémé dominuojancig padéti. Kad veikty pelningai, Newco bity turéjusi uzimti
minimalig rinkos dalj, kad galéty iSnaudoti masto ekonomijos privalumus.

Baimindamosi, kad Newco gali perimti didele pardavimy dali, Medco, siekdama neleisti
Newco pasiekti ta3 minimalig rinkos dalj, sudaré¢ su jvairiais klientais iSskirtinius pirkimo
susitarimus. Todel Newco negaléjo konkuruoti su Medco dél ty klienty ir negaléjo pelningai
patekti j rinkg — tai lémé auksStesnes vidutines kainas vartotojams, nei jos biity buvusios, jei
Newco biity patekusi 1 rinkg. Kadangi Medco veiksmai laikomi SESV 102 straipsnio
pazeidimu, Newco turi teis¢ reikalauti atlyginti dél pazeidimo prarasta pelng. Taciau,
siekdama iSvengti iSsamios prarasto pelno analizés rengimo, Newco pareikalavo atlyginti tik
neatgaunamas sgnaudas, susijusias su naujos gamyklos pastatymu ir patekimu ] rinka
(jskaitant, pvz., finansines iSlaidas ir neatgaunamus nuostolius dél pirkty zaliavy).

204. Tais atvejais, kai uzkertamas kelias konkurentams patekti i rinka, neturima pajamy ir
sgnaudy atitinkamoje rinkoje iki pazeidimo duomeny, o laikotarpio pasibaigus
pazeidimui duomenys dél pazeidimo poveikio taip pat gali buti netinkami
laikotarpiais grindziamam palyginimui. Tokiais atvejais pazeidimo nebuvimo
scenarijy tinkamiau nustatyti panaSios geografinés arba produkto rinkos, kurioje
veikla vykdo ta pati arba panasi jmoné, pagrindu. Susijusios produkto arba
geografinés rinkos turéty biti pakankamai panaSios, taciau gali reikeéti atsizvelgti |

tam tikrus jy skirtumus'®.

160 Jei turima pakankamai duomeny, tai gali bati padaryta taikant regresing analize. Zr. 69 ir tolesnius

punktus. Antikonkurenciniy veiksmy bylos pavyzdj, kai i§ principo palyginimui buvo priimtina
skirtinga geografiné rinka, zr. 2005 m. lapkricio 11 d. Juzgado Mercantil numero 5 de Madrid (Madrido
komercinio teismo) sprendime byloje Conduit-Europe, S.A. pries Telefonica de Espaiia S.A.,
Nr. 85/2005, kurj 2006 m. geguzés 25 d. sprendimu Nr. 73/2006 patvirtino Audiencia Provincial de
Madrid (Madrido apeliacinis teismas).
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205. Kai kuriais atvejais, siekiant nustatyti pelng pazeidimo nebuvimo scenarijaus atveju,

gali pakakti jvertinti konkurento finansinius rezultatus'®’.

Tarkime, kad ankstesniame pavyzdyje Newco noréty trims didZiausiems valstybés narés
privatiems sveikatos centrams tiekti naujoviskas rentgeno aparaty juostas. Galime daryti
prielaida, kad paprastai Sios medicinos jrangos privatiems sveikatos centrams rinka yra
konkurso rinka. D¢l technologiniy patobulinimy Newco gali tiekti savo produktus mazesne
kaina nei Medco. Taciau Medco, kuri uzima dominuojancig padét] rentgeno aparaty rinkoje,
susieja savo produktus, taikydama aukStesne rentgeno aparaty kaing centrams, kurie i$ jos
neperka juosty. Dél to Newco nesudaro né vienos sutarties. Siomis aplinkybémis Newco jrodé,
kad ji faktiSkai buvo pajégi tiekti centry reikalaujama kiekj uz sitilomg kaing ir pateike
1Ssamius savo sgnaudy duomenis. Remiantis Siais duomenimis ir darant prielaidg, kad Newco
buty pasirinkta rangovu tais atvejais, kai jos siiloma kaina maziausia, numatoma pelno marza
galéty biiti jvertinta nelyginant laikotarpiy ir nelyginant su kitomis geografinémis ar produkto
rinkomis.

E. Biisimy nuostoliy atlyginimas

206.  Kai ribojamy galimybiy konkurentai reikalauja kompensacijos, jie gali reikalauti, kad
biity atlygintas ne tik pazeidimo laikotarpiu prarastas pelnas, taciau taip pat
atlygintas pelnas, prarastas pasibaigus $iam laikotarpiui'®”. Tai ypa¢ svarbu, kai
ribojamy galimybiy konkurentai negali vél patekti | rinkg arba atgauti visos turétos
rinkos dalies dél ilgalaikio nutraukto pazeidimo poveikio. Tuomet biity praSoma
kompensuoti biisimg pelna, t. y. pelna, kuris grei€iausiai bus prarastas po to, kai bus
pateiktas ir iSnagrinétas ieSkinys d¢l kompensacijos.

207. Sunkumai, siekiant nustatyti tokiy nuostoliy dydi, susije ne tik su taikytiny
priemoniy, bet ir su laikotarpio, kuriuo prarastas pelnas vis dar gali biiti nustatytas ir
atlygintas, pasirinkimu. Siuo atveju svarbus vaidmuo tenka nacionaliniams teisés
aktams, kuriuose nustatoma, pavyzdziui, kokiomis aplinkybémis biisimi nuostoliai
gali buti atgauti, arba nustatomos pragmatines taisyklés, pagal kurias §j klausimag
biity galima spresti atsizvelgiant j kickviena konkrety atvejj'®.

208. Nustatant laiko, per kurj galima reikalauti atlyginti biisimus nuostolius, riba, gali biiti
remiamasi tokiais veiksniais, kaip laikas, reikalingas vél patekti j atitinkamg rinka.
Kitais atvejais dél bylos aplinkybiy §] jvertinimg gali buti atlikti lengviau.
Pavyzdziui, rentgeno aparaty pavyzdyje sutarciy, dél kuriy Newco varzési, trukmé
galéty buti pagristas laikotarpis, per kurj turéty buti atlygintas prarastas biisimas
pelnas pagal galiojancias nacionalinés teisés normas. Kitais atvejais taip pat galéty
biiti atsizvelgiama ] laikotarpj, kuriuo jmoné pagristai biity galéjusi toliau gaminti
prekes arba teikti paslaugas be naujy investicijy.

Betanolio pavyzdyje Eusolv taip pat gali reikalauti, kad buity atlygintas prarastas pelnas, kurj
ji biity galéjusi gauti po 2010 m., kai buvo iSstumta i$ rinkos ir pateiké ieSkinj zalai atlyginti.
Tokiu atveju buty galima taikyti tokias pacias priemones, kurios taikomos pazeidimo
nebuvimo scenarijui 2006-2010 m. nustatyti ir jj pritaikyti tolimesnei atei¢iai. Zinoma, negali

o1 Ribojamy galimybiy naujo rinkos dalyvio konkurso rinkoje patirtos zalos dydzio nustatymo pavyzdj zr.

2008 m. balandzio 16 d. Oberlandesgericht Diisseldorf (Diuseldorfo aukstesniojo regioninio teismo)
sprendime byloje Stadtwerke Diisseldorf, Nr. VI-2 U (kart) 8/06, 2 U 8/06.

Pavyzdj, kai teismas priteisé atlyginti zalg taip pat uz laikotarpj pasibaigus pazeidimui, zr. 2009 m.
geguzés 29 d. Ostre landsrets (Danijos ryty auk$c¢iausiojo teismo) sprendime byloje Forbruger-Kontakt
a-s pries Post Danmark A/S, Nr. B-3355-06.

Ivertinant biisima pelng paprastai yra tikslinga diskontuoti jo verte, siekiant atsizvelgti | tai, kad pinigai
laikui bégant praranda vertg.
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buti reikalaujama atlyginti prarasta biuisimg pelng neribotg laika. Eusolv nusprendé
orientaciniu laikotarpiu imti laika, kurio Eusolv, tikétina, prireikty vél patekti | rinka po
pazeidimo nutraukimo.
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II1. ZALOS KLIENTAMS DYDZIO NUSTATYMAS
209. Imonés, kurios suderina savo veiksmus arba piktnaudziauja savo dominuojancia
padétimi, kad apriboty konkurento galimybes, vykdydamos pazeidima gali patirti
sagnaudy arba jy pelnas gali laikinai sumazéti. Sie nuostoliai prisiimami siekiant
iSkreipti konkurencinj procesa, Zinant, kad galiausiai pazeidéjai atsidurs padétyje,
kurioje dél iskreipty rinkos salygy gaus didesnj pelng ir galés klienty saskaita
susigrazinti laikinai patirtus nuostolius ar padidinti pelna, kuris siekiant Sios padéties
buvo sumazéjes. Tolesniuose skirsniuose nagrinéjami du tipiniai vartotojams dél
antikonkurenciniy veiksmy padarytos Zalos atvejai. Siekiant nustatyti Zalos dydj,
antikonkurenciniais veiksmais klientams padaryta zala gali biiti tapati zalai, padarytai
del pazeidimy, kurie lemia kainy padidé¢jimg — tai iSsamiau nagrin¢jama praktinio
vadovo 3 dalyje.
A. Sgnaudy susigrqZinimas
210. Pats akivaizdziausias antikonkurenciniais veiksmais klientams daromos zalos
pavyzdys sgnaudy susigrgzinimo etape — agresyvi kainodara, kai jmong,
piktnaudziaudama savo dominuojan¢ia padétimi, nustato dirbtinai mazas kainas,
kuriy konkurentai negali pasitlyti ir todél galiausiai jie turi palikti rinkg arba
sumazgja jy rinkos dalis. ISstime konkurentus i$ rinkos arba uzsitikring didesne
rinkos dalj pazeidéjai dél mazesnio konkurencinio spaudimo gali gauti didesnj pelna.
Sanaudy susigrazinimg galima laikyti papildomu pazeidimo, dél kurio gali atsirasti
antkainio poveikis pazeidéjy klientams, etapu.
211. Sis antkainio poveikis — tai antikonkurenciniais veiksmais sukelta Zala, kuria klientai
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gali reikalauti atlyginti. Sanaudy susigraZinimas agresyvios kainodaros atveju
Paimkime, pavyzdziui, skrydziy tam tikru marsSrutu tarp dviejy miesty rinka.
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Sanaudy susigrazinimas agresyvios kainodaros atvejuError! No bookmark name
given.Error! No bookmark name given.

Paimkime, pavyzdziui, skrydziy tam tikru marSrutu tarp dviejy miesty rinkg. Dominuojancig
padét] Sioje rinkoje uzima Titan Airlines oro linijos — zinoma bendrove, teikianti aukstos
kokybés paslaugas skrydzio metu. Standartiné skrydzio Siomis oro linijjomis kaina siekia
1 000 eury. Kitas Sios konkrecios rinkos dalyvis — mazesné Bluesky Airlines bendrové, kuri
neseniai prad¢jo skrydzius tuo paciu marsSrutu uz 800 eury.

Titan Airlines pradeda agresyvig kainodarg strategiSkai sumazindama savo kainas iki
standartinés 500 eury sumos. Bluesky Airlines vargiai gali atitikti vykdant tokig agresyvig
kainodara nustatytas kainas, dé¢l to nesugeba likti pelninga ir galiausiai i§stumiama i§ rinkos.
Tada dominuojanti Titan Airlines bendrové, pasinaudodama sumazéjusia konkurencija,
padidina pelng pakeldama kainas vir§ pradinés standartinés 1 000 eury kainos — kainos, kuri
buvo nustatyta prieS pradedant agresyvig kainodara. Jeigu Titan Airlines iki konkurento
sugrizimo ] rinkg nustatyty 1 100 eury kaing, jos klientai dél pazeidimo mokety 100 eury
antkainj.

212. Siekiant nustatyti dél susigrazinimo atsiradusio antkainio dydj, taikomas
konceptualus pagrindas i§ esmeés nesiskiria nuo aptartojo 3 dalyje, konkreciai
susijusio su pazeidimais, tiesiogiai lemianciais kainy padidé¢jimg. Kadangi dél
antikonkurenciniy veiksmy Zala daroma ne tik pazeid¢jo konkurentams, bet ir
visiems konkrecios rinkos klientams, argumentai, kurie buvo pateikti antkainio
padarytos zalos atveju, yra taip pat tinkami Siame scenarijuje.

213. Antikonkurenciniais veiksmais jmonés pasiekta padétis rinkoje ne visada lemia
pazeidimg padariusios jmonés klientams taikomos kainos padidéjima. Taciau tokiais
atvejais klientai vis tiek gali nukentéti nuo pazeidimo, pavyzdziui, jei dél pazeidimo
suprasteja kokybé. Nagrinéjant tg patj pavyzdj, gali taip atsitikti, kad dominuojanti
imoné Titan Airlines vél nustatys ta pacig standarting 1 000 eury kaing, nevirSydama
kainos, kuri buvo nustatyta iki Bluesky Airlines iSstimimo. Vis délto Siuo marSrutu
keliaujantiems keleiviams biity daromas neigiamas poveikis, pavyzdziui, jei Titan
Airlines pasinaudoty sumaze¢jusio konkurencinio spaudimo teikiama galimybe
sumazinti paslaugy skrydzio metu kokybe.

214. Ribojamy galimybiy konkurento klientai galéty buti skirtingoje padétyje nei
pazeidéjy klientai, nes, kadangi konkurentas yra paSalintas i§ rinkos, jie gali biiti
priversti pereiti prie pazeidimg padariusiy jmoniy parduodamy produkty. Be
galimybés, kad parduodami produktai bty prastesnés kokybes, jie taip pat gali biiti
priversti mokeéti pazeidimg padariusiai jmonei didesn¢ kaing nei kaina, mokama uz
ribojamy galimybiy jmonés parduodamus produktus. Priklausomai nuo galiojanciy
teis€s normy, jiems galéty biti sudaryta galimybé jrodyti, kad jei nebiity buve
pazeidimo, jie buty pirke i§ ribojamy galimybiy konkurento mazesne kaina. I§ esmés
poveikis Siuo atveju atitinka antkainio poveikj. Antkainis gali biiti apskaiciuotas,
lyginant pazeidima padariusios jmonés parduodamo produkto fakting kaing su
ribojamy galimybiy jmonés taikoma kaina pazeidimo nebuvimo scenarijaus atveju.

Pavyzdziui, keleiviai, kurie iki Bluesky Airlines konkurenciniy galimybiy ribojimo keliavo
Siomis oro linijomis, gali buiti priversti mokéti antkainj dél to, kad po Bluesky Airlines
iSstimimo i8 rinkos jie yra priversti skristi uz didesne kaing su Titan Airlines. Antkainis gali
buti jvertintas kaip faktinés 1 000 eury kainos, mokamos Titan Airlines, ir 800 eury kainos,
kuri biity mokama Bluesky Airlines, jei ji nebiity iSstumta i§ rinkos, skirtumas. Tokiu atveju
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antkainis, kurj turéty mokéti nuo Bluesky Airlines prie Titan Airlines priversti pereiti keleiviai,
galéty biiti jvertintas 200 eury.

B.

215.

216.

Zala konkurentams kaip paseidéjy klientams

Kai konkurentas taip pat yra pazeidéjo klientas, antikonkurenciniais veiksmais gali
buti daroma zala konkurentui, kai Sis perka i§ pazeidéjo. Tokiais atvejais ribojamy
galimybiy konkurentas gali reikalauti, kad jam buty atlyginta ne tik uz tai, kad dél
pazeidimo padidé€jo jo sgnaudos, bet ir kad biity atlyginta uz prarasta pelng, nes jo
pagamintos ar parduotos produkcijos apimtis yra maZzesn¢, nei ji buty buvusi, jei
pazeidimo nebiity buve'®,

Galima pastebéti, kad kiek tai susij¢ su Zalos dydzio nustatymu, konkurentai, kurie
yra priversti mokéti antkainj, yra tokioje pacioje padétyje, kaip ir kartelio nariy
klientai ar klientai, kurie susiduria su kitokiu antkainio atsiradimg lemianciu
pazeidimu. Siekiant tai paaiskinti, galima imti Betanolio pavyzd;j ir daryti prielaida,
kad uzuot atsisakiusi medziaga Rawbeta tiekti jmonei Eusolv, dominuojanti jmoné
Worldco nusprendzia padidinti Eusolv taikoma Rawbeta kaing, kad sumazinty jos
pelno marza. Siuo atveju vertinimai bity panasis, kaip ir kitokiy risiy pazeidimy
nulemto kainos padidinimo atvejais. Siame pavyzdyje Eusolv reikalauty atlyginti
antkainj, t. y. jos mokétos kainos dél antikonkurenciniy veiksmy ir kainos, kuri bty
buvusi pazeidimo nebuvimo atveju, skirtuma. Jei antkainis buvo perkeltas, ieskinj
galéty pateikti Eusolv klientai, o pati Eusolv galéty reikalauti kompensacijos uz
prarastg produkcija dél kainos padidéjimo.

164

Zalos jvertinimo vykdant diskriminacine kainodarg, dél kurios daromas poveikis konkurentui kaip
pazeidéjo klientui, pavyzdj zr. 2005 m. balandzio 20 d. Hyjesteret (Danijos auksciausiojo teismo)
sprendime byloje GT Linien A/S pries DSB, Nr. 387/2002.
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Nurodyty byly sarasas

ES Teisingumo Teismas

1981 m. liepos 1 d. Sprendimas Ilreks-Arkady GmbH pries Tarybg ir Komisijg, 238/78, Rink. p. 2955.
1993 m. rugpjiicio 2 d. Sprendimas Marshall, C-271/91, Rink. p. 1-4367.

1994 m. vasario 3 d. Sprendimas Grifoni II, C-308/87, Rink. p. I-341.

2000 m. sausio 27 d. Sprendimas Mulder ir kiti pries Tarybq ir Komisijq, sujungtos bylos C-104/89 ir C-37/90,
Rink. p. I-203.

2001 m. rugséjo 20 d. Sprendimas Courage, C-453/99, Rink. p. [-6297.
2003 m. spalio 2 d. Sprendimas Weber’s Wine World, C-147/01, Rink. p. I-11365.
2006 m. liepos 13 d. Sprendimas Manfredi, C-295/04—C-298/04, Rink. p. I1-6619.

2011 m. birzelio 14 d. Sprendimas Pfleiderer, C-360/09, Rink. p. I-5161.
2012 m. lapkricio 6 d. Sprendimas Europos bendrija pries Otis NV ir kt., C-199/11, Rinkinyje dar nepaskelbta.

Bendrasis Teismas
2001 m. liepos 12 d. Tate & Lyle pries Komisijg, T-202/98, Rink. p. 11-2035.
2000 m. kovo 15 d. Sprendimas Cimenteries CBR SA pries Komisijg, T-25/95 ir kt., Rink. p. 1[-491.

Valstybiu nariy teismai

2000 m. vasario 3 d. Corte d’Appello di Milano (Milano apeliacinio teismo) sprendimas byloje Inaz Paghe v
Associazione Nazionale Consulenti del Lavoro, Nr. 1, 308.

2003 m. sausio 20 d. Corte d’Appello di Roma (Romos apeliacinio teismo) sprendimas byloje Albacom S.p.A. v
Telecom Italia S.p.A., Nr. 1, 2474,

2003 m. liepos 11 d. Corte d’Appello di Milano (Milano apeliacinio teismo) sprendimas byloje Bluvacanze.

2003 m. birzelio 23 d. Cour d’Appel de Paris (ParyZiaus apeliacinio teismo) sprendimas byloje Lescarcelle-De
Memoris pries§ OGF.

2004 m. balandzio 1 d. Landgericht Dortmund (Dortmundo regioninio teismo) sprendimas byloje Vitaminpreise,
Nr. 13 O 55/02 Kart.

2005 m. balandzio 20 d. Hgjesteret (Danijos auksciausiojo teismo) sprendimag byloje GT Linien A/S pries DSB,
Nr. 387/2002.

2005 m. birzelio 28 d. Bundesgerichtshof (Vokietijos federalinio teisingumo teismo) sprendimas byloje
Transportable concrete, Nr. KRB 2/05.

2005 m. lapkri¢io 11 d. Juzgado Mercantil numero 5 de Madrid (Madrido komercinio teismo) sprendimas byloje
Conduit-Europe, S.A. pries Telefonica de Esparia S.A., Nr. 85/2005.

2006 m. geguzés 25 d. Audiencia Provincial de Madrid (Madrido apeliacinio teismo) sprendimas byloje
Nr. 73/2006.

2006 m. geguzés 26 d. Lietuvos apeliacinio teismo sprendimas byloje Stumbras, Nr. 2A-41/2006.

2007 vasario 2 d. Corte Suprema di Cassazione (Italijos auks¢iausiojo kasacinio teismo) sprendimas byloje
Fondiaria SAI SpA pries Nigriello, Nr. 2305.

2007 m. birzelio 19 d. Bundesgerichtshof (Vokietijos federalinio teisingumo teismo) sprendimas Paper
Wholesale Cartel, Nr. KRB 12/05.

2007 m. rugpjucio 17 d. Landesgericht fiir Zivilrechtssachen Graz (Graco regioninio civilinio teismo)
sprendimas byloje Driving school, Nr. 17 R 91/07.

2008 m. balandzio 16 d. Oberlandesgericht Diisseldorf (Diuseldorfo aukstesniojo regioninio teismo) sprendimas
byloje Stadtwerke Diisseldorf, Nr. VI-2 U (kart) 8/06, 2 U 8/06.
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2008 m. lapkriCio 20 d. Stockholms tingsrdtt (Stokholmo apygardos teismo) sprendimas sujungtose bylose
Europe Investor Direct AB ir kiti pries VPC Aktiebolag, T 3279905 ir T 34227-05, apeliacija nagrinéjama.

2009 m. kovo 27 d. Tribunal Administratif de Paris (Paryziaus administracinio teismo) sprendimas byloje SNCF
pries Bouygues.

22009 m. geguzés 29 d. Dstre landsrets (Danijos Ryty auksciausiojo teismo) sprendimas byloje Forbruger-
Kontakt a-s v Post Danmark A/S, Nr. B-3355-06.

2009 m. spalio 1d. Kammergericht Berlin (Berlyno aukstesniojo regioninio teismo) sprendimas byloje
Nr. 2 U 10/03 Kart.

2010 m. birzelio 11 d. Oberlandesgericht Karlsruhe (Karlsrihés aukstesniojo regioninio teismo) sprendimas
byloje Nr. 6 U 118/05; apskystas Federaliniam teisingumo teismui (Zr. toliau).

2011 m. sausio 20 d. Juzgado Mercantil numero 2 de Barcelona (Barselonos komercinio teismo) sprendimas
byloje Céntrica Energia S.L.U./Endesa Distribucion Eléctrica S.A., Nr. 45/2010.

2011 m. birzelio 28 d. Bundesgerichtshof (Federalinio teisingumo teismo) sprendimas byloje Nr. KRB 75/05.

2013 m. kovo 28 d. Competition Appeal Tribunal (Konkurencijos apeliacinio teismo) sprendimas byloje A/bion
Water Limited pries Dvor Cymru Cyfyngedig, Nr. 1166/5/7/10.
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