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1. rész — Altalanos osszefiiggések és a karok szamszerisitésének altalanos

kérdései versenyjogi iigyekben

JOGI HATTER
A kartéritéshez valo jog

Aki az Eurdpai Unié miikddésérdl szolo szerzédés (EUMSZ) 101. vagy 102. cikkének
megsértése kovetkeztében kart szenvedett, jogosult annak megtéritésére. Az Eurdpai Uniod
Birésaga kimondta, hogy ezt a jogot az elsédleges unids jog garantalja'. A kartérités annyit
jelent, hogy a karosult felet olyan helyzetbe kell hozni, mint amilyenben akkor lett volna,
ha a jogsértés nem kovetkezik be. A kartérités ennek megfeleléen nemcsak az elszenvedett
tényleges kar (damnum emergens) jovatételét tartalmazza, hanem az elmaradt haszon
(lucrum cessans) jovatételét és a kamatok megtéritését is.> A tényleges kar valamely
személy vagyonanak csokkenését jelenti; az elmaradt haszon azt jelenti, hogy elmaradt a
szoban forgd vagyonnak az a novekedése, amely akkor kovetkezett volna be, ha a
jogsértésre nem keriilt volna sor.?

A kartéritésre iranyuld polgari jogi keresetek tigyében rendszerint a nemzeti birésagok
dontenek®. Amennyiben az tigyre vonatkozéan nincs unids szabalyozas, az egyes
tagallamok nemzeti jogrendszerén belill kell meghatdrozni az uniés jog altal garantalt
kartéritéshez vald jog gyakorldsat ¢érintd részletes szabdlyozast. E szabalyozas
mindazonaltal nem nehezitheti meg talzott mértékben, illetve nem teheti lehetetlenné az
unios jog altal az egyénekre ruhdzott jogok gyakorlasat (a tényleges érvényesiilés elve), €s
nem lehet kedvezo6tlenebb a nemzeti jog altal biztositott hasonl6 jogok megsértésén alapuld
kartéritési keresetekre vonatkozé szabalyoknal (az egyenértékiiség elve).

A szamszeriisitésre vonatkozo nemzeti szabdlyok és e gyakorlati utmutato viszonya

Az EUMSZ 101. és 102. cikkének megsértése miatt elszenvedett kdrok vonatkozasaban
fizetendd kartéritésre iranyuld perekben a nemzeti birdésagoknak meg kell allapitaniuk,
hogy a felperest a jogsértés kovetkeztében kar érte-e, és ha igen, akkor mekkora 0sszeget

HU

A C-453/99. sz. Courage-iigyben hozott itélet (EBHT 2001., 1-6297. 0.) 26. pontja; a C-295/04—C-298/04. sz.
Manfredi egyesitett ligyekben hozott itélet (EBHT 2006., 1-6619. 0.) 60. pontja, a C-360/09. sz. Pfleiderer-
tigyben hozott itélet (EBHT 2011., I-5161. 0.) 36. pontja és a C-199/11. sz., Europai K6z6sség kontra Otis NV
és tarsai tigyben hozott itélet (EBHT 2012., még nem tették kozzé). Ezek az ligyek az EUMSZ 101. cikkéhez
(korabban az EK-Szerzédés 81. cikke) kapcsolodnak; ugyanezek az elvek érvényesek azonban az EUMSZ
102. cikkére (korabban az EK-Szerzddés 82. cikke) — a C-360/09. sz. Pfleiderer-ligyben hozott itélet (EBHT
2011.,1-5161. 0.) 36. pontja.

A C-295/04-C-298/04 sz. Manfredi egyesitett igyekben hozott itélet (EBHT 2006, I-6619. 0.) 95. pontja.
Capotorti fétanacsnok 238/78. sz., Ireks-Arkady GmbH kontra Tanacs és Bizottsag iigyre vonatkozo
inditvanyanak (EBHT 1979, 2955.0.) 9. pontja.

A nemzeti birdésag joghatosagat gyakran a polgari és kereskedelmi iigyekben a joghatésagrol, valamint a
hatarozatok elismerésérdl és végrehajtasarol szolo, 2000. december 22-i 44/2001/EK tanacsi rendelet (HL L
12., 2001.1.16., 1. o0.) hatarozza meg. E rendeletet nemrég felvaltotta a polgari és kereskedelmi ligyekben a
joghatosagrol, valamint a hatarozatok elismerésérol és végrehajtasarol szolo, 2012. december 12-i
1215/2012/EU rendelet (HL L 351., 20.12.2012, 1. o.), amelynek legnagyobb része 2015. januar 10-én fog
hatalyba lépni. Gyakorta unios rendeletek — kiilondsen a szerzodésen kiviili kdtelmi viszonyokra alkalmazando
jogrol szolo 864/2007/EK rendelet (HL L 199., 2007.7.31., 40. 0.) 6. cikke — hatarozzak meg, hogy egy adott
iigyben mely anyagi jogot kell alkalmazni. Az iranyado eljarasjogi szabalyok rendszerint a keresetet targyalo
birdsag orszagaban hatalyos szabalyok (lex fori). Kartéritési kereseteket valasztottbirosagok, valamint EU-n
kiviili allamok birdsagai is elbiralhatnak.

A C-453/99. sz., Courage ligyben hozott itélet (EBHT 2001, I-6297. 0.) 29. pontja; a C-295/04—C-298/04. sz.,
Manfredi egyesitett tigyekben hozott itélet (EBHT 2006, I-6619. 0.) 62. pontja.
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kell a felperes részére megitélni az adott kar orvoslasa érdekében.® Ez — a karok
mértékének meghatarozasa és bizonyitisa — gyakran nehéz feladatnak bizonyul’. Mindez
rendszerint csak azt kovetden valik sziikségess¢, hogy a nemzeti birdsag megallapitotta a
kartéritési keresetre iranyado tobbi jogi kovetelmény fennallasat, kiilonds tekintettel a
jogsértés megtorténtére, valamint e jogsértés és a felperest ért kar kozotti ok-okozati
sszefliggésre”.

Az unio6s és a nemzeti jog hatarozza meg azt a jogi keretet, melyben a birésagok a karok
szamszerisitésével foglalkoznak; e jogi keretbe tartoznak példaul a kovetkezdkre
vonatkozo szabalyok:

e a kartéritésre jogositd karkategoriak és a kartéritési igényekkel kapcsolatos altalanos
feleldsségi szabalyok;

e ajogellenes cselekmény és a kar kozotti kapesolatra vonatkozo kovetelmények (példaul
az oksagra vagy a kozelségre vonatkozod kovetelmény). A Birdsdg e tekintetben
egyértelmiivé tette, hogy vonatkozo unids szabalyozéas hianyaban a nemzeti jogban kell
eléirni az ,,0k-okozati Osszefliggés” fogalmanak alkalmazisaval kapcsolatos
szabalyokat, feltéve, hogy az egyenértékiiség ¢és tényleges érvényesiilés elveit
tiszteletben tartjak;’

e a kartéritési igények elbirdldsanak eljarasjogi keretrendszere. A nemzeti szabalyok
jellemzden rendelkeznek a bizonyitési teher felek kozotti megoszlasarol és a feleknek a
tények a birosag felé torténd eléterjesztésével kapesolatos feladatair6l; ™

e a megfeleld bizonyitdsra vonatkozd kovetelmény, amely az eljards kiilonb6zd
szakaszaiban, illetve a kartéritési feleldsséggel és a kar mértékével kapcsolatos
kérdésekben eltéro is lehet;

e az, hogy a birésagok milyen mértékig és milyen mdédon rendelkeznek felhatalmazassal
az elszenvedett kar legjobb kozelitd becslés vagy méltdnyos megfontolasok alapjan
torténo szamszerusitésére; €s

e a bizonyitékok elfogadhatosdga és szerepe a polgari peres eljardsokban, és azok
értékelése (kiilonos tekintettel a szakértdi bizonyitasra).

A jogalkotok és a birdsdgok a rajuk iranyado jogi keretek kozott gyakran kovetnek
pragmatikus felfogdst a megitélendd kar Osszegszerliségének meghatarozasakor, példaul
vélelmek megallapitdsdval. A bizonyitasi teher atharithatd, ha példaul valamelyik fél
bizonyos mennyiségli tényt és bizonyitékot mutatott be. A tagallamok nemzeti joga
tovabba eldirhatja, hogy a jogsértd vallalkozas(ok) altal tisztességtelen mdodon szerzett

Ez a gyakorlati utmutaté kizarolag az anyagi (pénzbeli) kartéritési keresetek vonatkozasdban foglalkozik a
keletkezett kar megallapitdsdval. Annak ellenére, hogy a dokumentum nem foglalkozik kiilon a mas polgari
jogi jogorvoslat alapjan megitélendd kartérités meghatarozasaval, szempontjai hasznosak lehetnek a kartérités
megallapitasa soran, kiilonos tekintettel a helyreallitasra iranyulo keresetekre.

Részletesebben lasd a 11. és az azt kovetd pontokat a II. szakaszban.

Az 1/2003/EK rendelet 16. cikke. E dokumentum nem foglalkozik kiilon azzal a kérdéssel, hogy egy bizonyos
gyakorlat sérti-e az EUMSZ 101. vagy 102. cikkét.

A (C-295/04-C-298/04 sz., Manfredi egyesitett ligyekben hozott itélet (EBHT 2006, 1-6619. 0.) 61. és 64.
pontja és a C-453/99 sz., Courage ligyben hozott itélet (EBHT 2001, I- 6297. 0) 29. pontja.

A bizonyitasi teher versenyjogi tigyekben torténd megoszlasat illetéen lasd példaul a Kammergericht Berlin
(Berlini Masodfoku Tertiileti Birdsag) a 2 U 10/03 Kart sz. (Vitaminpreise) iigyben hozott 2009. oktober 1-jei
itéletét.
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10.

nyereség — kozvetleniil vagy kozvetve — szerepet jatszik a karosult felek altal elszenvedett
kar becslésében.'!

E gyakorlati utmutatdé célja, hogy olyan kozgazdasagi és gyakorlati szempontokat
bocsasson a kartéritési keresetekben eljard birdsagok és érintett felek rendelkezésére,
melyek a nemzeti szabalyok és gyakorlatok alkalmazasakor hasznosak lehetnek. A
gyakorlati utmutatd ebbdl a célbol betekintést ad a Szerzddésben tiltott versenyellenes
gyakorlatok révén okozott karok szempontjaiba, és tdjékoztat az ilyen karok
szamszertisitésére szolgalé f6bb modszerekrdl és technikakrol.'? Ez az utmutatds a
felperesnek akkor nyujthat segitséget, amikor birosag elé terjeszti az igényelt kartérités
Osszegére vonatkozo tényeket, az alperesnek pedig akkor, amikor e felperesi allitasokkal
kapcsolatos allaspontjat ismerteti. Az Gtmutatas segitséget nytjthat a feleknek jogvitajuk
egyezséggel torténd rendezésében is, akdr birdsagi eljards, akar alternativ vitarendezési
mechanizmusok keretében.

E gyakorlati tmutatd kizardlag tijékoztatasi céllal késziilt, a nemzeti birésdgokra nem
kotelez6 és nem modositja a tagallamokban az EUMSZ 101. vagy 102. cikkének
megsértése alapjan inditott kartéritési keresetekre vonatkozo jogi szabalyokat. '

Kiilonosen a tényleges érvényesiilés és az egyenértékiiség fentebb emlitett unios jogi
elvének megfelelden alkalmazott nemzeti jogtol fiigg az, hogy az e gyakorlati utmutatoban
ismertetett modszerek és technikak koziil megfelelonek tartjak-e valamelyiket arra, hogy
egy adott ligyben alkalmazzék, és ha igen, akkor melyiket. Az ebben a tekintetben 1ényeges
szempontok koz¢é tartozik valosziniileg az, hogy

— az adott modszer vagy technika megfelel-e a nemzeti jog altal eldirt kdvetelménynek,

— a modszer vagy technika alkalmazasdhoz elégséges adat all-e annak a félnek a
rendelkezésére, akire a bizonyitasi teher harul, és

—  a kapcsolodo teher és koltségek ardnyban allnak-e a szoban forgd kartéritési igény
értékével.

Az unids jog altal garantalt kartéritéshez valo jog gyakorldsdban tulzott nehézségek, és

ennélfogva a tényleges érvényesiilés elvével kapcsolatos aggalyok meriilhetnek fel példaul

az aranytalan koltségek vagy az elszenvedett kar szdmszerlsitésének bizonyossaga és

pontossaga tekintetében tamasztott tulzott kovetelmények révén.'*

Ezt a gyakorlati Utmutatot nem szabad akként értelmezni, hogy az gyakorlatiasabb
megkozelités alkalmazasa ellen szol, illetve hogy megemelné vagy leszallitand az adott
tagallam jogrendszerében a felek altal szolgaltatandd ténybeli el6terjesztések sziikséges
bizonyitasi fokara vagy részletességi szintjére vonatkozd kivanalmakat. Az is elegendd
lehet, ha a felek a kar mértékével kapcsolatban az e gyakorlati Gtmutatoban targyalt
modszereknél €s technikaknal kevésbé részletes tényeket és bizonyitékokat adnak elo.

Lényeges tovabba, hogy a trosztellenes szabalyok megsértésével okozott karokkal és a
karok szamszerlsitését szolgaldé modszerekkel és technikakkal kapcsolatos kézgazdasagi
szempontok az id6k folyaman az elméleti és tapasztalati kutatds és a birdsagok itélkezési

Lasd a 146 pontot a 3. részben

A gyakorlati Gtmutatd készitése soran a Bizottsag segitségére voltak az altala megrendelt kiilonféle
tanulmanyok és a kiils6 szakeértoktol érkezd hozzaszo6lasok; lasd:
http://ec.europa.eu/competition/antitrust/actionsdamages/index.html.

Tovabba nem érinti a tagallamok és a természetes vagy jogi személyek unios jog értelmében fennallo jogait és
kotelezettségeit.

Lasd még a 12. és 17. bekezdést.
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II.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

gyakorlata fejlodésével egyiitt valtozhatnak. Ezért e dokumentum nem tekinthetd kimerito
jelleglinek.

A KAROK SZAMSZERUSITESENEK ALTALANOS KERDESEI VERSENYJOGI UGYEKBEN

Az elszenvedett karokért nyujtott kartérités célja visszadllitani azt a helyzetet, amelyben a
karosult akkor lenne, ha az EUMSZ 101. vagy 102. cikkének megsértése nem kovetkezett
volna be; a kérosult tényleges helyzetét 6ssze kell vetni azzal a helyzettel, amelyben akkor
lenne, ha a jogsértésre nem keriilt volna sor. Ezt a tipust karmegallapitast ,, but-for” (,,mi
lett volna, ha”) elemzésnek is szoktak nevezni.

A trosztellenes szabalyok megsértésével okozott karok szadmszerlsitésének kozponti
kérdése tehat annak megallapitasa, hogy valosziniisithetden mi tortént volna, ha nem
kovetkezik be a jogsértés. Ez az elméleti helyzet nem figyelheté meg kozvetleniil, €s
bizonyos foku becslés sziikséges egy olyan referencia-eshetdség kialakitdsdhoz, melyhez a
tényleges helyzetet hasonlitani lehet. Erre a referencia-eshetdségre a dokumentumban
jogsértés nélkiili helyzetként” vagy ,kontrafaktualis helyzetként” hivatkozunk (angolul
,counterfactual scenario”).

Azt, hogy a jogsértés egy konkrét iigyben valdban okozott-e kart a felperesnek, és ha igen,
mekkorat, a szoban forgd ligy sajatossagaibol és a birdsdg rendelkezésére allo
bizonyitékokbdl (koztiik a versenyhatosdgok hatdrozataibol) kiindulva kell megallapitani.
A jogsértés altal okozott kar mértékének megallapitdsat mindig a szoéban forgd konkrét
(feltételezett) jogsértéssel és annak egy adott piacra gyakorolt esetleges hatdsaval kell
kezdeni.

A nemzeti bir6sagok egy adott ligyben felhasznalhatjak a kar szamszertisitése tekintetében
jelentdséggel bird kozvetlen bizonyitékokat — példaul a jogsértd vallalat altal készitett, az
egyeztetett aremeléssel és annak végrehajtasaval kapcsolatos, vagy a vallalat piaci
helyzetének alakuldsat értékeld6 dokumentumokat. Szdbeli tantivallomasok s
felhasznalhatok. Az ilyen bizonyitékok rendelkezésre allasa fontos szerepet kaphat, amikor
a bir6sag eldonti, hogy az alkalmazand6 jogban megkivant bizonyitasi szint elérésé¢hez a
fél hasznalhatja-e az aldbbiakban ismertetett mddszereket és technikakat, €s ha igen,
melyeket.

A kar jellege, amelyért a karosult kartéritést igényel, meghatdrozza, hogy melyik tipust
gazdasagi valtozot (példaul arak, arbevétel, nyereség, koltségek vagy piaci részesedés) kell
figyelembe venni. Példdul a kartelltagok vasarloinal aremelkedést el6idézo kartell esetében
becsléssel kell meghatarozni azt az éarat, mely a jogsértés hianyaban érvényesiilt volna,
ahhoz, hogy az kiindulasi pontként szolgdlhasson a vasarlok altal ténylegesen fizetett arral
vald 0Osszehasonlitashoz. A versenytdrsaknak a piacrdl vald kizarasat eredményezd
er6folénnyel vald visszaélés esetén az érintett versenytarsak elmaradt hasznat lehet
felmérni, 0sszehasonlitva tényleges arbevételiiket és haszonkulcsaikat azzal az arbevétellel,
illetve haszonkulccsal, amelyet a jogsértés hianydban valoszinlisithetden elérhettek volna.

Lehetetlen teljes bizonyossaggal meghatarozni, hogy pontosan miképpen alakult volna
valamely piac, ha nem kovetkezik be az EUMSZ 101. vagy 102. cikkének megsértése. Az
arak, az arbevétel és a haszonkulcsok szamos nehezen megbecsiilhetd tényez6tol €s a piaci
szereplok kozotti bonyolult — gyakran stratégiai jellegli — kdlcsonhatasoktol fiiggnek. A
jogsértés nélkiili elméleti (hipotetikus) eshetdségrol alkotott feltevés becsléssel torténd
kialakitdsa sordn tehat a dolog természetébol adoddan szamos feltételezésre kell
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17.

18.

19.

20.

hagyatkozni.'”” A gyakorlatban az adatok hianya vagy hozzaférhetetlensége sok esetben
fokozza ezt a dolog természetébdl adodo korlatot.

A fenti okokbol kifolydlag versenyjogi iigyekben a karok széamszerGsitése a dolog
természetébdl adodoan jelentds korlatokba iitkozik az elvarhaté bizonyossdgot és
pontossagot illetéen. Az elszenvedett karnak nem allapithatd meg egyediili ,,igazi” értéke,
kizarolag a feltevésekre ¢és kozelitésekre alapulo megkozelitd becslés allhat
rendelkezésre'®. Az alkalmazandé nemzeti jogi szabalyokban és azok értelmezésében meg
kell jelenniiik az EUMSZ 101. és 102. cikke megsértése miatti kartéritési keresetekkel
kapcsolatos karok szamszertsitésével kapcsolatos természetes korlatoknak a tényleges
érvényesiilés unios jogelvének megfeleléen annak érdekében, hogy a kartéritéshez valo, a
Szerzédésben garantalt jog gyakorlasa ne lehetetleniiljon el, illetve azt ne akadalyozzak
tulzott nehézségek.

E gyakorlati utmutatdé szamos olyan modszert és technikdt ismertet, amelyeket a
kozgazdasagi és jogi gyakorlat alakitott ki egy megfeleld referencia-eshetdség
kialakitasahoz, valamint a kérdéses gazdasagi valtozo értékének megbecsléséhez (arkartell
esetében példaul azon valoszinii 4r megbecslésére, mely a jogsértés hianyaban kialakult
volna).”” A modszerek és technikdk alapjat kiilonboz6 megkozelitések alkotjak, és
valtozhatnak az alapul szolgdlo feltételezések, illetdleg a sziikséges adatok kore és
részletessége tekintetében. Eltéréek tovabba abban a tekintetben, hogy milyen mértékben
veszik figyelembe a jogsértésen kiviili egyéb tényezdket, amelyek befolyasolhattdk volna a
karosult helyzetét. Ebbdl kifolydlag a szoban forgd modszerek és technikak alkalmazasa
kisebb-nagyobb nehézségekkel jarhat, idéigényes és koltséges lehet.

Ha mar sikeriilt megbecsiilni a 1ényeges gazdasagi valtozo (példaul ar, haszonkulcs vagy
arbevétel) értékét az elméleti jogsértés nélkiili eshetdséget illetéen, az EUMSZ 101. vagy
102. cikkének megsértése kovetkeztében okozott kar szdmszerlisitése érdekében el kell
végezni annak Osszevetését a tényleges kortiilményekkel (pl. a karosult altal fizetett arral).

A kamat hozzaadasat szintén mérlegelni kell. A kamat megitélése alapvetd eleme a
kartéritésnek. Amint arra a Birosag felhivta a figyelmet, az elszenvedett kar miatti teljes
kartéritésnek a jogsértés okozta kar bekovetkezte oOta eltelt idd miatti negativ hatasok
jovatételére is ki kell terjednie.'® Ezek kozé a hatisok kozé tartozik az inflacid miatti

Az elméleti helyzetre vonatkozd feltevéssel kapcsolatos korlatokat és kvetkezményeket a Birosag is elismerte
(az Eurdpai Kozosség ellen a mezdgazdasagi agazatban inditott kartéritési perben a kiesett jovedelem
Osszegének meghatarozasaval kapcsolatban): ,,az elmaradt jovedelem nem egyszerli matematikai szamitas,
hanem Osszetett gazdasagi adatok értékelésének és becslésének az eredménye. A Birdsagnak tehat
nagymértékben feltételezésen alapuld gazdasagi tevékenységeket kell értékelnie. A nemzeti birdsagokhoz
hasonloan tehat széles korl hataskorrel rendelkezik a szadmadatok és statisztikai adatok megvalasztasat illetden,
valamint mindenekel6tt abban a tekintetben, hogy miképpen hasznalja fel ezeket az adatokat a kar kiszamitasa
és értékelése céljabol” — 1asd: a C-104/89 és C-37/90 sz., Mulder és tarsai kontra Tandcs és Bizottsag egyesitett
iigyekben hozott itélet (EBHT 2000, I-203 0.) 79. pontjat.

A kontrafaktualis helyzet nemzeti birosag altali modellezésével, valamint az alapfeltevésekbdl eredd
problémakkal kapcsolatban 1lasd példaul a Competition Appeal Tribunal (Versenyjogi Fellebbviteli
Torvényszeék) 1166/5/7/10. sz., Albion Water Limited kontra Dwr Cymru Cyfyngedig ligyben 2013. marcius
28-an hozott hatarozatat.

Lasd a 2. részben.

Lasd a C-271/91. sz., Marshall iigyben hozott itélet (EBHT 1993, 1-4367. 0.) 31. pontjat; a C-295/04 - C-
298/04 sz. Manfredi egyesitett iigyekben hozott itélet (EBHT 2006, 1-6619. 0.) 97. pontjat; 1d. tovabba az
Eurodpai Bizottsag, Fehér Konyv az EK trosztellenes szabalyainak megsértésén alapuld kartéritési keresetekrdl
(COM(2008) 165), 2.5. szakaszat és az ehhez kapcsolodo bizottsdgi szolgélati munkadokumentum (SEC(2008)
404), 187 bekezdését.
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21.

22.

értékvesztés'” és a karosult elvesztett lehetdsége arra, hogy a téke a rendelkezésére alljon.*
A nemzeti jog tekintetbe veheti ezeket a hatdsokat a torvény altal szabélyozott kamat vagy
mas tipust kamat formdjaban abban az esetben, ha az igy meghatarozott kamat
Osszhangban van a tényleges érvényesiilés ¢€s az egyenértékiiség emlitett elveivel.

A GYAKORLATI UTMUTATO FELEPITESE

A kartéritési igény alapja annak allitdsa, hogy az EUMSZ 101. vagy 102. cikkének
megsértése hatranyos hatassal volt a karosult helyzetére. Tagabb értelemben a jogsértések
karos hatasainak két alapkategoridja kiilonboztethetdé meg:

(a) A jogsértések kovetkeztében megemelkedhetnek a jogsértd vallalkozasok vasarloi
altal fizetett arak.*' Az ilyen hatasu jogsértések korébe tartoznak az EUMSZ 101,
cikke értelmében vett, kartellek altal elkovetett jogsértések, példaul az arak
rogzitésére, a piacok felosztasara vagy a termelés korlatozasara létrejott
kartellmegallapodasok. Hasonld hatdssal jarhat az EUMSZ 102. cikke szerinti
er6folénnyel vald visszaélés is.

Az arak emelése azzal jar, hogy az érintett terméket vagy szolgaltatast™ megvasarld
vasarlok talzottan magas arat fizetnek. Az 4rak emelése tovabba a kereslet
csokkenését, illetve azoknak a vasarloknak a szamara, akik az érintett terméket sajat
kereskedelmi tevékenységiikhoz hasznaljak fel, elmaradt hasznot is eredményezhet.”

(b) A vallalkozésok a Szerzddés 101. és 102. cikkét olyan jogellenes gyakorlatokkal is
megsérthetik, amelyek kizarjdk versenytarsaikat a piacrol vagy csokkentik azok piaci
részesedését™. Ennek jellemz6 példai az er6folénnyel vald, arprésben megnyilvanuld
visszaélés, a felfald (ragadozo, kiszoritd) arképzés vagy az arukapcsolas, illetve a
szallitok és forgalmazok kozott 1étrejott, a versenyjogot sértd bizonyos vertikalis
kizarolagossagi megallapodasok.”> Ezek a modszerek jelentés hatast gyakorolnak a
versenytarsakra, akik kart szenvednek, mivel -elveszitenek bizonyos iizleti
lehetdségeket és nyereséget az érintett piacon. Ahol sikeriil kizarni a versenytarsakat
¢s csokken a versenynek koszonhetd piaci nyomas, a vasarlok is kart szenvednek,
jellemzden az arak emelkedése kovetkeztében.

Az EUMSZ 101. ¢és 102. cikkének megsértései tovabbi kéaros hatasokat is
eredményezhetnek, példaul hatranyosan befolyasolhatjdk a termékek mindségét és az

crer

20

21

22

23
24

25

26

Lasd a C-308/87 sz., Grifoni Il igyben hozott itélet (EBHT 1994, 1-341. 0.) 40. pontjat és Tesauro fétanacsnok
a C-308/87 sz., Grifoni Il ligyre vonatkozé inditvanyanak (EBHT 1994, 1-341. o0.) 25. pontjat; a C-104/89 és C-
37/90, sz., Mulder és mdsok kontra Tandcs és Bizottsag egyesitett igyekben hozott itélet (EBHT 2000, 1-203.
0.) 51. pontjat. A vasarloerdé csokkenésével kapcsolatban lasd a T-17/89., T-21/89. és T-25/89. sz., Brazzelli
Lualdi egyesitett tigyekben hozott itélet (EBHT 1992., 11-293. 0.) 40. pontjat.

Saggio fétanacsnok a C-104/89 és C-37/90. sz., Mulder ¢és tarsai kontra Tanacs ¢és Bizottsag egyesitett ligyekre
vonatkoz6 inditvanyanak (EBHT 2000, 1-203. o.) 105. pontja.

Abban az esetben, ha a jogsértés a jogsértd vallalkozasok beszerzési tevékenységét érinti, az ennek megfeleld
hatas az érintett vallalkozasok altal a szallitoik felé fizetendo beszerzési arak csokkenése. A részleteket 1asd a
134 bekezdésben, a 3. rész 1. szakaszaban.

A konnyebb atlathatosag érdekében az alabbiakban kizardlag a jogsértéssel érintett ,,termékekre” hivatkozunk,
de ez természetesen az érintett ,,szolgaltatasokra” is ugyaniugy vonatkozik.

Részletesebben lasd a 3. rész 1. szakaszanak 128. és azt kdvetd bekezdéseiben.

Lasd a C-209/10. sz., Post Danmark tigyben hozott itélet (az EBHT-ban még nem tették kdzz¢E) 22., 23. és 24.
pontjat.

Vertikalis megallapodasoknak a szallitdoi lanc kiilonb6zo szintjein mtikdodé  vallalkozasok  kozotti
megallapodasokat nevezik.

A gyakorlati Gtmutaté nem foglalkozik kiilon a 21. pont a) €s b) alpontjaban emlitett személyeken kiviili
személyek helyzetével, noha mas személyek (példaul a jogsértd beszallitdoi vagy a jogsértd jogkdvetd

12 HU



HU

23.

24.

25.

pontban ismertetett kategéridira Osszpontosit. A gyakorlati uUtmutatéban ismertetett
modszerek és technikdk ugyanakkor mas tipusu karokkal és mas karosultakkal kapcsolatos
kartéritési kereseteknél is Iényegesek lehetnek.

A gyakorlati utmutatd 3. része kifejezetten a 18. bekezdés a) pontjdban emlitett kéarok
szamszerisitésével foglalkozik. Ez a rész ismerteti a jogsértésbol eredd aremelések
alapvetd piaci hatasait, és bemutatja, hogy miképpen szamszeriisitheték az ilyen jellegii
karok (kiilonds tekintettel a til magas ar érvényesitésébol és a kereslet csokkenésébol
eredo6 karokra).

A gyakorlati utmutatdé 4. része a 18. bekezdés b) pontjaban emlitett karok
szamszerisitésével foglalkozik. Ez a rész ismerteti a versenytdrsak a piacrol torténd
kizarasanak lehetséges hatasait és példakon keresztiil mutatja be, hogy miképpen
szamszerisithetdk az ilyen jellegli karok (nevezetesen a piacrol kiszorult versenytars
elmaradt haszna és a vasarlok altal elszenvedett kar).

Az EUMSZ 101. vagy 102. cikkének megsértésébdl eredd karok szamszeriisitésére
szolgalo fobb modszerek ¢és technikdk barmely ilyen jellegli jogsértés esetén
alkalmazhatok. A gyakorlati Utmutatdé 2. része ezért Aaltalanos attekintést nyujt e
modszerekrol és technikakrol, és bovebb tajékoztatast nyujt a moédszerek kiindulasi pontjat
képezd alapfeltételezésekrol, és kifejti azok gyakorlati alkalmazasat.

versenytarsainak vasarloi) is kart szenvedhetnek a magasabb ar felszamitasa vagy a versenytarsak kizardsa
révén; lasd még a 107 labjegyzetet.
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26.

27.

28.

29.

30.

2. rész — Modszerek és technikak

ATTEKINTES

Tobbféle modszer ismeretes a nem jogsértd eshetdség megalkotasara a kar szdmszerisitése
céljabol a versenyjogi tigyekben inditott kartéritési keresetekben.

Az érintettek és a birdsagok altal legszélesebb korben alkalmazott modszerek segitségével
a jogsértést megeldzo és azt kovetd idészakok, illetve a jogsértés altal nem érintett mas
piacok vizsgalataval arra vonatkozd becslést allitanak fel, hogy hogyan alakult volna a
helyzet, ha nem torténik meg a jogsértés. Az ilyen Osszehasonlitdson alapulé modszerek a
jogsértés altal nem érintett iddszakokra, illetve piacokra jellemz6 adatokat (arak, arbevétel,
haszonkulcsok vagy egyéb gazdasagi valtozok) tekintik a jogsértés nélkiili elméleti
lehetdséget jellemzd adatoknak. Ezek a modszerek esetenként Okonometriai technikék
alkalmazasaval parosulnak, amelyek az elméleti kozgazdasagtant statisztikai vagy
kvantitativ modszerekkel 6tvozik a valtozok kozotti gazdasagi Osszefiiggések azonositasa
¢s mérése érdekében. Az alabbi II. szakasz (32-95. pont) kiilonféle 0sszehasonlitason
alapuld modszereket és ezeknek a moddszereknek az alkalmazédsara szolgald technikéakat
ismertet.

Az alabbi III. szakasz (96-121. pont) a nem Osszehasonlitdson alapuld modszerekkel
foglalkozik. Az egyik ilyen modszer az adott piacra kidolgozott gazdasagi modelleket
alkalmaz annak szimuldldsara, hogy hogyan alakult volna a helyzet a jogsértés hidnydban.
Ezek a modellek a piac f6bb jellemzdinek (pl. a versenytarsak szama, a versengés modja €s
jellege, a termékek megkiilonboztetésének mértéke, a piacra 1€pést akadalyozod tényezok)
figyelembevételével kozgazdasagi elméletek alapjan mutatjdk be a piac valoszini
miikodését. A masfajta modszerek kozé tartozik a koltségalapu moddszer, amelyben az
érintett termék termelési koltségeit és egy ,,.ésszerti” haszonkulcsot vesznek alapul a
jogsértés nélkiili elméleti allapot becsléssel torténd meghatirozasahoz, illetve a pénziigyi
alapu megkozelitések, amelyek a felperes vagy az alperes pénziigyi teljesitményébol
indulnak ki.

E modszerek és technikdk mindegyikének megvannak a maguk jellemz6i, elonyei ¢€s
hatranyai, amelyek adott koriilmények kozott alkalmasabbd vagy kevésbé alkalmassa
teszik azokat az elszenvedett kar megallapitdsara. A kiillonféle modszerek és technikak
tobbek kozott abban térnek el egymadstol, hogy milyen mértékben alapulnak a tényleges
piaci kolcsonhatasok eredményét jelzé adatokon vagy kozgazdasagi elméletekbol kiinduld
feltevéseken, illetve, hogy milyen mértékben veszik figyelembe a jogsértés mellett a
karosult helyzetét potencialisan befolyasolo egyéb tényezdket. A kiilonféle modszerek és
technikdk abban is kiilonboznek, hogy azok alkalmazdsa mennyire egyszerii, tovabba
milyen és mennyi adatot igényel.

Mig ezek a mddszerek azt probaljak modellezni, hogy hogyan alakult volna az érintett piac
a jogsértés hianyaban, a felek és a birosag rendelkezésére allo kdzvetlenebb bizonyitékok
(példaul a jogsértd vallalkozasok belsd dokumentumai a kozds megallapodéssal
végrehajtott aremelésekrol) az alkalmazand6 nemzeti jogi szabalyoknak megfeleléen adott
tigyekben szintén hasznos informdciokkal szolgalhatnak a kéarok mértékének
felméréséhez.”’

27

Jo példa erre a szemléletre az Oberlandesgericht Karisruhe (Karlsruhe-i Masodfokt Teriileti Birosag) a 6 U
118/05 sz. tigyben hozott 2010. junius 11-i itélete (fellebbezés folyamatban), ahol a jogsértd kartellben
résztvevo vallalkozasok kozott 1étrejott megallapodason alapuld aremeléseket alkalmaztak az alkalmazandd

jogi szabalyoknak megfelelden a tények eldaddsdnak megosztasara és a prima facie bizonyiték bemutatasara a
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31. Az aldbbi 1V. szakaszban szerepelnek a modszer megvalasztasira vonatkozd
megfontolasok, ami rendszerint az adott iigy egyedi koriilményeitdl és az irdnyadd jog
tamasztotta kovetelményektdl fiigg.

II. OSSZEHASONLITO MODSZEREK

32. Az 0sszehasonlitdé modszerek gyakorlati alkalmazasanak bemutatasara kivaldéan alkalmas
egy (teljesen fiktiv) példa az EUMSZ 101. cikkébe iitk6z6 hipotetikus kartell miatt inditott
kartéritési perrel kapcsolatban.*®

Lisztkartell

Tételezziik fel, hogy egy nemzeti versenyhatosag megallapitdsa szerint az adott tagallamban
miikodd valamennyi malomipari véllalat egymas kozott rogzitett drakat alkalmazott a gabonafélék
Orlését és a liszt eldallitasat illetden.

Egy az elmult évek sordn lisztet rendszeresen vasarld pékség kartéritési keresetet indit az egyik
malomipari vallalat ellen. A pékség eldadja, hogy a jogsértés eredményeképpen az altala a szoban
forgd malomipari vallalattol beszerzett liszt ara a torvénybe iitk6z6 mértékben emelkedett. A
pékség kartéritést kovetel az altala az elmult évek folyaman kifizetett tlzottan magas ar miatt.

33.

34.

35.

36.

A fenti példaban az elszenvedett kar szamszeriisitésekor az alapvetd kérdés az, hogy
milyen aron vasarolta volna a lisztet a kdrosult pékség abban az esetben, ha nem keriil sor a
jogsértésre. Ha 0Osszehasonlitd modszert alkalmaznak ennek megallapitasara, akkor a
jogsértéses esetben érvényesitett arakat vetik dssze a jogsértés nélkiili helyzettel, amelyet a
kovetkezé modon megallapitott arak alapjan kovetkeztetnek ki:

. az adott piacon a jogsértést megeldzden, illetve azt kdvetden alkalmazott arak (1);
vagy

o egy foldrajzilag eltérd, de az el6z6hoz hasonld piacon alkalmazott arak (2); vagy
o egy eltérd, de az el6z6hoz hasonld termék piacan alkalmazott arak (3).

Az 1d6sor 6sszehasonlitast akar 6tvozhetik is a kiilonb6zo foldrajzi vagy termék piacokkal
valo 6sszehasonlitas modszerével (4).

A lisztkartelles példaban az arak &llnak az alkalmazanddé modszerek kozéppontjaban.
Ezeket a modszereket ugyanakkor mas kdzgazdasagi valtozok, pl. piaci részesedés, arrés,
megtériilési arany, eszkozérték vagy a vallalkozas koltségszintjének becsléssel torténd
megallapitdsara is fel lehet hasznalni. Mindig az adott eset konkrét koriilményei hatarozzak
meg, hogy melyik gazdasagi valtozo a legalkalmasabb a kar szamszerusitésére.

A kiilonboz6 piacok, illetve iddszakok Osszehasonlitisahoz felhasznalt adatok
vonatkozhatnak a piac egészére (egy fOldrajzilag szomszédos piacon mikodd Osszes
pékség altal a lisztért fizetett atlagar), de bizonyos piaci szereplOkre is korlatozédhatnak
(adott vasarloi kor, pl. egy szomszédos piacon mitkodé nagykereskedelmi iigyfelek altal a
lisztért fizetett ar).

Kiilonosen kirekeszté gyakorlattal kapcsolatos ligyekben megfeleld6 modszer lehet az
egyetlen piaci szereplére vonatkozé adatok Osszevetése is. JO példa lehet az egyes
vallalatok, azaz a karosult fél és a vele valo 6sszehasonlitasra alkalmas masik vallalat kozti
Osszehasonlitasra egy Uj piacra belépni kivano és ott az unids versenyjogi szabalyokkal

28

HU

megitélendd kartérités megallapitasa érdekében. A hatdrozat e részét masodfokon helyben hagyta a
Bundesgerichtshof (Szovetségi Torvényszék) a KZR 75/10. sz. ligyben 2011. jinius 28-4n hozott
hatarozataval.

A példa részletesebben a 147 pontban keriil kifejtésre.
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37.

Oy

38.

ellentétes kirekeszté gyakorlatba iitk6z0 vallalat altal elért nyereség, illetve egy
foldrajzilag eltérd, de hasonld piacra betdorni probald, és ott versenyellenes gyakorlattal
nem szembesiilo, az el6zével Osszehasonlithato masik vallalat altal elért nyereség
Osszehasonlitdsa. Az aldbbi A.1 — 4. szakasz az Osszesitett piaci adatok és a vallalati szintii
adatok Osszehasonlitisaval egyarant foglalkozik.”

Valamennyi 0sszehasonlitdo modszer hatékonysaga abban rejlik, hogy valds életbdl vett,
ugyanazon vagy hasonlé piacokon megfigyelt adatokat hasznalnak.’® Az &sszehasonlito
modszerek azon a feltevésen alapulnak, hogy az Osszehasonlitisra hasznalt helyzet
reprezentativnak tekinthetd a valoszintisithetd jogsértés nélkiili helyzetet illetéen, valamint,
hogy a jogsértésre jellemzd adatok és az dsszehasonlitasra hasznalt adatok kozotti eltérések
a jogsértés kovetkezményei. Annak megitélésében, hogy két piac kozott megfeleld
mértékii-e a hasonldsag, olyan fontos piaci jellemzdok jatszhatnak szerepet, mint a piaci
verseny ¢és koncentracio mértéke, a koltségekkel és a kereslettel kapcsolatos jellemzok,
valamint a piacra 1épés akadalyai. A nemzeti jogrendszerek hatarozzak meg, hogy a
jogsértéssel érintett és az Osszehasonlitasra hasznalt piacok, illetve idészakok kozotti
hasonlosdg mértéke elegendd-e ahhoz, hogy az ilyen 6sszehasonlitds eredménye a karok
szamszertisitéséhez felhasznalhato legyen.”' Amennyiben a vizsgalt idészakok vagy piacok
kozott jilzent('isek a kiilonbségek, e kiilonbségek figyelembe vételére kiilonféle technikak
léteznek™ .

A jogsértés nélkiili helyzet megallapitasara hasznalt modszerek
Azonos piacon beliil idésorok dsszehasonlitasa

Az egyik széles korben alkalmazott mddszer 1ényege, hogy a jogsértés hatasa altal érintett
idészakban kialakult tényleges helyzetet hasonlitjdk Ossze az ugyanazon a piacon a
jogsértés hatasat megel6z6 vagy a hatasok megsziintét kovetéen elballt helyzettel. Abban
az esetben példaul, ha egy vallalkozas olyan modon ¢lt vissza er6folényével, hogy
kiszoritott a piacrél egy versenytarsat a 2004-2005-0s iddszakban, meg lehet vizsgélni
példaul a versenytdrs altal elért nyereséget a jogsértéssel érintett iddszakban és ezt
Osszehasonlitani a 2002-ben ¢és 2003-ben elért nyereségével, amikor még nem allt fenn a
jogsértés.** Egy masik lehetséges példa 2005 és 2007 kozott mitkods arrdgzitd kartell (1asd
a lisztkartell esetét a fenti példaban), ahol ezzel a mddszerrel a kartell iizletfelei altal a
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A mas vallalatokra vonatkozd cégszintii adatok dsszehasonlitasat elvileg nemcsak egy masik foldrajzi teriileten
vagy egy masik termék piacan miikodo vallalatok vonatkozasaban lehet elvégezni az aldbbiakban a 2-4.
szakaszokban targyalt moédon, hanem a terméket, illetve a foldrajzi teriiletet tekintve a karosult féllel azonos
piacon miikddo cégek adatain is. A gyakorlatban azonban az ilyen piacon beliili 6sszehasonlitasoknak nincs
jelentds szerepiik, valdszinileg azért, mert ugyanazon a piacon beliil nehéz a jogsértés altal nem érintett,
érvényesen Osszehasonlithaté masik vallalkozast talalni. Az alabbi szakaszok ennek megfelelden a piacon
beliili 6sszehasonlitasokkal érdemben nem foglalkoznak.

Ezt az aspektust hangsulyozza példaul a Bundesgerichtshof (Német Szovetségi Birdsag) a KRB 12/07 sz.
(Papirnagykereskeddi kartell) iigyben hozott 2007. junius 19-i itélete.

Részletekért lasd a Error! Reference source not found.. pontot. Az adatok Osszehasonlithatosaganak
értékelésekor esetlegesen felmeriilé problémakkal kapcsolatban lasd példaul a Tribunal Administratif de Paris
(Parizsi Kozigazgatasi Birdsag) SNCF kontra Bouygues iigyben 2009. marcius 27-én hozott hatarozatat.
Részletesebben lasd a B. szakasz 59-95. bekezdését.

Lasd példaul a Corte d’Appello di Milano (Milandéi Fellebbviteli Birdsag) a Bluvacanze tigyben hozott 2003.
julius 11-i itéletét és a Corte d’Appello di Milano (Milanéi Fellebbviteli Birosag) az 1, 308 sz., Inaz Paghe
kontra Associazione Nazionale Consulenti del Lavoro iigyben hozott 2000. februar 3-i itéletét (mindkét iigyben
»elotte”, ,,kozben” és ,,utana” dsszehasonlitas); a Landgericht Dortmund (Dortmundi Tartomanyi Birosag) 13
O 55/02. Kart sz. (Vitaminpreise) tgyben hozott 2004. aprilis 1-jei itéletét (,,kdzben” és ,utana”
Osszehasonlitas); a Landesgericht fiir Zivilrechtssachen Graz (Grazi Tartomanyi Polgari Birésag) 17 R 91/07
p- sz., Driving school iigyben hozott 2007. augusztus 17-i itéletét (,,kdzben” és ,,utana” osszehasonlitas).

A kirekeszt0 gyakorlatra alkalmazott modszerrel kapcsolatos részletesebb példak a 4. részben talalhatok.
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39.

40.

41.

42.

43.

jogsértéssel érintett idoszak alatt fizetett arakat az lizletfelek altal a jogsértést kovetd
idészakban, pl. 2008-ban és 2009-ben.*”

Alapjaban véve az idébeli 6sszehasonlitashoz harom eltérd referenciapont hasznalhato:*®

. a jogsértést megel6zo, annak hatdsaitol érintetlen id0szak (,,elézetes és a jogsértés
alatti idészak” Osszehasonlitdsa — a lisztkartelles példaban: az ugyanazon piacon a
jogsértés hatasait megelozoen a lisztért fizetett arak Osszevetése a jogsértéssel érintett
arakkal);

J a jogsértést kovetd, annak hatdsaitol érintetlen iddszak (,,a jogsértés alatti és
utolagos” Osszehasonlitds — a lisztkartelles példaban: a jogsértéssel érintett arak
Osszevetése ugyanazon a piacon a jogsértés lezarulasat kovetden fizetett arakkal);
valamint

. a jogsértést megeldzo és a jogsértést kovetd, mindkét esetben annak hatéasaitol
mentes iddszakok (,,el0zetes, a jogsértés alatti és utdlagos” dsszehasonlitas):

A referencia-iddszak €s az adattipusok tudatos megvalasztdsahoz altaldban az érintett
agazat alapos ismeretére van sziikség, és a szoban forgd konkrét tigybdl kell kiindulni. A
valasztast az adatok elérhetOsége, valamint a vonatkozd szabalyokban szerepld, a
bizonyitas szintjével és a bizonyitasi teherrel kapcsolatos kdvetelmények is befolyasoljak.

A foldrajzi teriilet és a termék szempontjabol azonos piacokra jellemzd iddsor-adatok
Osszevetésén alapuld valamennyi modszer egyik eldnye, hogy a piaci jellemzdk, pl. a
verseny mértéke, a piac szerkezete, a koltségek és a kereslet jellegzetességei ezzel a
modszerrel esetleg jobban Osszevethetdk, mint az eltérd termékek vagy foldrajzi piacok
eseteén.

Az id6sor-0sszehasonlitasok esetén ugyanakkor eléfordulhat, hogy a két adatsor kozotti
eltérések nem csupan a jogsértés kovetkezményének tulajdonithatok. Ilyen esetekben
célszerli lehet korrekcidt végezni az Osszehasonlitdsra szolgéld idészak adataiban, hogy
kikiiszoboljék a jogsértéssel érintett idészakhoz képest észlelt bizonyos eltéréseket’’ vagy
egy masik referencia-idészakot vagy piacot valasztani. Hossza idon at folytatodo
jogsértések esetén példaul valdsziniileg tilzo az a feltevés, hogy a 10 évvel korabbi arak az
eltelt id0 alatt nem valtoztak volna, ha nem kovetkezik be a jogsértés, ezért feltehetéen
célszerl pl. a jogsértést megeldzo és az azt kovetd idoszakkal valo dsszevetést is elvégezni.
Hosszu id6n at tartd jogsértések esetén célszerli lehet tovabba az adatok
Osszehasonlithatésagaval kapcsolatos, a cégek altal az adatok nyilvantartdsara hasznalt
modszerek (pl. a szdmviteli gyakorlatok vagy az adatszervezési szoftverek véltozasdnak
koszonhetd) valtozasaival 0sszefliggd gyakorlati kérdéseket is megvizsgalni.

Azokban az esetekben, ahol rendelkezésre allnak a sziikséges adatok, tobbféle tényezd
hatarozza meg, hogy ,,az elézetes €s a jogsértés alatti idészak”, ,,a jogsértés alatti €s
utélagos”, illetve ,,az eldzetes, a jogsértés alatti id0szak és utdlagos™ dsszehasonlitas koziil
melyiket célszeri valasztani. Igen valdszintitlen, hogy sikeriil olyan referencia-idészakot
talalni, amelynek soran a piaci viszonyok pontosan tiikrozik, hogy hogyan zajlottak volna
az események a jogsértéssel érintett idészak alatt, ha nem keriil sor a jogsértésre. Csak
olyan megkozelitéen hasonld idészakot lehet kijelolni, amely lehetdvé teszi a
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Az arndveléshez vezetd jogsértésekre alkalmazott modszerrel kapcsolatos részletesebb példak a 3. részben
talalhatok.

Az id6sorokon alapuld Osszehasonitdé modszert ,.elétte-utdna” vagy ,referencia-mddszernek™ is szoktak
nevezni.

Az ilyen jellegli korrekcidkkal és kiilondsen a regresszids elemzés lehetdségével kapcsolatban lasd a B.
szakasz 59-95. bekezdését.
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45.

46.

47.

valoszintisithetd jogsértés nélkiili eshet6ség kozelitd meghatarozasat. Ebben az
Osszefiiggésben figyelembe lehet venni az azzal kapcsolatos bizonytalansagokat, hogy
mely id6északokat nem érintett valdjaban a jogsértés. Bizonyos jogsértések fokozatosan
kezdddnek vagy végzddnek; és gyakran meriilnek fel kételyek arra vonatkozodan, hogy
mikor kezd6dott pontosan a jogsértés, kiilonds tekintettel annak hatdsaira. A
versenyhatosdgok hatdrozataikban rendszeresen emlitést tesznek az arra utald
bizonyitékokrol. hogy a jogsértés valdjaban a hatarozat szempontjabol a jogsértéssel
érintett idészaknak mindsiild idészaknal korabban is elkezdédhetett.” A vizsgalt adatok
okonometriai elemzése révén adott esetben meghatarozhato, hogy mikor kezddédtek vagy
értek véget a jogsértés hatdsai.

Annak ellenére, hogy konnyebb meghatarozni, hogy mikor ért véget valamely jogsértés és
annak hatdsa, mint azt, hogy mikor kezdddott, itt is jelentkezhetnek bizonytalansagi
tényezOk arra vonatkozdan, hogy a jogsértés lezarulasat kozvetleniil kovetd idészakot
érintette-e a versenyellenes magatartis hatisa.”’ Amikor példaul a piaci viszonyok
bizonyos késéssel allnak vissza a jogsértéssel nem érintett szintre a kdzvetleniil a jogsértést
kovetd idészakra jellemz6 adatok haszndlatdnak eredményeképpen kdnnyen alabecsiilhetd
a jogsértés hatdsa. Az is el6fordulhat, hogy az arak a kartelltevékenység lezarulasat
kovetden rovid ideig kiilondsen alacsony szinten alakulnak annak kovetkeztében, hogy a
vallalatok atmenetileg agressziv arképzési stratégiat folytatnak, amig ki nem alakul a
,,8Z0késos”, azaz jogsértés nélkiili piaci egyensuly.

Kiilonosen oligopolisztus piacokon jelentkezhet egy masik probléma, nevezetesen az, hogy
egy kartellben résztvevd vallalatok a kartellen keresztiil megszerzett tudasukat késébbi
magatartdsuk Osszehangolasara haszndlhatjak anélkiil, hogy a 101. cikket megsértenék.
Ilyen helyzetben a jogsértést kovetd arak valosziniileg magasabbak a jogsértés nélkiili
araknal, és csupan az elszenvedett kar alsd értékének becslésére alkalmazhatok A
jogsértést megeldz6 iddszak alkalmasabb viszonyitdsi pontot kindlhat olyan esetben, ahol a
piac alapvetd tulajdonsdgai a jogsértéssel érintett idészak vége felé kiils6 okok (pl. a
nyersanyagkoltségek jelentés mértékii emelkedése vagy a termék irdnti megndvekedett
kereslet) kovetkeztében gyokeresen megvaltoztak).*’

Mindazonaltal: még ha kételyek is meriilnek fel azt illetéen, hogy a jogsértést megel6zo
vagy azt kovetd bizonyos idészakot a jogsértés érintette-e, ezt az iddszakot elvileg még
mindig lehet referencia-idoszakként hasznalni annak érdekében, hogy biztonsaggal meg
lehessen becsiilni, hogy mekkora a minimalisan keletkez6 kar (alsé hatarértékre vagy a kar
minimumdsszegére vonatkozo becslés).*!

Bizonyos koriilmények kozott a jogsértés nélkiili helyzet tekintetében megfeleld becslés
végezhetd két (a jogsértés eldtti és az az utdni) referencia-iddszak alapjan, példaul ezen
iddszakok atlaganak felhasznalasaval vagy mas olyan technikdk alkalmazasaval, amelyek
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Eléfordulhat, hogy a versenyhatdsag a jogsértést csak egy bizonyos idészakra vonatkozoéan allapitja meg annak
ellenére, hogy a jogsértés valdjdban ennél hosszabb ideig tarthatott.

Lasd az Oberlandesgericht Karlsruhe (Karlsruhe-i Masodfoka Teriileti Birosag) a 6 U 118/05. sz. ligyben
hozott 2010. junius 11-i itéletét, amelyben egy nemzeti birésag tigy hatarozott, hogy a kartell hatdsa a jogsértés
lezarultat kdvet6 6t honap soran tovabbra is érintette az arakat.

Egy ilyen valtozas utan a jogsértés rovid idejére megfelelobb Osszehasonlitasi alapként szolgalhatnak a
jogsértés utani adatok, mivel jobban tiikrozhetik a valtozast kdvetd piaci jellemzoket. Azokban az esetekben
ugyanakkor, ahol a piac jellemzdinek valtozasat maga a jogsértés okozta (pl. ha a versenyellenes kizaras
kovetkeztében tobb versenytars is kilépett a piacrol), a jogsértést kovetd idoszak természetesen alkalmatlan
viszonyitasi pont a jogsértés feltételezett hianyaban kialakult helyzet modellezésére.

Ha valamely jogsértés soran kiilsé tényezok (pl. a jogsértd inputkodltségeinek jelentés mértékli csokkenése)
arcsokkenést idéztek eld, az alsé hatarérték levezetése elutasithato.
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tiikrozik a piaci koriilmények jogsértés alatti alakulasanak tendencigjat.* A jogsértés el6tt
adatok is felhasznilhatoak a jogsértés egy olyan adott pontjaig terjedd referencia-
idészakként, amikor a piaci koriilmények jelentésen megvaltoztak, illetéleg a jogsértést
kovetd adatok felhasznédlhatoak referencia-iddszakként is az azt kdévetd iddszak
tekintetében.

Az adatok megvalasztisa tovabba hozzajarulhat a megfeleléen hasonlod viszonyitasi alap
kiépitéséhez: bizonyos esetekben az 0Osszesitett adatok, pl. az agazati atlagarak (vagy
vallalatok bizonyos csoportjainak 4tlagarai) megfeleléen reprezentativak lehetnek™, mig
mas esetekben célszertibb lehet kizarolag a karosult vallalat a jogsértést megel6zd és azt
kovetd idészakban végzett tranzakcioit vagy hasonlo tarsasagok atlagos adatait alkalmazni.
Azokban az esetekben példaul, ahol a karosult fél a piaci szereplok egy bizonyos
csoportjaba, pl. a nagykereskedelmi iigyfelek koz¢é tartozik (szemben a
végfelhasznalokkal), a jogsértés elott és azt kovetden a nagykereskedelmi tligyfelek felé
érvényesitett arak megfeleld viszonyitéasi alapot képezhetnek.

Mas foldrajzi piacok adataival valé osszevetés

A masik 6sszehasonlitason alapulé modszer a mas foldrajzi piacokon™ a jogsértés nélkiili
helyzet becslésének *° céljaira megfigyelt adatok vizsgalata. Ezek lehetnek a viszonyitési
alapul alkalmazott teljes foldrajzi piacon vagy csak egy adott piaci szerepld
vonatkozasaban megfigyelt adatok. A fenti 28. bekezdésben példaként emlitett lisztkartell
esetében példaul a karosult pékség altal a jogsértés folyaman fizetett arak dsszevethetdk a
hasonld pékségek altal a jogsértés altal nem érintett mas foldrajzi piacon fizetett
atlagarakkal. Ugyanilyen 6sszehasonlitast lehet elvégezni mas kdzgazdasagi valtozokat, pl.
a piaci részesedést, arrést, megtériilési aranyt, eszkozértéket vagy a vallalkozas
koltségszintjét illetden. A jogsértéssel nem érintett mas foldrajzi piacokon tevékenykedd
vallalkozasok kereskedelmi teljesitményével torténd — Gsszehasonlitas®®  kiilondsen
kirekesztd magatartas esetén lehet célszerti.
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Példaul interpolacid vagy regresszidszamitas. Az Osszehasonlitdson alapulé modszerek alkalmazasanak ezen
eltéro technikait illetén 14sd az alabbi B. szakasz 59-95. bekezdését.

Az 6sszehasonlitason alapulé mddszereknél az atlagok alkalmazasanak részletesebb leirasahoz lasd a 2. rész I1.
szakaszanak 70. bekezdését.

Az érintett (foldrajzi és termék-) piac meghatarozasat illetéen lasd a kozosségi versenyjog alkalmazasaban az
érintett piac meghatarozasarol szol6 bizottsagi kézleményt, HL C 372, 1997.12.9., 5. o.

Ezt a modszert mércemodszernek vagy parhuzamos modszernek is nevezik. Ezek a kifejezések hasznalatosak
az eltér6, de hasonld termékpiacokat vizsgald, Osszehasonlitison alapuld modszerre is; lasd a lenti 3.
szakaszban az 54-55. pontot.

A kiilonbozo foldrajzi piacokat vizsgald, dsszehasonlitdson alapulé modszer alkalmazasa tekintetében lasd pl.
a Cour d’Appel de Paris (a parizsi Fellebbviteli Birosag) Lescarcelle-De Memoris kontra OGF iigyben hozott
2003. janius 23-i itéletét; a Juzgado Mercantil numero 5 de Madrid (madridi Kereskedelmi Bir6sag) 85/2005.
sz. Conduit-Europe, S.A. kontra Telefonica de Esparia S.A. iigyben hozott 2005. november 11-i itéletét, melyet
helybenhagyott az Audiencia Provincial de Madrid (madridi Fellebbviteli Birosag) 73/2006. sz. igyben hozott
2006. majus 25-i itélete; a Bundesgerichtshof (németorszagi Szovetségi Birosag) KBR 12/07. sz.
Papirnagykereskedelmi kartell iigyben hozott 2007. junius 19-i itélete (a kartelltagok jogsérté mddon szerzett
nyereségének a birsag kiszamitasa céljabdl torténd értékelésével dsszefliggésben).

A viszonyitasi alapul szolgald vallalkozas elvileg a jogsértéssel érintett piacon tevékenykedd cég is lehet,
feltéve, hogy a teljesitményét a kirekesztd magatartas érdemben nem befolyasolta. Az Osszehasonlitishoz
hasznalt vallalkozast a jogsértés kozvetve — pl. a kirekesztést elszenvedd versenytars piaci részesedésének
megszerzése révén — még akkor is érinthette, ha annak hatasai kozvetlenill nem érintették. Alacsonyabb a
jogsértés kozvetlen vagy kozvetett befolyasanak kockazata, ha az Gsszehasonlitast eltéré foldrajzi piacon
miikddé hasonld vallalkozdson végzik el. A vallalkozasok kielégité hasonlosaganak elbiralasakor lényeges
tulajdonsagok kozé tartozik a cég mérete, koltségszerkezete, ligyfélkore és az altala forgalmazott termék
jellemzoi.
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Minél nagyobb a hasonldsag egy adott foldrajzi piac és a jogsértéssel érintett piac kdzott
(leszamitva a jogsértés hatasait), anndl wvalosziniibb, hogy a viszonyitdsi alapul
hasznalhato. Ez azt jelenti, hogy termékeknek, amelyekkel a két 6sszehasonlitott foldrajzi
piacon kereskednek, azonosnak vagy legalabbis kelléen hasonlonak kell lenniiik. A
jogsértés kivételével az Osszevetésben szerepld foldrajzi piac versenyjellemzdinek is
hasonloaknak kell lenniiik a jogsértéssel érintett piacéhoz. Konnyen eléfordulhat, hogy
nem a tokéletes versenymodellbe tartozo piacrdl van szo.

A fOldrajzi Osszehasonlitd piacok moddszerét a jogsértés nélkiili helyzet levezetésére a
gyakorlatban elsésorban akkor alkalmazzak, ha a jogsértés helyi, regiondlis vagy orszagos
kiterjedésii foldrajzi piacokat érint.*’ Abban az esetben, ha a jogsértéssel érintett piac és a
viszonyitasi alapként szolgdld fOldrajzi piac egymassal szomszédosak, esetleg egy
orszagon beliil taldlhatok, fokozott lehet annak a valosziniisége, hogy kielégitd
hasonlésagot mutatnak, ami alkalmassé teheti 6ket az 6sszehasonlitasra.*®

A viszonyitasi alapul szolgilé piacnak nem kell minden esetben teljes egészében
megfelelnie a kielégitd hasonlosadg kovetelményének. Abban az esetben példaul, ha a
vasarlok bizonyos csoportja (pl. nagykereskeddk) altal fizetett drakat vagy egy bizonyos
versenytars vallalkozas (pl. a piacra ujonnan belépd vallalkozas) altal a viszonyitasi alapul
szolgéaltatas piacon elért nyereséget hasznaljak referenciaként, az a fontos, hogy a széban
forgd vasarloi csoport vagy versenytars piaci pozicidja megfeleléen hasonld legyen a

crer

A viszonyitasi alapul szolgald piac megvalasztasat a jogsértés foldrajzi kiterjedésével
kapcsolatos bizonytalansagok is befolyasolhatjdk. Az ugyanolyan vagy hasonld
jogsértéssel érintett foldrajzi piacok elvileg nem alkalmasak viszonyitasi alapként.
Eléfordulhat tovabba, hogy azokat a szomszédos piacokat, ahol nem fordult el hasonld
jogsértés, a jogsértéssel érintett piacon folytatott versenyellenes gyakorlat ennek ellenére
befolyasolhatta (pl. azaltal, hogy a jogsértéssel érintett piacon érvényesiild magasabb arak
kovetkeztében a szomszédos piacon is emelkedtek az arak, mivel ezen a piacon kisebb volt
a versenybdl eredé nyomas). Bar az ilyen piacokkal végzett 6sszehasonlitasbdl nem deriil
ki az elszenvedett kar teljes nagysaga, ennek ellenére hasznos alapul szolgalhat a
jogsértéssel érintett piacon okozott kar also hatarértékének becsléséhez. Ez annyit jelent,
hogy a kartéritési perben részes fél elvileg megbizhat az ugyanolyan vagy hasonlo
jogsértéssel érintett eltérd foldrajzi piaccal vald Osszehasonlitasban, kiilondsen, ha az
valdsziniileg viszonylag csekély hatast fejtett ki az emlitett piacra.

Mas termékek piacaira jellemzo adatokkal valo osszevetés

A foldrajzi piacok Osszehasonlitaséhoz hasonlé az olyan eltérd termékpiacok®
sszehasonlitasa, melyek piaci jellemz6i hasonléak.”® Példaul olyan kirekeszté magatartas
esetében, amely részben elzar egy vallalatot valamely termék értékesitésétol, az adott
vallalat altal a jogsértéssel érintett piacon elért haszonkulcsot lehet dsszehasonlitani egy
masik olyan termék haszonkulcsaval, amellyel egy megkiilonboztethetd, de hasonlo
termékpiacon kereskedik (az adott vallalat vagy egy hasonlo vallalat).
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Olyan esetekben is hasznalhatd ugyanakkor, ha az érintett piac az orszagos piacnal szélesebb, feltéve, hogy
meg lehet hatarozni egy hozza kielégitéen hasonld piacot.

Lasd ugyanakkor az 53 pontot.

Az érintett (foldrajzi és termék-) piac meghatarozasat illetéen lasd a kdzdsségi versenyjog alkalmazasaban az
érintett piac meghatarozasarol sz616 bizottsagi kézleményt, HL C 372., 1997.12.9., 5. o.

Ezt a modszert idonként mércemodszernek (,,yardstick method”) vagy parhuzamos moddszernek is nevezik
(miként az eltérd foldrajzi piacokat vizsgalo, 6sszehasonlitdson alapuld modszert is).
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55. A f0ldrajzi Osszehasonlitd piacoknal targyalt szempontok értelemszerti modositasokkal
érvényesek lehetnek a viszonyitédsi alapul szolgdlo termékek piacéra is. Fontos tényezd a
két termék piaca kozotti hasonlosag mértéke. Kiillondsen a viszonyitasi alapul szolgald
termék megvalasztasakor kell koriiltekintéen eljarni, figyelemmel az Osszehasonlitott
termékek jellegére, a veliik folyd kereskedelem modjara és a piac jellegzetességeire, pl. a
versenytarsak szamara, koltségstrukturdjukra és a vasarlok vasarloerejére’’. Szerepet
kaphatnak az azt illetd bizonytalansagok is, hogy a potencialisan viszonyitasi alapul
szolgald terméket a jogsértés, illetve az EUMSZ 101. vagy 102. cikke szerinti hasonld
jogsértés érintette-e.

“4) Idésorok és piacok kozotti 6sszevetések kombinacioja
56. Ha megfeleld adatok allnak rendelkezésre, kombindlni lehet az idésorok és piacok kodzotti

Osszevetéseket. Ezt a megkozelitést idOnként kiilonbségek kozotti kiillonbségek
moddszerének is nevezik, mivel a jogsértéssel érintett piacon egy lényeges gazdasagi
valtozo (pl. a liszt ara) meghatdrozott idészakban torténd valtozasat (a jogsértéssel érintett
piac idOsorait) vizsgalja és ezeket veti 0ssze ugyanezen valtozonak azonos idészakban egy
viszonyitasi alapként haszndlt és a jogsértéssel nem érintett piacon torténd alakuldsaval (a
jogsértéssel nem érintett piac idésoraival).”> Az Osszevetés megmutatja a két idésor
eltéréseit. Ezzel hozzavetdlegesen megbecsiilhetd a valtozonak a jogsértés kovetkeztében
bekovetkezett valtozasa, kizarva minden olyan tényez6t, amely ugyanolyan médon hatott a
jogsértéssel érintett €s az dsszevetés alapjaul szolgald piacra. E modszer segitségével tehat
a jogsértés hatdsai elkiilonithetdk az érintett — a két piacon egyarant érvényestld —
valtozora gyakorolt egyéb hatasoktol.

57. A modszert a lisztkartell kordbbiakban targyalt esetébdl levezetett egyszerii példaval lehet
megvilagitani: tételezziik fel, hogy a megel6zd, a jogsértéssel érintett iddszak alatti és az
azt kovetd iddszakra kiterjedd 0sszehasonlitasbol az deriil ki, hogy 2005 és 2008 kozott
abban a tagallamban, ahol a kartell miikodott, 100 kg liszt ara 40 EUR 0Osszeggel
emelkedett. Egy a jogsértéssel nem érintett foldrajzi piacot vizsgalva ugyanezen idészak
alatt, azt talaljuk, hogy 100 kg liszt ara 10 eurdval nétt a felhasznalt termék (gabona)
megnovekedett koltségének koszonhetden. Feltételezve, hogy a megndvekedett input-
koltség a jogsértéssel érintett piacon is érvényesiilt, az arak a jogsértéssel érintett és az
Osszehasonlitd piacon megfigyelt eltéréd mértékii valtozasanak dsszehasonlitdsa megadja a
valaszt a kifejezetten a lisztkartell altal okozott arkiilonbség mértékével kapcsolatos
kérdésre. A fenti példaban ez a kiilonbség 30 EUR/egység.

58. A L kiilonbségek kozotti kiilonbségek” modszer elénye tehat abban rejlik, hogy képes
kiszlirni a jogsértéssel Gssze nem fiiggd, de azzal egyidejiileg lejatszodott valtozasokat.>
Ugyanakkor nagymértékben azon a feltevésen alapul, hogy a szoban forgd egyéb
valtozasok a két piacon hasonlé modon érintették.>* A kiilsnbozé id6szakokat és piacokat
Osszehasonlitd modszerek alkalmazasaval kapcsolatos szempontok, kiillondsen a szdban
forgd piacok megfelel6 mértékli hasonlosaganak igénye a kiilonbségek kozotti

! Valoszinlibb lehet a hasonlosag a piaci jellemzok kozott, ha az 6sszehasonlitandd termékeket ugyanazon a

foldrajzi piacon forgalmazzak. A koriilmények kielégitéen hasonloak lehetnek abban az esetben is, ha egy
eltéro foldrajzi piacon forgalmazott azonos vagy hasonlo terméket hasonlitanak dssze.

Ez lehet 6sszehasonlito foldrajzi vagy termékpiac is.

A piacok kozotti egyszer(l 6sszehasonlitassal 6sszevetve a kiilonbségek kozotti kiillonbségek modszere azzal az
elénnyel is jar, hogy kisziiri a piacok kozotti allando eltéréseket (igy mint a piacok egyikén allanddan alacsony
input-kdltségekbdl eredd kiilonbségeket).

Ha példaul a jogsértéssel dssze nem fliggd aremelkedések a jogsértés ideje alatt a jogsértéssel €rintett piacon
jelentésebb mértékiiek voltak, mint az dsszehasonlitd piacon, a kiilonbségek kozotti kiilonbségek modszer
egyszert atlagértékek mellett torténd alkalmazasa a kar mértékének aldbecsléséhez vezetne. A kiilonbségek
kozotti kiilonbségek modszer 6konometriai alkalmazédsaval az ilyen tényezdk jobban kezelhetdk.
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kiilonbségek modszer esetén is 1ényegesek. Gyakorlati szempontbol ez a modszer altalaban
kiilonb6zé piacokrol és eltérd iddszakokbol szadrmazo kiilonféle adatokat igényel,
amelyeket nem mindig konnyl 0sszegytijteni; a sziikségesnél kevesebb adat is elég lehet
ugyanakkor az also hatarérték meghatarozasahoz vagy kozelité becslésekhez.™

A mdodszer gyakorlati végrehajtisa: az dr vagy mds gazdasdagi valtozo jogsértéssel nem
érintett helyzetben torténo megbecslésére szolgalo technikak

Ha sikeriilt kivalasztani a megfeleld 0sszehasonlitdé modszert a jogsértés nélkiili helyzet
meghatarozasara, kiilonféle technikék koziil lehet valasztani a modszer gyakorlatba torténd
atiiltetésére. Ezek a technikdk elsésorban abban térnek el egymastol, hogy milyen
mértékben haszndlnak egyedi vagy atlagos (pl. az arakra vonatkozo) adatokat, és hogy
milyen tovabbi finomitasoknak vetik ala a viszonyitasi alapul szolgald piacon®® vagy
idészakban megfigyelt adatokat. A technikédk kovetkezésképpen abban a tekintetben is
eltérnek, hogy milyen mennyiségii adatot igényel az alkalmazasuk.

Az 0sszehasonlité modszereket ugy is lehet alkalmazni, hogy az Gsszehasonlité adatokat
kozvetleniil a megfigyelt formaban hasznaljak fel, és ennek alapjan allapitjdk meg a
vizsgalt gazdasagi valtozo (a fenti példaban a liszt ara) becsiilt értékét a jogsértés nélkiili
helyzetben. Amennyiben tobb adatmegfigyelés is rendelkezésre all (pl. a liszt ara a
foldrajzi Osszehasonlitdé piacon végzett iligyletek sordbol), ezek atlagszamitas utjan
egyesithetoek a jogsértés nélkiili helyzetre vonatkozo egy vagy tobb értékké. A jogsértés
nélkiili helyzetre vonatkoz6 ilyen atlagérték(ek)et lehet aztan Osszevetni a jogsértés soran
ténylegesen megfigyelt atlagérték(ek)kel, pl. a lisztért ténylegesen fizetett arral (lasd
részletesebben késobb, az 1. szakaszban).

Abban az esetben, ha bizonyos tényezok (mint példaul a nyersanyagok aranak emelkedése)
kizardlag a viszonyitasi alapul szolgalé piacot vagy idészakot, illetve csak a jogsértéssel
érintett piacot vagy idészakot befolyasoltak, a bizonyitasi kovetelményektdl és az okozati
viszonyra alkalmazandd szabalyoktdl fliggden figyelembe kell venni, hogy sziikséges-e
korrekciot végezni a vizsgalt adatokon ezeknek az egyoldalii hatasoknak a kisziirésére.
Ezek lehetnek egyszeri adat-korrekciok olyan esetekben, ha a befolyasold tényezoket és
hatdsai nagysagrendjét viszonylag konnyen meg lehet hatarozni és indokolni (1asd az (1).
szakaszt). Az Okonometriai technikdk, kiilondsen az (2). szakaszban ismertetett
regresszioszamitas alkalmazasa a vizsgalt 6sszehasonlité adatok bonyolultabb korrekciojat
teszi lehetévé. Az alkalmazandd jogtdl fiigg, hogy a korrekciokat az alperesnek vagy a
felperesnek kell-e megvédenie, igazolnia és bizonyitania.

Adott esetben a megfeleld eljards megvalasztasa az ligy konkrét koriilményeitdl és az
alkalmazand6 jogi szabalyoktdl fiigg, figyelembe véve az egyes modszerek kiilonféle
eldnyeit €s hatranyait, példaul azok pontossagat és alapossagat ¢és a velik jarod
adatkovetelményeket illetden (lasd a 3). szakaszban).
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Lasd példaul a kar mértékének becslése soran (noha nem a kiilonbségek kozotti kiilonbségek modszere, hanem
az idésorok Osszehasonlitasa alkalmazasaval) alacsonyabb hatarértéket megallapitd nemzeti birdsagot: a
Kammergericht Berlin (berlini Masodfoku Teriileti Birosag) 2 U 10/03 Kart. sz. iigyben 2009. oktdber 1-jén
hozott itélete.

A fenti 35. bekezdésben emlitetteknek megfeleléen a kiilonb6z piacok vagy iddszakok kozotti
Osszehasonlitasban felhasznalt adatok lehetnek a teljes piacra vagy kizarolag bizonyos piaci szereplokre
vonatkoz6 adatok.

Lasd a Kammergericht Berlin (Berlini Masodfoku Teriileti Birosag) a 2 U 10/03 Kart sz. iigyben hozott 2009.
oktober 1-jei itéletét, mint példat a tények el6adasara vonatkozd kotelezettségek megosztasara a karok
szamszerUsitése soran.
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Egyszerii technikik: egyedi adatmegfigyelések, atlagok, interpolacié és egyszerii
korrekciok

Az alkalmazand6 nemzeti jog el6irdsaitol és az iligy koriilményeitdl, kiilonosen a
jogsértéssel érintett, illetve a viszonyitdsi alapul szolgalé piacok vagy iddszakok
hasonlosdganak mértékétél fliggden a vizsgalt adatokat kozvetlenill, azaz tovabbi
korrekciok nélkiil is Ossze lehet hasonlitani a jogsértéssel érintett piacra jellemzd
adatokkal.™®

Az érintett valtozo (a lisztkartelles példdban a liszt ara) vonatkozésaban az 6sszehasonlitd
piacokon vagy az Osszehasonlitdé idészakokban vizsgélt adatok mennyisége az egyetlen
vagy nagyon kevés adattol (vagyis néhany tranzakci6 esetén vizsgélt ar) nagyszamu adat
vizsgalataig terjedhet. Ajanlattételi piacokon (bidding markets) példaul eléfordulhat, hogy
csak nagyon ritkdn irnak ki tendereket, s igy a karbecsléskor csupan a jogsértést kovetd
egyetlen tenderre allnak rendelkezésre ar-adatok. Hasonld helyzet allhat el6 olyan
agazatokban, ahol a hosszl tdva szerzddések az altalanosak. Célszerii lehet a karbecslést
egyetlen adat vizsgalatara alapozni, ha az kelloképpen reprezentativ a vizsgalt idészak
vonatkozasdban.

Ha az 0sszehasonlitd piacok vagy idészakok vizsgalatdhoz nagyobb szamu adat — pl. a
karosult fél altal a jogsértést kovetd tobb tranzakcidban vagy egy masik foldrajzi piacon
tobb vasarld altal fizetett arak — all rendelkezésre, a vizsgalt adatokat onmagukban vagy
atlagolva is alkalmazni lehet.”

Tobbféleképpen szamitott atlagokat vagy mas modon aggregalt adatokat lehet célszerii
alkalmazni, feltéve, hogy a hasonlot a hasonloval vetik Ossze. Példaul ha egy
nagykereskedd amiatt kér kartéritést, hogy 2009. januarban, majusban, juliusban és
oktoberben terméket vasarolt az arkartellben résztvevd vallalatoktol, és ha a valasztott
modszer egy masik foldrajzi piaccal vald Osszevetés, az ugyanezen honapok soran
ugyanilyen tipusu vasarlo (nagykereskedd) altal az adott piacon fizetett havi atlagarak
képezhetik a megfeleld viszonyitasi pontot (vagyis a januari adatokat januari adatokkal, a
majusi adatokat majusi adatokkal stb. hasonlitjdk 0ssze). Az ugyanazon honapokbol
szarmaz6 adatok dsszehasonlitasa révén példaul figyelembe veszik az év soran jelentkezd
szezonalis eltéréseket, ami noveli az 6sszehasonlitds megbizhatosagat. Ha az ar havonkénti
mozgésa kicsi, az dsszehasonlitdé piacon megfigyelt, a teljes 2009-es évre vetitett atlagar
lehet a megfeleld mutat6. Ugyanigy eléfordulhat, hogy kizarélag éves vagy mas atlag
adatok (pl. aggregalt d4gazati adatok) dallnak rendelkezésre. A tagallamokban a
jogrendszerek altaldban lehetdvé teszik, hogy a felek atlagadatokat alkalmazzanak, az
alperesnek pedig biztositjadk a lehetdséget annak bizonyitasara, hogy lényeges eltérések
vannak, amelyek sziikségessé teszik az adatok részletesebb bontdsban torténd
alkalmazasat.

A kiilonféle megfigyelt adatokbol Osszehasonlitd értékek eldallitdsara szolgald masik
egyszerli eljards a linedris interpolacid. Amennyiben az iddsorok Osszehasonlitdsa a
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Példaul az idébeli Osszehasonlitas alapulhat az arak jogsértés eldtti és utani megfigyelésén is. Az ilyen
modszer jogi folyomanyait 1asd példaul a Corte Suprema di Cassazione (az olasz Legfobb Semmit6szék) 2305.
sz. Fondiaria SAI SpA kontra Nigriello tigyben hozott 2007. februar 2-i itéletét.

A gyakorlati Gtmutaté alkalmazasaban az ,atlag” a vizsgalt elemek Osszege és az elemek szamanak
hanyadosaként szamitott matematikai atlagot jelenti. Bizonyos esetekben ugyanakkor célszer(ibb lehet mas
leir6 statisztikakat (vagyis median vagy modusz értéket) hasznalni. Példaul ha egy 25 vallalatbol allé piacon
21 vallalat 50 EUR, négy pedig 75 EUR arat szamit fel valamely termékeért, az 50 EUR, mint médusz ar (a
mintaban leggyakrabban megfigyelt ar) reprezentativabb lehet a piaci ar vonatkozasdban, mint az 54 eurds
atlag (ebben a példaban a modusz ar megegyezik a felezd arral, vagyis a kozépen elhelyezkedd vallalat altal
felszamitott arral).
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jogsértés elotti és azt kovetd idoszakra is eredményezett arsorokat, a jogsértéssel nem
érintett iddszakban a jogsértéssel nem érintett vagy kontrafaktudlis ar a jogsértés elotti €s
azt kovetd ér egyenessel vald Osszekotésével becsiilhetd meg, az alabbi illusztracion
bemutatottak szerint. Az 6sszekotd vonalon leolvashatd a jogsértéssel érintett iddszak
minden iddbeli értékéhez tartozd Osszehasonlitd érték. A jogsértéssel érintett teljes
idészakra vonatkozo ar egyetlen atlagértékkel Osszevetve az interpolacid ezért lehetove
teszi az idovel bekdvetkezd, nem a jogsértésnek betudhatd arfejlemények tendencidjanak
bizonyos mértékig torténd figyelembe vételét. Az interpolalt egyenesrdl leolvasott
Osszehasonlito adatok tehat az adott iddszak atlagértékénél pontosabb eredményt adnak pl.
olyan iigyeknél, ahol olyan tranzakciokkal (vagy eseményekkel) kapcsolatban kdvetelnek
kartéritést, amelyekre kizardlag a jogsértéssel érintett iddszak elején vagy végén kertilt
sor.”’ Az alabbi 4bra egy egyszeri példat mutat be a linearis interpolaciora (a pontozott
vonal a jogsértéssel nem érintett interpolalt arat, a folyamatos vonal pedig a ténylegesen
megfigyelt arakat jeloli):

Tényleges ar

Ar — — Becsiilt ar

10 - A jogsértés |
hatasainak E

kezdete !
0 T ! T L T

1994 1999 2004 2009

A jogsértés
hatasainak vége

Datum

A lineéris extrapolacid az interpolacidhoz hasonldéan mikddik, azzal a kivétellel, hogy a
vonalat csak a jogsértést megel5z6, vagy csak az azt kovetd adatokkal folytatjak.®!

Eléfordulhat, hogy a jogsértéssel érintett piac (vagy iddszak) é€s a viszonyitasi alapul
szolgald piac (vagy idOszak) kozotti megkiilonboztetd tényezd viszonylag egyszerlien
meghatdrozhato, és a vizsgalat Osszehasonlitd adatokat illetéen a sziikséges korrekcio
viszonylag konnyen elvégezhetd. Bizonyos szezondlis piaci hatasok, illetve az inputdrak
vagy az arfolyamok valtozasanak hatisai példdul meghatirozott rendszer szerint és
meghatarozott nagysagrendben jelentkeznek, amelyek egyes esetekben az adott piaci
szerepld belsd iizleti nyilvantartdsa vagy mas forrasok, pl. szakértéi vélemények alapjan
viszonylag konnyen értelmezhetok. Ilyen esetekben példaul az egyszerii linearis
interpolégzi(')val kapott egyenest kell korrigalni Ggy, hogy megfelelden tiikrozze ezeket a
sémakat.
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Az interpolacionak megvannak az elonyei az atlagok hasznalatahoz képest olyan esetekben is, ahol a
tranzakciok (vagy események) szama egyenldtleniil oszlik meg a jogsértéssel érintett iddszakon beliil.

Az extrapolacio igy kiterjeszti az idésorban a jogsértés elott vagy az utan fennalld tendenciat. Ha példaul a
kartell-tevékenységet megel6z6 harom évben az ar 12, 13,20 és 14,52 EUR volt (évi 10%-o0s aremelkedés), az
egyik lehetséges egyszer(i becslési eljaras az volna, hogy a kartell két évére 15,97, illetve 17,57 EUR arat
allapitanak meg; a regresszios elemzés az alapvetd trend pontosabb becslését teszi lehetove.

Ha az adatok ezt lehet6vé teszik, a korrekciot komplexebb modon is el lehet végezni a kdvetkezd szakaszban
ismertetett regresszios elemzés segitségével.
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71.

Regresszioszamitas
A regresszioszamitds fogalma és célja

A regresszioszamitas olyan statisztikai modszer, amely segiti a gazdasagi valtozok kozotti
Osszefiiggésekben jelentkezd torvényszeriiségek vizsgalatat, valamint annak mérését, hogy
milyen hatassal vannak valamely valtozora® (pl. a lisztkartelles példaban a liszt arara®) a
jogsértés, valamint a jogsértéssel nem érintett mas valtozok® (pl. a nyersanyagkoltségek, a
kereslet alakuldsa, a termék jellemz6i, a piaci koncentracio szintje®). A regresszioszamitas
tehat lehetdvé teszi annak elbiralasat, hogy a jogsértésen kiviil méas mérhetd tényezdk is
hozzajarultak-e a vizsgalt valtozonak a jogsértéssel érintett piacon a jogsértéssel érintett
id6szak alatt megfigyelt értéke és az 6sszehasonlitd piacon vagy dsszehasonlité idészakban
megfigyelt értéke kozotti eltéréshez, és ha igen, milyen mértékben. A regresszidoszamitas
tehat az Osszehasonlitott adatkészletek kozotti eltérés kiilonféle lehetséges okainak a
megmagyarazasara szolgalé6 modszer. Elvben minden Osszehasonlitason alapuld modszer
elvégezhetd regresszidoszamitassal, feltéve, hogy elegendd megfigyelt adat all
rendelkezésre.®’

Regresszidszamitds esetén a vizsgalt valtozora vonatkozd tobbféle adatot és a
valoszintisitheté befolyasolod valtozokat vizsgaljak statisztikai modszerekkel. A felismert
Osszefiiggéseket tobbnyire egyenlet formajaban irjak le (ez a ,,regresszios egyenlet” vagy
»regresszios modell”). Ez az egyenlet lehetdvé teszi, hogy megbecsiiljék a befolyasolo
valtozok a vizsgalt valtozéra gyakorolt hatasait, és igy elkiilonitsék azokat a jogsértés
hatasaitol. A regresszidszamitassal azt allapitjak meg, hogy milyen szoros az dsszefliggés a
szoban forgd valtozok kozott™, ami egyes esetekben a két valtozé kozotti okozati
osszefiiggést jelezheti.””

A kérbecsléssel kapcsolatos regresszidszamitast alapvetd kétféleképpen lehet elvégezni
attol fliggden, hogy a regresszids egyenlet felallitasahoz kizardlag a jogsértéssel nem
érintett iddszakokbol (piacokrol) szarmazo adatokat hasznaljak, vagy felhaszndlnak-e a
jogsértéssel nem érintett adatok mellett a jogsértéssel érintett iddszakbdl (piacrol)
szarmaz6 adatokat is. Ha kizarolag a jogsértéssel nem érintett idészakokbol szarmazéd
adatokat hasznalnak a regresszid szamitdsdhoz, a regressziés egyenlet a jogsértéssel
érintett idészak alatt a vizsgalt valtozéra gyakorolt hatés ,,elorejelzésére” szolgal a széban
forgo idészakon kiviili idészakra meghatarozott trend alapjan (,.el6rejelzési eljaras™).” Ha
a regresszio szamitdsahoz ezen kiviil a jogsértéssel érintett id6szakbol (piacrdl) szarmazo
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Mas néven ,,magyarazando valtoz6” vagy ,,fliggd valtozo” vagy ,,célvaltozo”.

A regresszids elemzés mas valtozokra is alkalmazhatd, pl. az értékesitési mennyiségre, a piaci részesedésre
vagy a haszonkulcsra (pl. egy a piacrdl kizart versenytars esetében, amely vallalat az értékesitett mennyiség
csokkenése vagy arrésének sziikiilése kovetkeztében elszenvedett kiesett nyereség miatt kdvetel kartéritést), az
eléallitasi koltségekre (amely a kiesett nyereség meghatarozasaval osszefiiggésben is Iényeges lehet).

Mas néven ,,magyarazé valtozo(k)” vagy ,,regresszor(ok)” vagy ,,fliggetlen valtozo(k)”.

Az ¢érintett valtozot befolyasold egyéb tényezdk lehetnek példaul a vasarld és a megrendelés mérete, a
termelési technologia, a terméket kindl6 vallalkozasok mérete és koltségszerkezete vagy a reklamkiadasok.

A statisztikai modszerek értelmes alkalmazasahoz elegendd szamu adatra van sziikség. Az ehhez sziikséges
adatok (idGsorok Osszevetése esetén) a vizsgalt idésorokbdl, illetve (egyideji 6sszehasonlitas esetén) kiilonféle
Osszehasonlitd piacokrol, kiilonféle vallalkozasoktdl vagy tranzakciokbol, illetve ezek kombinacidjabol
(kiilonboz6 idészakokbdl szarmazo, tobbféle piacra, vallalkozasra vagy tranzakciora vonatkozd adatok)
szarmazhatnak.

Tobbvaltozos regresszidszamitas esetén (részletesebben lasd a késébbiekben), a megallapitott Osszefiiggés
feltételes, azaz olyan Osszefiiggés, ahol a tobbi valtozo hatésat is figyelembe veszik.

Feltéve, hogy ez megfelel egy egységes gazdasagi keretnek, és mas kvalitativ és kvantitativ bizonyitékoknak.
Ezt az ,eldrejelzési eljarast” ,reziduum modell eljarasnak™ is szoktdk nevezni. Ezt a mddszert szemlélteti az
alabbi 79. labjegyzetben 1évo dbra.
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73.

74.

adatokat is felhasznalnak, a jogsértés hatasat a regresszios egyenletben kiilon indikator
valtozon (,,alvaltozo” vagy dummy valtozo) keresztiil magyarazzak.”!

Mindig az adott ligy koriilményei dontik el, hogy az elérejelzési vagy az alvaltozos eljarast
célszerlibb-e alkalmazni. Mig az eldrejelzési modszernek megvan az az elénye, hogy
lehetové teszi olyan regresszios modell valasztasat, amely kizdrolag a jogsértéssel nem
érintett 1dOszakbol szdrmazo (és igy a jogsértés hatasai 4ltal nem befolydsolt)
adatmegfigyeléseken alapul, a mindkét idoszakbol/piacrol szarmazé adatok alkalmazésa a
Iényeges paraméterek pontosabb ¢€s tényszeriibb becslését teheti lehetdve, kiillondsen akkor,
ha a jogsértéssel nem érintett adatok hidnyosak, vagy nem teszik lehetové a szoban forgd
agazat dinamikdjanak teljes megjelenitését. A gyakorlatban a kétféle modszert sokszor
Otvozni is lehet, példaul ugy, hogy a jogsértéssel érintett idészakot megel6zo idGszakot
valasztjdk a modell alapjaul, és alvaltozos regresszios szamitast végeznek a kétféle
iddszakbol szarmazo6 adatok felhasznélasaval (illetve adott esetben megengedik, hogy az
egyéb befolydsold valtozok hatdsai a jogsértéssel érintett és a jogsértéssel nem érintett
iddszakokon belill eltérjenek).

Példak és bemutato abrak

Szemléltetésképpen egy egyetlen befolyasold valtozdt vizsgald egyszeri példan lehet
bemutatni a regresszioszamitas alapvetd 1épéseit. Tételezziik fel, hogy a fenti lisztkartellrdl
sz016 példaban a pékségek altal a malomipari vallalatok részére a kartell idoszakaban
fizetett arakat a pékségek altal a malomipari vallalatok szamdra a jogsértést megel6zd
idészakban fizetett arakkal hasonlitjak Ossze, és hogy az Osszevetésbol kideriil, hogy a
jogseértéssel érintett idészakban az arak 20%-kal emelkedtek. Tételezziik fel tovabba, hogy
az emlitett aremelkedés nem kizarolag a Kkartelltevékenység kovetkezménye, hanem
részben annak tulajdonithatd, hogy egy fontos input anyag (pl. a gabona) ara szintén
jelentésen megemelkedett. Nem egyértelmii tehat, hogy a liszt dranak emelkedését milyen
mértékben okozta a jogsértés, és milyen mértékben tulajdonithaté a megnovekedett input-
koltségeknek (a gabonadrak emelkedésének).

Az emlitett bizonytalansag eloszlatdsanak egyik lehetséges modja, hogy egy masik
1ddszakbodl vagy egy olyan piacrol szarmazo6 adatokat haszndlnak, ahol az input-koltségek
(gabonaarak) hasonlobbak voltak €s nem volt jogsértés, am bizonyos helyzetekben ez a
moédszer nem alkalmazhato.”> A regresszidszamitas olyan eszkdz lehet, amely az input-
koltségek ¢és a liszt ara kozotti statisztikai Osszefliggésen keresztiil figyelembe veszi az
input-koltségek valtozéasait. Ennek érdekében az input-koltségekkel (gabonadrak) és a
jogsértéssel nem érintett idészak alatt érvényesitett liszt arakkal kapcsolatos kiilonféle
adatokat és lehet vizsgalni.” A megfigyelt adatokra statisztikai modszereket alkalmazva
lehet meghatarozni, hogy hogyan befolyésoltak a gabonaarak a liszt aranak alakulédsat egy
olyan iddszakban, amikor a jogsértés nem volt hatassal a liszt arara. Ezt kdvetden lehet
levezetni a statisztikai 0sszefiiggést a liszt ara és a gabonadrak kozott az adott idészakban.
E szempontnak a liszt jogsértéssel érintett idoszakbol vett araival vald kapcsolatra
alkalmazaséaval ki lehet szlirni a liszt aremelkedésének azon részeit, amelyek nem a
jogsértésnek, hanem az input-koltségek emelkedésének tudhatoak be. Ez lehetové teszi a
kartellnek betudhatod draguléds nélkiili, de az input-koltségek emelkedését figyelembe vevo
lisztarak ,,el0rejelzését”.
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Ez az ,,alvaltoz6” méri, hogy a vizsgalt valtozo elmozdult-e felfelé a jogsértéssel érintett idészakban.

Ha példaul nem allnak rendelkezésre megbizhat6 adatok mas iddszakokbdl (vagy piacokrdl), illetve ha a masik
idészakok (vagy piacok) piaci jellemzdi jelentds eltérést mutatnak.

A jogsértéssel érintett id6szakbol (piacrol) szarmazd adatok alkalmazasanak lehetdségét illetden lasd a 82.
bekezdést.
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Az alabbi grafikon egyszerlien mutatja be ennek a statisztikai Osszefiiggésnek a
levezetését. A grafikon a bemeneti koltségekre (gabonaarak) vonatkozo vizsgalt adatokat
¢s a liszt arat mutatja ugyanazokban az idopontokban a jogsértéssel nem érintett iddszak
soran. Egy adott id6pontban a gabona ara példaul 60, a liszt ara pedig 128 volt. Ki lehet
szamitani annak az egyenesnek a koordinatait, amely a megfigyelt adatokat a legjobban
megkozeliti, jelezve a gabona ¢és a liszt dra kozotti statisztikai Osszefliggést (korrelaciot).
Az alabbi grafikon egy egyenes segitségével mutatja be ezt az Osszefiiggést, amely
egyenlet formajaban is kifejezhetd, és altalaban igy is szoktdk kifejezni.”* Az egyenes
meredeksége jelzi, hogy a gabona aranak bizonyos mértékii emelkedéséhez a liszt aranak
milyen mértékli emelkedése tartozik. A grafikon altal bemutatott példaban a meghatarozott
Osszefiiggés azt mutatja, hogy pl. a gabona aranak 50-r6l 60-ra torténé emelkedése a liszt
aranak 120-r61 130-ra torténd emelkedésével van Osszefiiggésben. Mivel az input-
koltségek (gabona) 10 eurds emelkedéséhez a liszt aranak 10 eurds emelkedése tartozik, a
statisztikai Osszefliggés azt jelzi, hogy ennek az input-koltségnek az emelkedését teljes
mértékben tovabbharitjak.

« Megfigyelt adatok

— Regresszios egyenes
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Annak ismeretében, hogy a bemeneti koltség (gabonadrak) milyen torvényszertiségnek
megfelelden befolyasoltak a liszt &ranak alakulasat a jogsértéssel nem érintett idészakban,
megbecsiilhetjiik (,,elore jelezhetjiik”), hogy hogyan befolyasoltak ezeknek a koltségeknek
(a gabonaaraknak) a jogsértéssel érintett idoszak soran megfigyelt magasabb értékei a liszt
arat ebben az iddszakban. Ezeknek a hatdsoknak az drak 6sszehasonlitdsabol valo kisziirése
lehetévé teszi, hogy a jogsértés kovetkeztében érvényesitett tobbletarat megbizhatobb
modon becsiiljiik meg, mint ha nem alkalmaztunk volna regresszidszamitast. A fenti
példaban, ha a jogsértéssel érintett idészakban a liszt ara 140 volt a jogsértéssel nem
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Az ar (mint vizsgalt valtozo) az input-koltségekhez (mint befolyasold valtozohoz) viszonyitott regressziojanak
becsiilt értékei adjak meg az egyenes koordinatait. Ebben a példaban a legkisebb négyzetek (ordinary least
squares, OLS) modszerét alkalmaztuk a grafikonon talalhatdé ponthalmaztol legkisebb tavolsagra (,,legkisebb
négyzetek”) esd egyenes koordinatdinak kiszamitdsara. Az OLS moddszer a linedris regressziés modell
paramétereinek meghatdrozasara széles korben alkalmazott statisztikai eljaras.
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érintett idoszakban megfigyelt 120-hoz képest, de az input-kdltség (gabonaarak) 50-rdl 60-
ra nott, a liszt a kartell nélkiil valoszinlisithetd ara nem 120, hanem 130 lenne.

Mig az eddigickben leirt példa a vizsgalt valtozon kiviil (a liszt dra) csupan egyetlen mas
valtozot (a gabona ara, mint input-koltség) vett figyelembe, a versenyjogi gyakorlatban
alkalmazott regresszioszamitas soran altalaban a vizsgalt valtozot befolyasolod t6bb mas
tényez6vel is szamolni kell (t6bbvdltozés regresszidszamitas™™). Ebben a helyzetben az
adatmegfigyelést tovabbi jelentdségteljes befolydsold valtozokra is el kell végezni és a
regresszids egyenletet ezekbdl az adatokbol kell feldllitani, amelyek tiikrozik a kérdéses
valtozoval vald kapcsolatukat. A fenti lisztkartelles példaban példaul lehetséges, hogy a
jogsértéssel érintett idészakban a malomipari vallalatoknak nemcsak magasabb arat kellett
fizetniiikk a gabonaért, de az energiadrak és a munkaer6-koltségek emelkedésével is
szembesiiltek, mikdzben hatékonyabb 6rlési és csomagolasi technologiat vezettek be; e
tényezOk mindegyike befolyasolhatta az altaluk a kartell-idoszak alatt a pékségek felé
értékesitett liszt ardt. Annak a statisztikai Osszefliggésnek a meghatdrozadsahoz, hogy
hogyan befolyasoltdk ezek a tényezdk a liszt arat, az Osszes befolydsold valtozora
vonatkoz6 adatsorok elemzését el kell végezni.

Regresszidoszamitas végzésekor fontos, hogy az adott esetben érdemleges Osszes valtozot
figyelembe vegyiik. Tételezziik fel, hogy az alperes vagy a felperes a valamely malom altal
a jogsértést megeldzden és a jogsértés ideje alatt felszamitott lisztarak Osszevetéséhez
tobbvaltozos regresszidszamitast alkalmaz annak érdekében, hogy kisziirje a fenti tényezok
(azaz a gabonadrak, az energia- és munkaerd-koltségek, valamint a malomipari és
csomagolastechnoldgia) a liszt ardra gyakorolt lehetséges hatdsait. Ha azonban a
kartelliddszakban jelentds keresletvaltozas kovetkezett be (pl. a kenyér és a siitemény
végso fogyasztoi részérél megnovekedett kereslet miatt a pékségek nagyobb lisztkereslete
miatt) és ezen esemény lisztarra gyakorolt hatdsat a regressziés egyenlet nem veszi
figyelembe, a jogsértés hatdsdnak becslése valosziniileg elfogult, az egyébként atfogo
regresszioszamitas ellenére.’® Az irdnyadd nemzeti jogra tartozik annak a tényleges
érvényesiilés elvével 0sszhangban torténd meghatarozéasa, hogy melyik felet terheli az
ilyen tényekre — igy a fent emlitett keresletvaltozasra vagy a regresszidszamitasban
vizsgalt valtozok teljességére — valo hivatkozas €és azok bizonyitésa.

A karok regresszioszamitdssal torténd szamszeriisitésének alapja tehat a vizsgélt valtozo
(pl. az ar) és a megfeleld magyaraz6 valtozo(k) kozott fennallo, a regresszids egyenlet altal
kifejezett statisztikai Gsszefiiggés. Az el6rejelzési modszer alkalmazasakor’’ az els6 1épés a
jogsértéssel nem érintett 1d6szakbodl szarmazd adatokat tartalmazd regresszios egyenlet
felallitasa. Masodik 1épésként ennek a regresszids egyenletnek és a megfeleld valtozok a
jogsértéssel érintett idészakban észlelt értékeinek a felhasznalasdval megbecsiilheté az az
ar, amelyet a kdrosult felek valoszinlisithetden fizettek volna abban az esetben, ha nem
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A ,tobbvaltozos regresszidszamitas” kifejezést gyakran a fenti példaban bemutatott ,.egyvaltozos
regresszioszamitastol” (single varibable vagy univariate regression analysis) valo eltérések hangsulyozasara
hasznaljak.

Fontos azonban, hogy ne csak beépitésre keriiljon az 0sszes jelentds tényezd a regresszidos modellbe, hanem
hogy abban ne szerepeljenek az (iparagi ismeretek alapjan) egyértelmiien jelentéktelen tényezok. Valojaban a
kartérités becslése helyteleniil csokkenhet (akar zérusig), ha a modell arvaltozasainak magyarazata érdekében
abban jelentéktelen valtozok is szerepelnek.

A masik lehetséges eljaras az alvaltozos modszer alkalmazasa; lasd a fenti 70. bekezdést. Az alvaltozos
moddszer az eldrejelzési modszertdl eltéréen a jogsértés hatasat egyetlen 1épésben szamszeriisiti oly mddon,
hogy a jogsértéssel érintett és a jogsértéssel nem érintett idészakokbdl szarmazd adatok felhasznalasaval végzi
el a regresszioszamitast. A fenti példa esetén ez a modszer a kartell hatasat az arak a kartell-idészak alatt
megfigyelt felfelé torténd elmozdulasaként (azaz a regresszidos egyenletben hasznalt alvaltozo
egylitthatdjaként) értékelné, és nem venné figyelembe a tobbi befolyasold tényezo, pl. a nyersanyagkdltségek
valtozasat.
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80.

Ar

keriil sor a jogsértésre. Harmadik 1épésként az igy megallapitott jogsértés nélkiili
valoszintisithetd ar és a kdrosultak altal ténylegesen kifizetett ar kozotti kiilonbség adja
meg a jogsértésbodl eredd tobbletar becsiilt értékét. Az aldbbi grafikon a masodik és a
harmadik 1épést mutatja be. Az alvaltozos eljaras alkalmazasakor a regressziészamitds az
elébbiekben leirt harom 1épést 6tvozi.”®
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Az ezen a grafikonon abrazolt regresszidszamitds az eldrejelzési modszeren alapul,
amelyben elvégezziik a jogsértést megel6z0 és azt kovetd adatok regresszidjat, hogy
egyenlet formajaban megallapitsuk az ar és a kiilonb6zo 1ényeges magyardzo valtozok
(input-koltségek és egyéb lényeges tényezdk) kozotti statisztikai 0sszefliggést. Ennek az
egyenletnek és a 1ényeges magyardzo valtozok megfigyelt értékeinek a felhasznalasaval
kaphatjuk meg azt a becsiilt arat, amely a jogsértés hidnyaban valdszinlileg érvényesiilt
volna a piacon (szaggatott vonal). A folyamatos vonal a ténylegesen észlelt arat jeloli. A
becstilt tobbletar a folyamatos €s a szaggatott vonal kozotti eltérés a jogsértéssel érintett
idészakban. A szaggatott vonal a jogsértéssel nem érintett idoszakban is a regresszios
egyenleten alapszik, ¢és a jogsértéssel nem érintett, ténylegesen tapasztalt &arakkal
(folyamatos vonal) torténd Osszehasonlitas révén jelezheti, hogy milyen mértékben képes a
regresszids modell eldre jelezni a valtozok alakulésat.

A regresszioszamitdas alkalmazasaval kapcsolatos kovetelmények

A regresszidoszamitashoz kiilonféle statisztikai moddszerek ismerete sziikséges annak
érdekében, hogy mérni tudjuk a valtozok kozotti Osszefiiggéseket, feldllithassuk a helyes
regresszios egyenletet, ¢és ki tudjuk szadmitani az egyenletben szereplé paraméterek
pontossagat. A fentieken kiviil rendkiviil fontos az érintett 4gazat alapos ismerete ahhoz,
hogy helyes hipotéziseket fogalmazhassunk meg a regresszios egyenlet felallitasakor,
tovabba, hogy eldonthessiik, mely tényezdk befolyasolhatjak jelentds mértékben a kérdéses
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Ebben az esetben a regresszids egyenletet a jogsértéssel érintett és a jogsértéssel nem érintett idészakokbol
szarmaz6 adatok felhasznalasaval allitjak fel, és az a tobbi magyarazo tényezé hatasanak kisziirése utan
kozvetleniil megmutatja, hogy a vizsgalt valtozé milyen mértékben valtozott meg a jogsértéssel érintett
iddszakban.
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valtozot (s ennek megfeleléen mely tényezdket kell figyelembe venni a szamitds soran).
Az 4gazat ismeretére sziikség van ahhoz is, hogy megbizhat6é dontéseket hozhassunk arrol,
hogy mely statisztikai mdodszereket kell hasznélni egy adott helyzetben, példaul szokatlan
megfigyelési adatok (kiugro értékek) vagy az adatsorokban szerepld egyéb sajatossagok
értékelésekor. Kiillondsen olyan esetekben, amikor a jogsértés magukat a befolyasolo
valtozokat is érintette, hibas eredményeket kaphatunk, ha nem vessziik figyelembe ezt az
aspektust pl. konkrét statisztikai modszerek”” vagy a nem a jogsértéssel érintett idészakbol
vagy piacrol szarmazo adatok alkalmazasaval.*

Elegend6 szamt megfigyelt adat hidnyaban a statisztikai elemzéssel nem allapithatok meg
a gazdasagi valtozok kozotti Osszefiiggések. A befolydsold valtozok a kérdéses valtozora
gyakorolt hatasanak megallapitasa tehat feltételezi az Gsszes figyelembe vett valtozora
vonatkoz6 megfeleld adatsorok meglétét. A regresszidoszamitashoz tehat jellemzden
kiterjedt adathalmazra van sziikség. Statisztikai modszerek ugyanakkor segithetnek
megoldani az adatok bizonyos hidnyossagaibol vagy hibds értelmezésiikbdl adodo
problémékat® | illetve bizonyos helyzetekben elegendd lehet kevesebb adat elemzése is.

Az adatpontok elvileg kiilonb6zd aggregaltsagi szinteken gytijtheték. Abban az esetben
példaul, ha az ar és az input-koltség kozotti Osszefiiggést kivanjuk elemezni, az arakra
vonatkoz6, tranzakcio-szintii, éves atlagos agazat-szintli vagy — a kettd kozotti — cégszintii
havi adatok vethetdk 0ssze rendre a tranzakcio-, illetve cégszintli input-egységkoltségekkel
vagy az éves atlagos agazati koltségekkel. Dezaggregalt adatok haszndlata révén tobb
adatot elemezhetiink, s ennek megfeleléen pontosabb eredményeket kaphatunk. Ha
nincsenek ilyen dezaggregalt adatok, vagy azok nem allnak a regresszioszamitast végzo fél
rendelkezésére, az aggregalt adatok elemzésével is tanulsagos eredményre juthatunk,
kiilondsen ha az aggregalt adatok nagy gyakorisaguak.

A rendelkezésre allo megfigyelt adatok elégséges volta, valamint az adatok aggregaltsagi
szintje a gazdasagi elemzések esetében a megbizhatd és relevans adatok fontossdganak
példai. Ugyanakkor a legtobb adatsor hidnyos, és az is eléfordul, hogy nem minden
relevans tény megfigyelése vagy mérése pontos. Ezért indokolt e tokéletlenségek kifejezett
elismerése. Az adatok hidnyossdgai nem akadalyozhatjdk meg, hogy egy gazdasagi
elemgzés megfeleld sulyt kapjon, jollehet a kovetkeztetések levonasakor dvatosnak kell
lenni ™.

A megfeleléen alkalmazott és elegendd szdmu adaton alapuld regresszidszamitas az
Osszehasonlit6 modszerek alkalmazdsa révén jelentds mértékben pontosithatja a
karbecslést. Hangsulyozni kell ugyanakkor, hogy még az igen bonyolult és Osszetett
regresszids egyenletek is kiillonféle feltételezéseken alapulnak, és (barmely fiktiv helyzet
elorejelzésére szolgald eljarashoz hasonldan) csak becsiilt értékeket eredményezhetnek.
Célszerli mérlegelni a regresszids egyenlet alapjaul szolgdlo feltételezéseket, mivel egy
adott helyzetben nem minden feltételezés egyforman helyénvald, és az alapul szolgalo
feltételezésektdl fiiggden lényegesen eltérd eredményekre juthatunk.
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Példaul az alapvetd valtozok hasznalata, egy Okonometrikus modszer hasznalhaté az ilyen torzulasok
korrekcidjara.

Kiilondsen a korabbiakban bemutatott elérejelz6 modszer alkalmazasaval, ahol a kontrafaktualis elorejelzésére
a modellben szerepld befolyasold valtozok értékét korrigaljak a jogsértésnek e valtozokra gyakorolt hatasaval.
PI. ha a megfigyelt adatokbol 4ll6 minta nem teljesen reprezentativ.

A megbizhat6 és relevans adatok fontossagaval kapcsolatos tovabbi magyarazatért lasd a Versenypolitikai
Foigazgatosag ,,Bevalt gyakorlatok a gazdasagi bizonyitékok benytjtasara és az adatgyijtésre az EUMSZ 101.
¢és 102. cikkének alkalmazasaval és a vallalatok egyesiilésével kapcsolatos ligyekben” cimii dokumentumat, a
kovetkez6 cimen: http://ec.europa.eu/competition/antitrust/legislation/best _practices_submission_en.pdf.
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A becslés bizonytalansdga kezelésének egyik moddja, ha az eredményeket nem
pontbecslésként adjuk meg (,,a jogsértés nélkiili helyzetben az ar 10 EUR”), hanem
tartomanyként (,,a jogsértés nélkiili helyzetben az ar 9 és 11 EUR kozott van”). A
»megbizhatosagi intervallum” — statisztikdban bevett — fogalma annak leirdsara szolgal,
hogy a valds érték mekkora valosziniiséggel esik a tartomanyba. A kialakult kozgazdasagi
konvenci6 azt tekinti nagyfokil biztonsdgnak, ha egy konkrét tartomany 95%-os
valdsziniiséggel tartalmazza a valds értéket.

A becslések bizonytalansaga kezelésének hasonld moédja a ,statisztikai szignifikancia”
fogalmanak segitségiil hivasa, amely annak eldontésére szolgald bevett modszer, hogy a
regresszidszamitds soran kapott eredmények véletlen egybeesés kdvetkezményei, vagy
valodi korrelaciot tiikroznek. Ehhez egy meghatarozott feltételezést kell ellendrizni:
kartéritési perek esetében ilyen feltételezés lehet példaul az, hogy a kartell altal elkdvetett
jogsértés valdban gyakorolt-e tényleges hatdst az arakra vagy sem. Azon feltételezést,
miszerint a jogsértés nem gyakorolt ilyen hatast (ezért a jogsértés nélkiilli 4r nem
kiilonbozik a jogsértés esetén fennalld artdl), ,,nullhipotézisnek™ nevezik. Ezt kdvetden a
regresszidszamitdst hasznaljak a nullhipotézis ellendrzésére. A regresszidszamitas
eredménye akkor mindsiil statisztikailag szignifikansnak, ha a nullhipotézis elvethetd, mert
nagyon valdsziniitlen, hogy az észlelt eredmények pusztin a véletlennek kdszonhetok. A
kialakult kozgazdasagi konvencié szerint az eredmények akkor tekinthetdk ,,statisztikailag
szignifikansnak”, ha a nullhipotézis elvetésének valoszinlisége legalabb 95%.

Mint azt a fentieckben emlitettiik, a kialakult kozgazdasidgi konvenci6 mind a
»megbizhatosagi intervallum”, mind a ,,statisztikai szignifikancia” fogalma esetében 95%-
os valdsziniségi kiiszobértéket haszndl. Hangsulyozando, hogy ez pusztan a kialakult
konvenciot tiikrozi, és ennél magasabb, illetve alacsonyabb kiiszobérték (példaul 99%-os
vagy 90%-os valosziniiség) is hasznos informéciokkal szolgalhat. Ennek oka az, hogy a
statisztikai szignifikanciat részben az adatsoron végzett megfigyelések szama hatarozza
meg: a tobbi tényezd valtozatlansidga mellett a minta nagysagdnak ndvekedésével a
statisztikai szignifikancia is nd. Bevalt gyakorlat a valasztott valoszinliségi kiiszobérték
megadasa. Kartéritési perben ezt kovetden a birdsdg feladata, hogy az alkalmazand6
jogszabalyok keretein beliil meghatdrozza az ilyen regresszidoszamitas bizonyitod erejét és
esetleges eljarasi kovetkezményeit (kiilonds tekintettel a tények allitdsaval ¢és
bizonyitasaval kapcsolatos teherre).

Az, hogy egy birdsagi ligyben végeznek-e regresszidoszamitast, és azt melyik fél végzi az
eljaras melyik szakaszaban, fiigg tobbek kozott az adatok rendelkezésre allasatol, illetve az
alkalmazand6 jog értelmében a tények eldaddsdra vonatkozd kovetelményekkel, a
bizonyiték bemutatasaval, a bizonyitas sziikséges fokédval és a bizonyitasi teher a felperes
¢s az alperes kozotti megosztasaval kapcsolatos szabalyoktol.

A regresszidoszamitas az elézéekben targyalt kiillonb6zo formait (65. és az azt kovetd
bekezdések) néha ,redukalt forméju” modszereknek is nevezik, mivel azok kozvetleniil
becslik egy egyenlet eleve mas gazdasagi Osszefiiggésekbdl (pl. a kindlat és kereslet
kolesonhatdsabol) levezetett paramétereit, anélkiil, hogy ezeket az 0Osszefiiggéseket
expliciten modelleznék. A redukalt formaji egyenletek alternativajaként olyan
okonometriai modellek is épithetdk, amelyekkel ezeket a mdogottes gazdasagi
Osszefiiggéseket lehet megbecsiilni. Annak ellenére, hogy ezek az altaldban
»strukturalisként” emlegetett Okonometriai  modellek gyakran kiilonosen erds
elofeltevéseken alapulnak, az érintett piac alaposabb ismeretét eredményezhetik, valamint
a karok becslésére szolgalo (és a III.A. szakaszban részletesebben ismertetett) szimulacios
gyakorlatok szerves részét képezik.
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Az alkalmazand6 technika megvalasztasa

A fenti 1. és 2. szakasz kiilonféle technikdkat ismertetett az Gsszehasonlitdson alapuld
modszerek gyakorlati alkalmazéasara. Az, hogy adott esetben melyik technikat valasztjuk,
altalaban kiilonféle szempontok, elsésorban a jogi kdvetelmények és a konkrét tényallas
fliggvénye. A gyakorlatban tobbnyire nagy szerepet jatszanak a bizonyitds fokaval és a
bizonyitasi teherrel kapcsolatos megfontolasok.

Az okonometriai technikdk novelhetik a karbecslés pontossagat, s ezen keresztiil
hozzdjarulhatnak az alkalmazandd szabalyok altal esetlegesen el6irt magasabb foku
bizonyitasi kovetelményeknek valé megfeleléshez. Ebben a tekintetben az alkalmazando
jogtol fiigg (beleértve a tényleges érvényesiilés unids jogi elvét), hogy sziikség van-e
regresszioszamitasra (esetleg mas rendelkezésre allo bizonyitékok mellett) a bizonyitési
kovetelmények kielégitése érdekében, illetve, hogy melyik felet terheli a bizonyitési teher.
Figyelembe kell venni, hogy az Okonometriai elemzéshez rendszerint jelentds szamu
adatpont sziikséges, melyek nem mindig allnak rendelkezésre. El6fordulhat az is, hogy
adott eljarasi helyzetben az alkalmazand6 bizonyitdsi kovetelmények nem teszik
szlikségessé, hogy a bizonyitési terhet viseld fél a fenti 1. szakaszban felsorolt technikdkon
kiviil mas modszereket is alkalmazzon. Ennek az lehet az oka, hogy az érintett nemzeti
jogrendszerben az Osszehasonlitds ald vetett piacokat vagy iddszakokat kellden
hasonlonak, az egyszeri dsszehasonlitdson alapuld karbecslést pedig kellden pontosnak
itélik az adott eljarasi helyzetben eléadandé bizonyitds szempontjabol. Eléfordulhat, hogy
a jogrendszer a felperes altal el6adott karbecslés és a rendelkezésére allo adatok alapjan
ugy rendelkezik, hogy a bizonyitdsi teher a felperes helyett az alperest terhelje. Ilyen
helyzetekben az alperes adott esetben regresszidszamitast végezhet, hogy megcafolja a
felperes altal el6adottakat.

Fontos szerepet jatszhatnak az aranyossagi szempontok is, hiszen az adatok 0sszegytjtése
¢s Okonometriai elemzése jelentds koltségekkel jarhat (beleértve a harmadik felek
koltségeit); ezek a koltségek aranytalanul nagyok lehetnek, sét akar meg is haladhatjak a
szoban forgo kartéritési kovetelés értekét. Hasonld szempontok a tényleges érvényestilés
elvét illetden is lényegesek lehetnek.™

Az Unidban miikddo birdsagok foként egyszeriien, regresszioszamitas nélkiil alkalmazzak
a gyakran atlagértékeken alapuld Ssszehasonlité modszereket.* Elfogadtak a megfigyelt
adatok egyszeri korrekcioit is olyan esetekben, ahol a jogsértéssel érintett piac (vagy
iddszak) és a viszonyitdsi alapul szolgalé piac (vagy iddszak) kozotti megkiilonboztetd
tényezd viszonylag egyszerien meghatarozhatd. Egyeldre nincs sok tapasztalat a
trosztellenes szabalyok megsértése miatt unios birdsagoknal inditott kartéritési perekben®
alkalmazott 6konometriai elemzéseket illetden, annak ellenére, hogy ezek a technikék a
korabban leirtak szerint jelentds mértékben hozzajarulhatnak az EUMSZ 101. vagy 102.
cikkének megsértése miatt elszenvedett kar szamszerisitéséhez.

Az uniés birdsdgok egyes esetekben ,biztonsagi levonast” is alkalmaznak, azaz a
karbecsléssel kapcsolatos bizonytalansagi tényezok figyelembevételével a megfigyelt
adatok értékébdl levonnak az alkalmazandd jogban alkalmazott szabvanyoknak megfeleld
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Lasd az 1. rész 1. szakaszanak 2. bekezdését.

Elfogadtak az atlagértékek alkalmazasat pl. a Landgericht Dortmund (Dortmundi Teriileti Birosag), a 13 O
55/02 Kart sz. (Vitaminpreise) ligyben hozott 2004. aprilis 1-jei itéletében; WuW/DE-R 1352. o.

Kirekesztéses ligyben az elmaradthaszon-szamitas kozelmultbeli példajaért lasd a Juzgado Mercantil numero 2
de Barcelona (Kereskedelmi Birosag, Barcelona) 45/2010. sz. iigyben (Céntrica Energia S.L.U./Endesa
Distribucion Eléctrica S.A.) 2011. januér 20-an hozott hatarozatat.
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bizonyos 6sszeget.*® A regresszioszamitas ugy is tekinthetd, hogy figyelembe veszi ezeket
az egy¢b lehetséges befolydsolo tényezdket, és a bekovetkezett karok ,,alsé hatarértékének
becslésére” is szolgal.®’

SZIMULACIOS MODELLEK, KOLTSEGALAPU ES PENZUGYI ALAPU ELEMZES, VALAMINT
EGYEB MODSZEREK

Az Osszehasonlitason alapuld modszerek mellett vannak méas modszerek is a jogsértéssel
nem jar6 feltételezett helyzet hozzavetdleges meghatarozasara. Ilyen modszer tobbek
kozott a piaci kovetkezmények szimulacidja gazdasagi modellek alapjan (A), illetve a
jogsértéssel nem érintett valdszinlisithetd helyzet becsléssel torténd meghatarozasa az
eldallitasi koltségek és az ésszerli haszonkulcs alapjan (B).

Szimulacios modellek

A szimuldcios modszerek a piac mitkodésének kozgazdasagi modelljein alapulnak. A piac
miikodésére ¢és a vallalkozasok versengésére vonatkozd kozgazdasagi kutatasok
kimutattdk, hogy a piacok bizonyos jellemzdinek ismeretében megjosolhatok a piaci
kolcsonhatasok valosziniisithetd kovetkezményei, pl. a varhatd ar- vagy termelési szint,
illetve a haszonkulcs. A kozgazdasagtan piaci szerkezetekkel foglalkozé aga (industrial
organisation, magyarul: piacszerkezet) versenymodelleket dolgozott ki a kiilonféle
piacoknak megfelelden, amelyek segitségével ezek a kdvetkezmények modellezhetdk. A
modellek a monopolium-modelltél a skdla masik végén talalhatdo tokéletes

versenymodellig terjednek.

Az oligopolisztikus piacokon miikddé vallalkozasok magatartdsait modellezd koztes
modellek kozott a legismertebbek az eredetileg Augustin Cournot és Joseph Bertrand
kozgazdaszok 4ltal a XIX. szazadban kidolgozott modellek. A Bertrand-féle
oligopolisztikus versenymodell olyan piacot ir le, ahol viszonylag kisszdmut cég miikodik
(és jelentdsek a piacra Iépést korlatozo tényezok), amelyek araikban és nem az eldallitott
mennyiséget illetben versengenek egymassal. A vallalkozdsok egyidejlileg, a
versenytarsaik altal meghatarozott arakra vonatkoz6 feltevésnek az alapjan allapitjak meg
sajat araikat. Ebben a modellben az arak nének a termék-differencidlas erésodésével. A
Cournot-féle oligopolisztikus versenymodell altal leirt piacon viszonylag kevés cég
mukodik (és jelentdsek a piacra 1épést korlatozo tényezok), amelyek az altaluk eldallitott
mennyiség értékesitésében versengenek. Az arak megéllapitdsat megeldzden egyszerre
hatarozzak meg a termelendé mennyiséget (vagy kapacitdsukat) annak a feltevésnek az
alapjan, hogy mekkora lesz a tobbi vallalat termelése. A Cournot- és Bertrand-féle
modellnek szamos kiterjesztése €s valtozata 1étezik. Ezek a modellek a jatékelméletre
épiilé dinamikus oligopolisztikus modelleket™ tartalmaznak, amelyek a piacon miikodé
vallalkozasok kozotti ismétlédd interakciokat is figyelembe veszik.™
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Példaul mas lehetséges tényezoknek a kérdéses valtozora gyakorolt hatasainak kiszlirése érdekében. Lasd a
Kammergericht Berlin (Berlini Masodfoku Teriileti Birdsag) 2 U 10/03 Kart sz. iigyben hozott 2009. oktober
1-i itéletét, az Oberlandesgericht Karlsruhe (Karlsruhei Masodfoku Tertileti Birosag) 6 U 118/05. sz. ligyben
2010. janius 11-én hozott itéletét.

A regresszioszamitas, amellett, hogy lehetévé teszi az egyéb tényezOk hatasaival mar szamold karbecslést,
ezeknek a becsléseknek a pontossagat is méri (standard hibak formajaban), amelynek alapjan megéallapithaté a
becsiilt karok also (és felsd) hatarértéke.

A jatékelmélet azt kutatja, hogy hogyan viselkednek az emberek és vallalkozasok stratégiai helyzetekben, ahol
minden résztvevonek figyelembe kell vennie, hogy esetleges 1épésére a tobbi szerepld hogyan reagal.

A piacon miikodo vallalkozasok kozotti ismétlédd interakcidk figyelembevétele példaul a vallalkozasok
kozotti 0sszehangolt magatartdsnak vagy 0j versenytars piacra lépésének a megmagyarazasanal lehet hasznos.
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Az arak valdszinlileg a monopdlium-modellben a legmagasabbak (és az értékesitett
mennyiség is itt a legalacsonyabb), és a tokéletes versenymodellben a legalacsonyabbak
(és itt a legmagasabb az értékesitett mennyiség). A differencidlt termékek piacan
megvalosuld Bertrand oligopolium®, valamint a Cournot-oligopdliumok esetében az arak
¢s a mennyiségek altalaban valahol a tokéletes verseny és a monopoliumok szintje kdzott
vannak; a pontos eredmény egyebek mellett a piacon miikodd vallalkozasok szamatdl és a
piacra lépést korlatozo tényezoktdl, a vallalkozéasok és termékeik kozotti differencialodas
mértékétdl és a vizsgalt piac egyéb tulajdonsagaitdl, pl. a kereslet jellemzditdl (kiilonds
tekintettel a vasarlok az arvaltozdsokkal szembeni érzékenységére) és a termeldk
kapacitésaitol és koltségszerkezetétol fligg.

Ezeknek az elméleti meglatasoknak az alapjan, amelyek Osszekotik egymadssal a piaci
eredmény-allapotokat pl. abbdl a szempontbdl, hogy adott piaci jellemzdk milyen arakat
eredményeznek, szimuldciés modellek allithatok fel azoknak az araknak (vagy mas
valtozoknak) becsléssel torténd megallapitasa céljabol, amelyek nagy valosziniiséggel
érvényesiiltek volna a piacon, ha nem keriilt volna sor az EUMSZ 101. vagy 102. cikkének
a megseértésére. A szimulacids modellt olyan médon kell kialakitani, amely visszaadja a) a
kinalatot befolyasold legjelentdsebb tényezdket (kiillondsen a cégek kozotti versengés
moédjat [versennyel kapcsolatos kolcsonhatasok]”' és a cégek koltségstrukturajat), valamint
b) a keresleti viszonyokat (példaul a vasarlok arvaltozasokra vald érzékenységének
mértéke). Ezeket a tényezdket kiillonféle egyenletek forméjaban lehet kifejezni,
amelyekben tobbféle paraméter-értéket kell felhasznalni. Ezek lehetnek ismert értékek,
okonometriai modszerrel megbecsiilt vagy oly modon feltételezett értékek, hogy a modell
eredménye megfeleljen bizonyos megfigyelt valtozoéknak. Szimulacidos modelleknek a
jogsértés nélkiili allapot létrehozasdra torténd felhasznaldsakor a relevans piaci
struktiranak és egyéb jellemzéknek meg kell felelniiik a jogsértés nélkiili allapotnak — ez
megfelelhet a piac jogsértés idején megfigyelt struktirdjanak és egyéb jellemzdinek, de
atté] bizonyos mértékig el is térhet”

A karbecslésre haszndlt szimuldcidos modellezést példaval is meg lehet vilagitani. A
differencialt termékpiacon (pl. desszertcsokoladé piaca) a jogsértés nélkiili arak a jogsértés
nélkiili idészak adatainak felhasznaldsaval a kovetkezOképpen becsiilhetéek meg. Eldszor
arra kell becslést végezni, hogy az egyes csokoladétermékek kereslete” miként alakul a
sajat aruk (sajatar-rugalmassag) és a versenytars termékek aranak (keresztar-rugalmassag)
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A homogén aruk piacan, ahol a kapacitast semmi sem korlatozza, a Bertrand-modellben leirt arverseny
ugyanakkor nagyon erés versenyhelyzetet eredményez. A homogén aruk olyan termékek, amelyek
mindségiiket vagy tulajdonsagaikat illetéen kevéssé térnek el egymastol.

A ,versenyen alapuld interakciok” kifejezés arra utal, hogy hogyan zajlik a vallalkozasok kdzotti verseny, pl.
(de nem kizarolag) a Bertrand- vagy Cournot-féle versenymodell, illetve, hogy milyen mddon keriilik el a
vallalatok a piaci versenyt (a versenyszabalyok megsértésével jard 0sszejatszason alapuld magatartas esetén).
Azok a piacok, ahol az arakat arverés vagy mas licitjellegli eljarasok utjan alakitjak ki, szintén alkalmasak
lehetnek a modellezésre, mivel itt a versenytarsak kozotti kolcsonhatasok gyakran rogzitett szabalyokon
alapulnak (kiilonosen a valdsziniisithetden a jogsértés altal nem érintett arverésbdl vagy mas licitjellegii
eljarasbol szarmazd arakat, illetve mennyiségeket lehet a jatékelméletet is felhasznald oligopolisztikus
modellek segitségével megbecsiilni annak a modellezésére, hogy hogyan licitdlnanak a versenytarsak
jogsértéssel nem jard helyzetben).

Mivel a jogsértés valtozast eredményezhetett a piacszerkezetben vagy épp ellenkezdleg, megelézhette a
piacszerkezet egyébként 1étrejovo valtozasat (pl. egy alacsony hatékonysaggal termeld versenytars kilépését), a
jogsértéssel nem érintett helyzet (feltételezett) piaci jellemz6éi nem feltétleniil egyeznek meg a jogsértéssel
érintett helyzetben megfigyelheto jellemzokkel. Ezen kivill a jogsértés alatt megfigyelt piaci részesedések
jelentés mértékben kiilonbozhetnek a jogsértés hianyaban valdszintileg érvényesiilé részesedésektol, mivel a
kartell résztvevai feloszthattak egymas k6zott a piacokat.

Ez technikailag egy keresleti rendszer becslését jelenti, ami a 90. bekezdésben emlitett strukturalis
O6konometriai elemzésre példa.
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fiiggvényében. Masodszor azt kell eldonteni, hogy melyik modell tiikr6zi megfelelden a
cégek kozott a jogsértés nélkiili iddszakban zajld kdlesonhatasokat (pl. a desszertcsokoladé
példdjaban a Bertrand-féle versenymodell). Ezen az alapon kiszamithato, hogy a cégek
nyeresége milyen drakon a legmagasabb, figyelemmel a koltségtényezdkre (pl.
hatarkéltségekre) és a keresleti tényezGkre (pl. a kereslet szintjére).”* Ezt kovetéen a
tényezOk némelyikének értéke korrigalhatdo annak érdekében, hogy azok tikrozzék a
jogsértés idején jelentdséggel bird tényezdket (pl. a kakad aranak 10 %-os emelkedését
feltételezve). Az Osszes informacidonak az egyenletben torténd kifejezésével szimulalhato
(azt feltételezve, hogy a cégek a legnagyobb nyereségre torekednek), hogy e cégek
valosziniileg milyen 4rakat szdmitottak fel a jogsértés idészakaban. A kartellnek betudhat6

arak kiilonbségeként szamithato ki.

Ebben a példaban kiilondsen sok adatra és feltevésre van sziikség. A karbecsléshez ennél
egyszerlibb szimulacids modelleket is ki lehet tlizni célul, de ezekben a modellekben nagy
szerepet jatszanak a nehezen ellendrizhetd alapvetd feltevések. A kartell-tevékenység miatt
bekovetkezd jogsértést kovetd karok kiszamitdsdhoz példaul 6sszehasonlithatjuk (a kartell
miikodése alatt érvényesitett arakat tiikr6z6) monopdlium-arakat a Cournot-modellben
valoszintisithetd (a jogsértéssel nem jard helyzetben érvényesiild arakat tiikr6zd) arakkal,
tobbek kozott a piaci részesedésre, a koltségekre és a piaci ar rugalmassagara vonatkozé
adatok alkalmazédsdval. Ez a moddszer mindazonaltal alapvetéen fiigg a versennyel
kapcsolatos feltételezett kolcsonhatasoktol a jogsértd és nem jogsértd helyzetekben, ¢€s
benne rejlik annak a kockazata, hogy ezek nem tiikrozik megfeleld pontossaggal a kartell
mikddésének modjat a jogsértéssel érintett idOszak alatt, illetve azt, hogy hogyan
miikddtek volna a piaci versenytarsak a jogsértés hianyaban.

A szimulaciés modellek nem csak kartellel kapcsolatos esetekben (vagy aremeléssel jard
jogsértéseknél), hanem kirekesztd magatartassal kapcsolatos tigyekben is felhasznalhatok a
piaci kovetkezmények becsléssel torténd meghatarozasara. Az oligopolisztikus modellt
felhasznalhatjuk példaul egy a piacrol kizart versenytars altal a jogsértés hianyaban
potencialisan elért arbevétel és piaci részesedés modellezésére is.

crcr

adnak, és a piac jellemzodire és a termeldk és vasarlok valoszinisithetd magatartdsara
vonatkozd elméleti és gyakran konkrét feltételezéseken alapulnak. Bar a modellek a
természetiiknél fogva a valosag leegyszerlsitésén alapulnak, bizonyos esetekben még az
egyszerii modellek is hasznos meglatasokkal szolgalhatnak a valoszintisithetd karokat
illetéen. Annak hangsulyozadsa tehat, hogy a modell latszolag leegyszeriisitd
feltételezéseken alapul, oGnmagaban nem lehet elegendd a szoban forgd modell elvetéséhez;
ehelyett azt kell végiggondolni, hogy bizonyos leegyszerlisitd feltevések miképpen
befolyéasolhatjak a modell eredményét. A szoban forgd piac kiilonféle konkrét jellemzoit
tiikroz6 atfogd modell felallitdsa, ha az megfeleléen megoldhato és értékelhetd, ndvelheti
annak valdsziniiségét, hogy a szimulaci6é eredménye elfogadhatdo mértékben megkdozeliti a
jogsertés nélkiili feltételezett allapotot. Ugyanakkor még a rendkiviil atfogé modellek is
jelentés mértékben fiiggnek kiinduld feltevéseink helyess€gétol, kiillondsen azt a kozponti
kérdést illetden, hogy milyen tipusu verseny, illetve vasarloi kereslet érvényesiil a
jogsértéssel nem érintett piacon. A komplex szimuldcios modellek kidolgozasa tovabba
technikai szempontb6l gyakran nehéz, és jelentds mennyiségli adatot igényel, amely nem
feltétlentil all az érintett fél rendelkezésére, vagy nem lehetséges a kelld megbizhatosaggal
megbecsiilni azokat.
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E tényezbk jogsértés nélkiili idészakban fennalld értéke (pl. a hatarkoltség szamitasban felhasznalt értéke)
meghatarozhat6, hogy a szdrmaztatott arak és mennyiségek illeszkedjenek a megfigyelt adatokhoz.
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Ennek ellenére mind az egyszeri, mind az Osszetett szimulacidos modellek hasznos
eredményekkel szolgdlhatnak annak értékelésekor, hogy hogyan viselkedett volna a piac,
ha nem keriil sor az EUMSZ 101. vagy 102. cikkének megsértésére. Azt, hogy a
jogrendszerek mely eljarasi helyzetben itélik ugy, hogy célszeri valamely kozgazdasagi
szimulacidos modszer alkalmazasa, és hogy annak eredményei kelléen megbizhatok-e, az
adott iigy konkrét koriilményeitdl és az alkalmazandd jogi szabélyok altal eldirt
kovetelményektol fligg.

Koltségalapu és pénziigyi alapiu modszer

A jogsértés hidnyaban valosziniileg érvényesiilé arak becslését célzo tovabbi mddszerek a
koltségalap szamitdas modszere’ vagy a felperes vagy alperes vallalkozas pénziigyi
teljesitményén alapuld modszerek (pénziigyi alapti modszerek).

A koltségalapi modszernél bizonyos fokig az eldallitdsi egységkdltséget alkalmazzak,
amelyhez hozzéadjak a jogsértéssel nem jaro feltételezett helyzetben ,,ésszertinek™ gondolt
haszonkulcs mellett szamitott nyereséget. Az ily mdodon végzett becsléssel kapott jogsértés
nélkiili egységarat lehet Osszehasonlitani a jogsértd vallalkozéas(ok) altal ténylegesen
érvényesitett egységarral az arndvelés becsiilt mértékének megallapitasahoz.”

A koltségalapt modszer alkalmazasakor kiilonféle termelési koltségeket lehet figyelembe
venni az érintett 4gazat jellemzditdl fiiggden. Feltétleniil biztositani kell ugyanakkor, hogy
a koltségeket és a haszonkulcsokat kovetkezetesen kezeljék. Példaul ha a szamitas valtozo
koltségekre (azaz a termelés volumenétdl fliiggden valtozd koltségekre) épiil, a bruttd
haszonkulcsot (azaz a valtoz6 koltségek levonasat kovetden elért haszonkulcsot) kell
figyelembe venni az 4r kiszadmitdsdhoz. El6fordulhat tovabba, hogy az arak
megallapitasakor figyelembe vett koltség nem csak a jogsértd koltsége, de megegyezik az
egyik versenytars koltségével is (pl. ha a piaci arat a legkevésbé hatékony termeld
hatarozza meg).

A koltség-alapt modszer elsé 1épése az egységre jutd termelési koltség meghatarozasa. Az
egységkoltségeket ugy becsiilhetjiik meg, hogy a jogsérté(k) a szoban forgd iizleti
tevékenység soran felmeriild tényleges termelési koltségeit elosztjuk az eldallitott
termékek darabszamaval. Ez a moddszer viszonylag egyszerlien alkalmazhatdé olyan
esetekben, ahol a vallalatok vagy a vallalatok elkiiloniilt iizletagai csak egyfajta f6 termék
eléallitasaval foglalkoznak. Az ilyen vallalatok vagy iizletigak néha kozzéteszik a
leglényegesebb koltségeikre vonatkoz6 adatokat, vagy auditalt pénziigyi beszamoloik
részeként megkiildik ezeket az informdacidkat az ilyen informéciok nyilvantartadséval
foglalkoz6 hivatalok részére. Mas esetekben nehezebb hozzajutni az adatokhoz és
megallapitani a jogsértés altal érintett termékre jutd koltségeket. Azokban az esetekben,
ahol rendelkezésre allnak a szadmviteli adatok, a szdmviteli koltség és a kozgazdasagi
koltség fogalma kozotti esetleges eltérések miatt korrekciora is sziikség lehet.

Eldéfordulhat, hogy a jogsértés ideje alatt megfigyelt termelési koltségek a jogsértés
hianydban  valoszinlisithetd  termelési  koltségeket illetden nem  tekinthetdk
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Ezt a modszert ,,koltség és jovedelem (cost plus) modszernek™ vagy ,,forditott koltségkalkulacios modszernek”™
is szoktak nevezni. Ezt a modszert, mint kiegészitd modszert emliti a Bundesgerichtshof (Német Szovetségi
Bir6sag) a KBR 12/07 sz. (Papirnagykereskeddi kartell) ligyben hozott 2007. junius 19-i itéletében olyan
esetekre, ahol az 6sszehasonlitason alapuldo modszerek alkalmazasa nem javasolt.

A koltségalapii modszer alkalmazasara tobbnyire arndvelések szamszerisitésekor keriilhet sor. A moddszer
vagy annak bizonyos elemei ugyanakkor mas tipusu karok, példaul a kizart versenytarsak kiesd nyereségének a
szamszerUsitésekor is alkalmazhat6. Példaul az Oberlandesgericht Diisseldorf (Disseldorfi Masodfoku
Teriileti Birosag) a VI-2 U (kart) 8/06, 2 U 8/06 sz. Stadtwerke Diisseldorf iigyben 2008. aprilis 16-an hozott
hatarozata ugy becsiilte meg a kizart versenytars elmaradt nyereségét, hogy figyelembe vette a versenytars
koltségeit, valamint az e koltségek szdzalékaként kifejezett valdszini haszonkulcsot.
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reprezentativnak. Ennek két alapvetd oka lehet: elészor, a 101. cikk megsértése esetén
eléfordulhat, hogy az Osszejatszas kovetkeztében a jogsértéssel nem érintett helyzetben
egyébként kialakuld versenypiaci nyomast elkeriil6 vallalatok alacsonyabb hatékonysaggal
miitkodnek ¢és ennélfogva a termelési koltségeik magasabbak a versenypiaci nyomads
hatasara kialakulé hatékonysagnal, illetve koltségeknél. Masodszor, a jogsértok
korlatozhatjadk a megtermelt mennyiséget, s igy a jogsértés ideje alatt lemondhatnak a
méretgazdasagossagrol, amellyel egyébként csokkenthették volna termelési koltségeiket.
Ha ilyen helyzetre utalo jelek meriilnek fel, el6fordulhat, hogy a jogsért(k) megfigyelt
koltség-adatai korrekciora szorulnak. Ha nem végezziik el ezeket a korrekcidkat, a
megfigyelt koltségek alapjan a koltségalapti mddszerrel még mindig megkaphatjuk az
esetleges arnovelés alsod hatarértékét.

111. A koltségalapt modszer masodik 1€épéséhez meg kell becsiilni az ,,ésszerli” haszonkulcsot,
¢s azt hozzd kell adni a termelési egységkoltségekhez. Az ,ésszerii” haszonkulcs
becslésére kiilonféle modszerek 1éteznek. Mivel ezek a modszerek iddsorok vagy piacok
kozotti 0sszehasonlitason, illetve kdzgazdasagi modelleken alapulnak, kozos vonasokat
mutatnak az el6z0 szakaszokban bemutatott modszerekkel. A jogsértés nélkiili helyzetben
¢sszerlien varhatd haszonkulcsra vonatkozd becslést levezethetjiik példaul a hasonld
vallalkozasok altal a jogsértéssel nem érintett Gsszehasonlithatdo foldrajzi piacon vagy
osszehasonlithatd termékek piacain elért haszonkulcsokbol.”” A becslés alapjaul
szolgélhatnak tovabba a jogsértd (vagy ahhoz hasonld) vallalkozas altal a jogsértést
megeldzé vagy azt kdvetd idoszakokban elért haszonkulcsok. Mindkét dsszehasonlitason
alapuld modszer alapja egyarant az a feltételezés, hogy a referencia-idészakok, piacok
vagy cégek kellden hasonloak,” kiilondsen a haszonkulcs tekintetében jelentdséggel bird
piaci jellemzék — Ugy mint a piaci verseny szintje”’, a termel6k koltségstrukturaja
(beleértve az innovacios koltségeket), a kapacitaskihasznalds és a kapacitaskorlatok —
tekintetében. Ezek a feltevések nem mindig konnyen igazolhatok, hiszen az egyes
vallalatok ar- és haszonkulcs-képzését valdszinlileg szdmos tényezd és stratégiai dontés
hatdrozza meg.

112. Az ,ésszerl’” haszonkulcs becslésére egy masik megkozelités a jogsértés hidnyaban folyd
verseny jellegének ¢és a piac jellemzdinek vizsgalata, és egy valoszinli haszonkulcs
levezetése a piacszerkezeti modellek szempontjaibol'®. Példaul jogsértés nélkiil az arak
esetleg a koltségekhez igazodnak az aruk viszonylagos homogenitisa és a piaci
kapacitastobblet miatt, ilyen esetekben a termel6k valdszinli haszonkulcsa viszonylag
alacsony lesz'"!

113. A fentiek alapjan egyértelmii, hogy a gyakorlatban mind a jogsértéssel nem érintett
valoszintisithetd koltségek, mind az ,.ésszerli” haszonkulcs becslése egy sor bonyolult
kérdés vizsgalatat teszi sziikségessé. Ezen tulmenden a koltségalapti modszer feltételezi
olyan adatok rendelkezésre allasat, amelyek esetleg az ellenfél vagy harmadik személy
birtokaban vannak. Ezzel egyiitt az adott iigy konkrét koriilményeitdl és az alkalmazandd

o7 Lasd a Bundesgerichtshof (Német Szdvetségi Birosag) a KBR 12/07 sz. (Papirnagykereskedoéi kartell) tigyben

hozott, az ,,6sszehasonlithato agazatokban” elért haszonkulcsokra utald 2007. janius 19-i itéletét.

A kielégitd hasonlosagra vonatkozd szempontokat lasd a 2. rész I1. szakaszanak 38—-58. bekezdésében.

PL hogy elég erds lett volna-e a verseny ahhoz, hogy az arat a hatarkoltségek felé szoritsa le (amint azt a
tokéletes versenymodellben feltételezziik), vagy hogy a haszonkulcsok az oligopolisztikus szerkezetnek
koszonhetden még a jogsértés hianyaban is magasabbak maradtak volna-e.

Lasd a 2. rész II1. szakaszanak 97. és azt kdvetd bekezdéseit.

Ilyen esetekben a tékekdltséget (azaz az a koltség, amely mellett a cég a piacon tékéhez tud jutni) az ésszeri
haszonkulcs megkdzelitd becslésére hasznaljak. A jogsértés hianyaban érvényesiilé haszonkulcsok ugyanakkor
jelentdsen eltérhetnek a tOkekoltségtol, példaul ha nem érvényesiil a tokéletes versenyhelyzet, csak az egyes
vallalkozésokra jellemz0 koltségelonyok vagy a kereslet és a kinalat sz&lsOséges kilengése esetén.
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jogi szabalyokban eldirt kovetelményektdl fiiggéen hasznos szempontokat nyujt a
trosztellenes szabalyok megsértése kovetkeztében elszenvedett karok becslésének
alatamasztasahoz.

A pénziigyi elemzésen alapulé modszerek a felperes vagy alperes véllalkozas pénziigyi
teljesitményébdl kiindulva becsiilik meg, hogy a felperest érte-e kar, és ha igen, mekkora.

Ha a kartéritési per felperese vallalkozés, és a jogsértés neki kéart okozott, a vallalkozas
pénziigyi helyzetének (kiilondsen nyereségességének) elemzése hasznos informaciokkal
szolgalhat e karr6l. Ez kiillonosen hasznos lehet olyan helyzetekben, amikor elmaradt
haszon megtéritését kovetelik, példaul a piacrol jogellenesen kizart versenytars esetében.

Ez esetben a vallalkozdsok nyereségességének meghatidrozasara 4altaldban hasznalt
modszerek (példaul a vallalkozas jovobeli pénzforgalméanak jelenértékét kiszdmito ,,nettd
jelenérték” modszer) segitségével szerezhetok informaciok a kar Osszegérdl. Hasznos
segitséget nyujthatnak a vallalatértékelési modszerek — koztiik a szamviteli modszerek — is.

E modszerek mindegyike eset¢ben meg kell hatirozni a megfeleld kontrafaktualis
helyzetet: a felperes vallalkozas tényleges nyereségességének kiszamitasa utdn meg kell
hatarozni, hogy ez a nyereségesség hogyan alakult volna a jogsértés hianyaban. E
kontrafaktualis helyzet meghatarozhatd egy 0sszehasonlitd piac nyereségességi adatainak
felhasznalasaval — ekkor ez a megkozelités a fentiekben ismertetett Osszehasonlitd
modszerekhez hasonlit'”. A jogsértés nélkiili helyzet meghatirozhaté példaul a felperes
jogsértés elotti és utdni nyereségességének segitségével. A jogsértés nélkiili helyzet
meghatarozasdhoz mas mutatdé is hasznalhaté. E tekintetben az egyik lehetdség a
tokekoltség mint referenciaérték hasznalata: ez a mérdszdm azt mutatja meg, hogy egy
adott iparagban mekkora a toke vonzasdhoz sziikséges minimalis haszonkulcs, ami miatt
indokolt lehet azt feltételezni, hogy a szoban forg6 vallalkozés jogsértés nélkiili helyzetben
legalabb ezt a minimalis nyereséget elérte volna.

A pénziigyi mddszerek egyik elénye az, hogy az alkalmazasukhoz sziikséges informaciok
bizonyos esetekben (szamviteli eldirasok miatt) a vallalkozasok rendelkezésére allnak,
vagy akar (példaul tézsdén jegyzett tarsasdgok esetében) nyilvanosan is hozzaférhetok.

Egyéb modszerek

Ebben a gyakorlati utmutatéban azok a modszerek keriilnek bemutatasra, amelyekkel az
eddigiekben a jogi gyakorlatban és a tudoméanyos kutatasokban a legtobbet foglalkoztak.
Felsorolasuk ugyanakkor nem tekintheté kimeritonek, egyrészt mivel a bemutatott
modszerek tovabbfejlddhetnek, illetve a gyakorlatban méas modszerek is kialakulhatnak.

Masodszor: vannak olyan modszerek, melyeket a gyakorlati atmutatd nem targyal, ennek
ellenére hasznosak lehetnek az elszenvedett kar also vagy felsé hatarértékének'”
megallapitasara vagy kozelitd becslésére' ™. Kiilondsen ha a jogrendszerek rendelkeznek a
kozelité becslés lehetdségérdl, a nemzeti birosagok a fenti A és B szakaszban kifejtett
modszerek kifinomult végrehajtdsa helyett gyakorlatias technikdkat valasztottak a
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belépd szerepldt az EUMSZ 101. vagy 102. cikkének megsértéséért rekesztettek ki a
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Részletekért lasd a 32. és az azt kdvetd pontokat.

A becsiilt felsé hatarértéket példaul kritikus veszteségelemzéssel kaphatjuk meg. Ez az eljaras azt vizsgalja,
hogy mekkora mennyiségkiesés tudja ellensulyozni az ar bizonyos mértékli emelését.

A kontrafaktudlis hasznot példaul els6 latasra elfogadhatd modon ugy lehet meghatdrozni, hogy a
tokekoltséget veszik viszonyitasi alapként abbol a feltevésbdl kiindulva, hogy a vallalkozas a jogsértés
hianyéaban kitermelte volna a vallalkozas tokéjét biztositdé személyek altal megkovetelt minimalis megtériilést
jelképezo tokekoltséget. Ennek a mddszernek a korlataival kapcsolatban lasd a 101. 1abjegyzetet.
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IVv.

122.

123.

124.

piacrol, egyes esetekben az iizleti terveket hasznaltak'® az érintett vallalkozasok valdszinii
nyereségére vonatkozd informdacios forrdsként, amelyet bizonyos esetekben a piaci
koriilményeknek megfeleléen vagy egy Osszehasonlithatd piacra vagy vallalkozasra
jellemzd adatok alkalmazasdval korrigaltak.

A nemzeti birosagok feladata annak megallapitdsa, hogy az alkalmazandd szabalyok
értelmében valamely moddszer elfogadhato-e az adott tigyben a kér szdmszeriisitésére azzal,
hogy a tényleges érvényesiilés és az egyenértékiiség unids jogban eldirt elvét betartjak.

AZ ALKALMAZOTT MODSZER MEGVALASZTASA

Elvileg a fenti II. és I1I. szakaszban bemutatott valamennyi modszer hasznos szempontokat
nyUjthat az EUMSZ 101. vagy 102. cikkének barmely megsértésével, illetve a szoban
forgo jogsértések altal eldidézett karok kiilonféle fajtaival kapcsolatban. A szoéban forgd
modszerek nemcsak az arrogzitd kartellben elkdvetett jogsértd arndvelés Osszegének,
hanem példaul a piaci eréfolényt €lvezd versenytars kizardsra iranyuld, visszaélést
megvalositd magatartdsa miatt kart szenvedd vallalkozas kiesd arbevételének vagy
nyereségének megbecslését is lehetové teszik.

Hangsulyozni kell, hogy a jogsértés hidnyaban fennallo, feltételezett allapotra vonatkozdan
kizarolag becsléseket tehetiink, az bizonyossaggal és pontosan nem mérhetd. Nincs
egyediil lidvozitd moddszer, amely minden esetben alkalmasabb és megfelelébb volna a
tobbinél. A fentiekben ismertetett dsszes modszernek megvannak a maguk jellemzdi,
elényei ¢és hatranyai, amelyek adott koriilmények kozott alkalmasabba vagy kevésbé
alkalmassa teszik azokat az elszenvedett kar megallapitasara. A kiilonféle modszerek
tobbek kozott abban térnek el egymastdl, hogy mennyire egyszerli azok alkalmazdsa,
milyen mértékben alapulnak a tényleges piaci kolcsonhatasok eredményét jelzé adatokon
vagy kozgazdasagi elméletekbdl kiindulo feltevéseken, illetve, hogy milyen mértékben
veszik figyelembe a jogsértés mellett a felek helyzetét potencidlisan befolyasolo egyéb
tényezoket.

A szamszerlsités megfeleld mddszerét az adott iigy egyedi koriilményeinek megfeleléen
kell meghatarozni, az alkalmazando6 jogi szabalyoknak megfeleléen. Lényeges szempont
lehet tobbek kozott a bizonyitas alkalmazandd jogi szabéalyok altal megkovetelt foka és a
bizonyitasi teher mellett az adatok hozzaférhetdsége, a bizonyitashoz sziikséges koltségek
¢s 1d6, és azoknak a szdban forgd kartéritési kovetelés értékéhez viszonyitott ardnya. Az
ebben az Osszefiiggésben figyelembe veendo koltségek kdzé nem csak az akkor felmeriild
koltségek tartozhatnak, amikor a bizonyitdsi terhet viseld fél a modszert alkalmazza,
hanem azok tartalmazhatjdk az egyik fél altal eléadott érvek cafolata soran a masik fél
részérdl felmeriilt koltségeket, valamint a birdsdgi rendszer szamara akkor felmeriild
koltségeket is, amikor a birosadg az adott mddszerrel kapott eredményeket adott esetben a
birdsag altal kijelolt szakértd segitségével értékeli. A karosult fél koltségei és bizonyitasi
terhe és azok aranyossdga a tényleges érvényesiilés elvét illetéen lehet 1ényeges.'” Ezen
tulmenden, az alkalmazando jog értelmében az arra vonatkozdéan meghozott dontés, hogy
az e gyakorlati utmutatoban bemutatott modszereket és technikékat célszerii-e alkalmazni,
¢s ha igen, akkor melyiket, attdl is fligghet, hogy rendelkezésre allnak-e mas bizonyitékok,
példaul a vallalkozasok altal az izleti tevékenység soran készitett dokumentumok, amelyek
bizonyitjdk, hogy bizonyos Osszegben valoban jogsértdé megallapodason alapulod
arndvelésre kertilt sor.

105

106

Lasd példaul a Hojesteret (Dan Legfelsébb Birosag) UFR 2005.217H sz., (GT Linien A/S kontra De Danske
Statsbaner DSB ¢és Scandlines A/S) iigyben hozott 2005. aprilis 20-i itéletét.
Lasd az 1. rész 1. szakaszanak 2. bekezdését.
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El6fordulhat, hogy egy adott ligyben tobbféle mddszer (pl. idésorok és foldrajzi piacok
Osszehasonlitdsa) alkalmazasat is mérlegelik, amelyek koziil kivalaszthatnak egyet, de
egyidejlileg tobb mddszert is alkalmazhatnak. Abban az esetben, ha két eltéré moddszer
alkalmazasa hasonl6 eredményre vezet, el6fordulhat, hogy az adott jogrendszer ezeknek az
eredményeknek az alapjan nagyobb bizonyitod erdt tulajdonithat az emlitett modszereken
alapulo, adott esetben az also hatarértékre vonatkozo karbecslésnek. Amennyiben azonban
a két modszer alkalmazéasa nyilvanvaloan ellentmond6 eredményre vezet (kiilondsen ha a
két ellenérdekii fél hagyatkozik eltérd modszerekre), rendszerint nem helyes egyszeriien a
két eredmény atlagat venni, és azt sem lenne helyes feltételezni, hogy az ellentmondd
eredmények olyan értelemben oltjak ki egymast, hogy mindkét méddszert el kelljen vetni.
Ilyen helyzetben célszerli inkabb megvizsgalni, hogy milyen okok vezethettek az eltérd
eredményekhez ¢s gondosan mérlegelni az egyes modszerek €s azok a szoban forgd iigyre
torténo alkalmazasanak eldnyeit és hatranyait.
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3. rész — Az arnoveléssel okozott karok szamszerisitése

1. ARNOVELESSEL JARO JOGSERTESEK HATASAI

126. A versenyellenes gyakorlat kovetkeztében ndvekedhetnek a jogsértd vallalkozasok
kozvetlen és kozvetett vasarloi'”’ altal az érintett termékért fizetett arak is. A jogsértd
vallalkozasok kozvetlen vasarloi azok a vasarlok, akik a terméket kozvetleniil valamely
jogsértd vallalkozastol vasaroljak meg; a kozvetett vasarlok azok, akik a kdzvetlen
vasarloktol vagy mas kozvetett vasarloktdl vasaroljdk meg a jogsértés altal érintett
terméket.

127. Az ilyen jellegli aremelkedést okozo jogsértésekre a legjellemzdbb példak az arkartell vagy
a piaci folénnyel rendelkezd vallalkozas altal alkalmazott tularazas. A vésarlokat érintheti
tovabba a termelést korlatoz6 vagy a vasarlokat vagy piacokat feloszté gyakorlat — azaz a
piaci verseny altalaban aremelkedést eredményez6 torzuldsai. Ettdl eltérd az a karokozas,
azok a vasarlokkal kapcsolatos kovetkezményeinek szamszertsitésének modjat a 4. rész
targyalja.

128. Amennyiben a jogsértések az érintett termékek aremelkedését eredményezik, a jogsértés
altal eldidézett karoknak két 6 tipusat'®® kiilonboztethetjiik meg:

a) az abbol szarmazd kart, hogy a jogsértd vallalkozasok kozvetlen és kozvetett
vasarldinak tobbet kell fizetnilik az egyes termékekért, mint ha nem keriilt volna sor

jogsértésre (,,arnovelés”). A karoknak ezt a fajtajat a II. szakasz targyalja részletesebben;
tovabba

b) az amiatt Iétrejové un. ,,mennyiségi hatasbol” eredd kar, hogy az aremelkedés
kovetkeztében kevesebbet vasarolnak a kérdéses termékekbdl. A karoknak ezt a fajtajat a
I11. szakasz targyalja részletesebben.

Az alabbi grafikon stilizalt formaban mutatja be ezt a két legfontosabb hatast:

P,

P

Kereslet

»

Mennyiség

S
VO S,
(8]
/_O P-————————

107 Bizonyos esetekben azok a vallalkozasok is emelhetik sajat araikat, akik maguk nem vétettek a

versenyszabalyok ellen, mivel a jogsértés kovetkeztében a piaci arak altalanosan emelkednek. Az emlitett
vallalkozasoktol vasarld vasarlokat néha ,,ernyd-vasarloknak™ is nevezik. Az alkalmazando6 jogi szabalyoktol
fiigg, hogy az ilyen vasarlok milyen mértékli kartéritésre tarthatnak igényt a jogsértdé vallalkozasok
tevékenysége kovetkeztében elszenvedett veszteség miatt.

A mas tipusu karokat illetden lasd az 1. rész II1I. szakaszanak 22. bekezdését.
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P, az akkor felszamitott ar, ha az EUMSZ 101. vagy 102. cikke szerinti jogsértés a piacot
nem befolydsolja. A tokéletes versenypiacon ez az ar egybeesne a szallitot egy ujabb
egység eldallitasa esetén terheld koltséggel (a tovabbiakban: hatarkoltség). Mivel azonban
szamos piacon nem érvényesiil tokéletes verseny, az ilyen piacokon a jogsértéssel nem
érintett arak is magasabbak a hatarkoltségek szintjénél. P; arnal a Q; a termékbdl a
vasarlok altal megvasarolt mennyiség.

P, a jogsértés arbefolyasold hatdsa kovetkeztében létrejovo magasabb ar. Ez viszont
csokkend keresletet (Q2) eredményez, mivel egyes vasarlok gy dontenek, hogy a
termékért vagy szolgaltatasért fizetendd magasabb ar meghaladja a termék birtoklasanak
vagy a szolgaltatds igénybevételének az értékét. Ezt a hatdst nevezziikk ,,mennyiségi
hatasnak™. A kereslet rugalmassagatdl fliigg, hogy az aremelkedés milyen mértékben hat ki
a keresletre. A kereslet rugalmassaga azt méri, hogy milyen mértékben valtozik a termék
egy adott piacon értékesitett mennyisége egy szazalékos arvaltozas hatasara adott keresleti
szinthez képest, ami hasznos informacidt nyqjt a kismértékii arvaltozasok esetén kialakulo
mennyiségi hatas nagysagrendjét illeten.

Az A téglalap a vasarlok altal a jogsértésnek tulajdonithatéoan a jogsértdkre atruhédzott
értéket jeleniti meg: azoknak a vasarloknak, akik a magasabb P, aron vasarolnak, a termék
megszerzéséhez nagyobb Osszeget kell atruhdzniuk a jogsértd vallalkozas(ok)ra. Ezek a
vasarlok a  kifizetett tobbletkoltség miatt  kartéritést kovetelhetnek; a  kar
szamszeriisitésének modja az alabbi II. szakaszban keriil bemutatasra.

A B haromszog a mennyiségi hatast és ezen keresztiil azt az értéket abrazolja, amelyrdl
lemondtak azok a vasarlok, akik a terméket P; aron megvasaroltak volna, de P, ar mellett
mar tartozkodtak annak megvasarlasatol.'”

Bizonyos vasarlok a szoban forgd terméket sajat kereskedelmi tevékenységiikhoz — példaul
tovabbértékesités vagy mas termékek eldallitdsa céljabol hasznositjak. Ha ezek a vasarlok
P, ar mellett nem (vagy csak kevesebbet) vasarolnak, lemondanak arr6l a nyereségrol,
amelyet akkor értek volna el, ha a terméket P; aron tudjak beszerezni. Ezek a vésarlok e
miatt az elmaradt haszon miatt kérhetnek jovatételt; az ilyen tipusu karok
szamszerisitésének modja a II1. szakaszban keriil bemutatdsra. A vasarlok koz¢é tartoznak a
végsO fogyasztok is. Ha a végsd fogyasztok P, aron nem vasarolnak, ez azt jelenti, hogy
nem részesiilnek az ezeknek a termékeknek vagy szolgéltatdsoknak a fogyasztasaval jaro
elény6kbol, amelyekért a Py arat még hajlandok lettek volna kifizetni.''® Az alkalmazando
jogi szabalyok ugy is rendelkezhetnek, hogy részben vagy egészben meg kell tériteni a
termék hasznanak elmaradt ¢élvezete miatt keletkezett karokat is. Legalabb a magasabb
koltségekre kényszeritett és ennek kovetkeztében tényleges veszteséget elszenvedd''!
végsO fogyasztoknak (példaul a helyettesité terméket vasarld fogyasztoknak) biztositani
kell a kartérités lehetOségét.

A fentiekben leirtak a magasabb eladasi arat eredményezd jogsértéseknek a piacra
gyakorolt alapvetd hatasait foglaljak ossze. Az EUMSZ 101. vagy 102. cikkébe {itkdzd
jogsértés érintheti a keresleti oldalt is, és eredményezheti azt, hogy a jogsértOk sajat
termékbeszerzéseik soran alacsonyabb vételdrat fizetnek, példaul vasarloi kartell esetében

109

110

111

A gazdasag egésze szempontjabol ez a haromszog tehat a vasarlok altal a termelés csokkenése kdvetkeztében
elszenvedett értékvesztést abrazolja: mig az arndvelés az eszkdzok a gazdasagon beliili eloszlasat érinti, a B
haromszog a jogsértés miatt 1étre nem jovo jolétet testesiti meg. Ezt nevezik a kdzgazdasagtanban ,,holtteher
veszteségnek”.

Az is elképzelhetd, hogy a vasarlok hajlandok lettek volna megfizetni egy a P, arnal magasabb, de a P, arnal
mar alacsonyabb arat.

E jogi fogalommal kapcsolatban lasd a C-295/04—-C-298/04 sz., Manfredi egyesitett ligyekben hozott itélet
(EBHT 2006, 1-6619. 0.) 95. pontjat.
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135.

II.

136.

137.

138.

)

139.

vagy ha az er6folényben 1évé vasarld piaci erejével beszallitdival szemben visszaél. Ilyen
esetben az arhatds a jogsértd beszallitojanal fellépd arcsokkentésben nyilvanul meg, és
gyakorta aremelésben az értékesitési lanc alsébb szintjein, azaz a jogsértd kozvetlen és
kozvetett vasarloi felé''>. Az aremelés szamszeriisitésére hasznalt modszerekkel azonos
modszerek elviekben hasznalhatéak az arcsokkenés — azaz a vasarloi kartell tagjai altal
beszallitoiknak fizetett alacsonyabb arak — szdmszeriisitéséhez is.

Ugyanezek a modszerek elviekben hasznalhatok'"? akkor is, ha elsé ranézésre aremelkedés
nem figyelhetd meg, mivel a jogsértés az arak egy bizonyos idére torténd stabilizalasat
szolgalta, mely id6szak soran szokdsos piaci koriilmények mellett (azaz a jogsértés
hianyaban) az é4rak csokkennének. A késdbbiekben az aremelkedés kifejezés ezekre a
helyzetekre is vonatkozik.

AZ ARNOVELES SZAMSZERUSITESE

A kilonféle jogsértések kozvetleniil vagy kozvetve arnovelést eredményeznek. A
trosztellenes szabalyok megsértése miatti kartéritési perekben gyakran targyalnak a
kartellek okozta arndveléssel kapcsolatos kérdéseket, amelyekkel az alabbi A. szakasz
foglalkozik. A mas jellegli jogsértések okozta drndvelés szdmszeriisitésével a B. szakasz
foglalkozik részletesebben.

Kartellek okozta arnovelés szamszeriisitése

A Kkartéritési keresetekben — az alkalmazand6 jogi szabalyok keretein belil —
szamszerisiteni kell a felperes(ek) altal kifizetett tobbletar 6sszegét. A kartellek hatdsait
gazdasagi €s jogi tanulmanyok elemezték; e tanulmanyok némelyikébe ad betekintést az 1.
szakasz.

A kartéritési eljarasokban célszerii megkiilonboztetni a jogsértd vallalkozas kozvetlen
vasarloja altal kifizetett elsd tobbletarat (1asd: szakasz) és azt a lehetséges kart, amelyet ez
a tobbletar okoz altal a szallitoi lanc kiilonboz6 szintjein elhelyezkedd kozvetett vasarlok
szamara (3. szakasz).

A Kkartell hatasai

A kartell két vagy tobb vallalkozds kozott 1étrejovo megallapodast és Osszehangolt
magatartdst jelent, amelyeknek a célja a piaci verseny paramétereinek befolydsolasa
kiilonféle modszerek, tobbek kozott a vételar, az eladasi ar vagy mas kereskedési feltételek
rogzitése, termelési vagy értékesitési kvotak szétosztdsa vagy a piacok felosztasa révén
(beleértve az ajanlattételekkel kapcsolatos Osszejatszast). Annak megallapitdsa
szempontjabol, hogy a szdban forgd magatartdsok sértik-e az EUMSZ 101. cikkében
foglaltakat, nincs sziikség a szoban forgd gyakorlat konkrét hatdsainak szamszerlsitésére,
mivel allfartellmegéllapodés célja a verseny megakadalyozasa, korlatozdsa vagy
torzitasa.
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A Kkartell tagjai, illetve az alsobb piaci szinteken piaci erével rendelkezé piaci folényben 1évé vasarlok a
bemeneti arak leszoritisa érdekében valOszinlsithet6en korlatozzak a bemend tételek vasarlasat, ezaltal
csokkentik a kimend értékesitési forgalmat, s igy novelik az arakat az értékesitési lanc alsobb szakaszain.

Csak az id6szakok Osszehasonlitasan alapuld modszer, az ,.elétte és kozben” valtozd 6sszehasonlitasa (azaz a

jogsértés soran és a jogsértés elott megfigyelt arak dsszehasonlitasa) nyilvanvaldan alkalmatlan lenne, hacsak

nem keriil alkalmazasra regresszioszamitas vagy egyszerli korrekcié azon tényez6k (pl. a nyersanyagarak
csokkenése) figyelembe vételére, amelyek szokasos piaci koriilmények kdzott arcsdkkenést okoznanak.

Lasd a Torvényszék T-25/95. stb. sz. Cimenteries CBR SA kontra Bizottsag egyesitett ligyekben hozott
itéletének (EBHT 2000., I1-491. 0.) 837., 1531. és 2589. pontjat; a T-202/98. sz. Tate & Lyle kontra Bizottsag
iigyben hozott itéletének (EBHT 2001., II-2035. 0.) 72—74. pontjat; 1asd még a Bizottsdgnak a Szerzddés 81.
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140.

141.

142.

A versenyszabalyok megszegésével a kartelltagok a felfedezést, illetve azt kockaztatjak,
hogy terhiikre jogsértést megallapité hatdrozatot hoznak és birsagot szabnak ki. Az a
puszta tény, hogy a vallalkozasok ennek ellenére részt vesznek ilyen torvénysértd
tevékenységben, arra utal, hogy e tevékenységbdl jelentds eldnydkre szamitanak, azaz
reményeik szerint a kartell hatassal jar a piacra, és igy a vésarloikra.'"

A Bizottsdg megbizdsabol készitett egyik tanulmédny az arndveld hatasok meglétével és
azok nagysagrendjével kapcsolatos empirikus bizonyitékokat vette vizsgalat ala.''® Ez a
tanulmany a kartellek hatdsair6l sz616 kiilonféle korabbi empirikus kutatdsok tapasztalatain
alapul. A tanulmany tobbek kozott tigy pontositja a legatfogobb korabbi kutatasban
vizsgalt kartellekbdl vett mintat, hogy kizarélag a) az 1960 utin szervezett (tehat a
kozelmultban miikodd) kartellekkel foglalkozik, b) amelyeknél rendelkezésre alltak az
arndvelés atlagos mértékére vonatkozd becslések (szemben azokkal az esetekkel, ahol
csupan a legmagasabb vagy legalacsonyabb arndvelésre vonatkozo becslés allt
rendelkezésre), c) amelyeknél a vonatkozé hattértanulmany egyértelmiien kifejti az
arnovelés atlagos becsiilt értékére iranyuld szamitas modjat, tovabba d) amelyeket mas
szerzOk szakértok 4ltal elbiralt tudoméanyos cikkekben vagy konyvek fejezeteiben
elemeztek''” Bar a kutatds eredményeit kell6 koriiltekintéssel kell értelmezni,'’ a
Bizottsag megbizasabol készitett tanulmany hasznos informacidkat tartalmaz a kartellek
hatésait illetden.

A megfigyelt adatok alapjan a szerzék megallapitottdk, hogy az Osszes altaluk vizsgalt
kartell iigy 93%-aban a kartellek tevékenysége arndvelést eredményezett. A kartellek
arndvelésének nagysagrendjét illetéen a tanulméany a kovetkez6 megallapitasokat teszi:'"”
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cikke (3) bekezdése alkalmazésara vonatkozd iranymutatasokrdl szold kozleményét, HL C 101., 2004.4.27.,
97. 0.,20-23. o.

Lasd még a Kammergericht Berlin (Berlini Masodfoku Teriileti Birdsag) a 2 U 10/03 sz. igyben hozott 2009.
oktober 1-jei itéletét, amelyben a birdsag hasonlo érvre hivatkozott.

Lasd a Bizottsag megbizasabol késziilt ,,Quantifying antitrust damages” (A trosztellenes szabalyok megsértése
okozta karok szamszerlsitése) c. kiilsé tanulmany (2009), 88. ¢és azt kovetd oldalain:
http://ec.europa.eu/competition/antitrust/actionsdamages/index.html.

A tanulmény Osszesen 114, kiilonféle Osszejatszasi technikdkon (beleértve az ajanlattételekkel kapcsolatos
Osszejatszast) alapulo kartellt vizsgal. A minta nemzetkozi és orszagos kartelleket tartalmaz, amelyeknek a
tevékenysége szamos agazatot érintett. Foldrajzi megoszlasat tekintve a minta kiterjed az USA-ra és Kanadara,
valamint eurdpai és mas régiokban miikodo kartellekre is.

Elképzelheté példaul, hogy a piacra tényleges hatast gyakorld kartellek tobb figyelmet kapnak az empirikus
kutatasokban, mint azok, amelyek nem befolyasoljak a piacot, ami esetleg torzithatja a kapott eredményeket;
lasd a ,,Quantifying antitrust damages” c. tanulmany 89. oldalat (v6. 116. labjegyzet) a kutatasban felhasznalt
adatok értelmezésével kapcsolatos tovabbi részleteket illetden.

»Quantifying antitrust damages” c. tanulmany, 91. o. (v6. 116. labjegyzet). Az arndvelés mértékét a tényleges
ar szazalékaban fejezik ki. Mdas szoval, ha a tényleges ar (azaz a jogsértéssel érintett piacon fizetett ar) 100
EUR, az arndvelés jelzett értéke pedig 10 %-o0s, a jogsértés hianyaban érvényesiilé arat 90 EUR-nak tekintik.
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143. A tanulmény szerint tehat jelentds kiilonbségek mutatkoznak a megfigyelt arndvelések

mértékében (egyes kartellek akar tobb mint 50 %-os arndvelést is eredményeznek). A
kutatasban vizsgalt dsszes kartell kb. 70 %-a altal eredményezett arndvelés 10 % és 40 %
kozott van. Az ezeknek a kartelleknek a korében megfigyelt arnovelés atlagos mértéke kb.
20 %.

144. A tanulmanyban bemutatott eredmények Osszhangban vannak més empirikus kutatasok
eredményeivel, azaz a) a kartellek talnyomé tobbsége valdban arndvelést eredményez,
illetve b) a megfigyelt arndvelések mértéke nagyfoki szoérdst mutat. Valamennyi mas
empirikus kutatas tovabba hasonld becsiilt értéket allapit meg az arndvelések imént
ismertetett atlagos nagysagrendjére vonatkozéan.'*’

145. A kartellek hatdsaira vonatkozé emlitett eredmények nem helyettesitik a felperesek altal
adott tligyben elszenvedett konkrét kar szamszerisitését. Egyes nemzeti birdsagok
ugyanakkor az emlitett empirikus tapasztalatok alapjan kijelentették, hogy a kartellek
altalaban valdszintisithetéen arndvelést eredményeznek, €¢s minél hosszabb ideig ¢s minél
tartdsabban miikodik valamely kartell, annal nehezebben védhetd az alperesnek az az
allaspontja, hogy az adott iigyben a kartell nem gyakorolt hatranyos befolyast az 4rakra.'*!
Az ilyen kovetkeztetések azonban az alkalmazand6 jogszabalyok keretein beliil vonhatok

le.
2) A kozvetlen vasarlo dltal kifizetett elso tobbletar
146. A jogsért6 vallalkozasok kozvetlen vasarloi altal fizetett elsé tobbletar szdmszeriisitésére

elvileg a 2. részben ismertetett valamennyi modszer és eljaras alkalmazhatd. Masfajta
bizonyitékok (példaul a belsé dokumentumokban szerepld, az aremelésre vonatkozo
konkrét megallapodas) is értékes adalékokat biztosithatnak az &arndvelés mértékének
megallapitdsahoz. Mivel az elsd tobbletar a jogsértd vallalkozéas(ok) kdzvetlen vasarlojatol
szarmaz0 Osszeg atruhdzasat jelenti, a jogsértd vallalkozasok altal elért torvénytelen
nyereségre vonatkozd esetleges informaciok is felhasznalhatok ennek a tobbletarnak a

120 A tovabbi részleteket és hivatkozasokat illetden lasd a ,,Quantifying antitrust damages” c. tanulmany 89. és azt

kovetd oldalait (v.6. 116. labjegyzet).

Lasd példaul a Bundesgerichtshof (Német Szovetségi Birdsag) a KRB 2/05 sz., (Transportable concrete)
iigyben hozott 2005. junius 28-i itéletét (a kartelltagok jogsérté mddon szerzett nyereségének a birsag
kiszamitasa céljabol torténd értékelését illetden).
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szamszerusitése sordn, jollehet ezek valosziniileg ala fogjak becsiilni a kifizetett tobbletar
. o 122
osszeget.

147.  Annak megvilagitasara, hogy hogyan alkalmazhatok a kiilonféle modszerek és technikak a
jogsértéssel nem érintett helyzetben érvényesiilé arak becslésére, illetve ennek a
becslésnek az alapjan a jogsérté vallalkozdsok vasarloi altal kifizetett tobbletar
megéllapli2t3éséra, célszerli ismét felhasznalni a 2. részben mar emlitett lisztkartell stilizalt
példajat.

Lisztkartell

Ebben a példdban az egyik tagallamban miikodd Gsszes lisztet négy malomipari vallalat (A malom,
B malom, C malom, illetve D malom) éllitja eld. A malmok kiilonb6z6 gazdalkodoktol szerzik be a
gabonat, azt megorlik, kiilonféle eljarasoknak vetik ala, a lisztet csomagoljak és kiilonféle siitdipari
vallalkozasok szamara értékesitik. A siitdipari vallalkozasok a lisztbdl kenyeret siitnek, amelyet a
fogyasztok ¢és €lelmiszerboltok felé értékesitenek.

A nemzeti versenyhivatal arrogzités gyantja miatt vizsgalatot végez a piacon, és 2008 janudrjaban
elézetes bejelentés nélkiil helyszini ellendrzést tart a malomipari vallalkozasok telephelyein. A
versenyhatosdg 2010 jaliusaban hatdrozatot hoz, melyben megallapitja, hogy mind a négy
malomipari vallalat megsértette az EUMSZ 101. cikkét azzal, hogy a 2005. januar 1. és 2007.
december 31. kozotti idOszakban részt vettek a liszt eldallitisa tekintetében a tagallam teljes
teriiletét érintd, egységes €s folyamatos jogsértésben, amely arrdgzités formajaban jelent meg.

Egy siitdipari vallalat, amely lisztet vasarolt az egyik érintett malomipari vallalkozast6l (A malom),
pert indit az emlitett vallalkozas ellen az altala az EUMSZ 101. cikkének megsértése kovetkeztében
elszenvedett kar megtéritése érdekében.'>* A siitGipari véllalat 4llitasa szerint a jogsértés a liszt aranak
emelkedéséhez vezetett, €s koveteli a 2005, 2006 és 2007 folyaman bonyolitott valamennyi vasarlasat
terhel0 tobbletar miatt keletkezett karanak megtéritését.

148. A siitéipari vallalat a jogsértd vallalkozasok kdzvetlen vésarloja. Ha a jogsértés magasabb
arakat eredményezett, a siitipari vallalat minden egység lisztért tobbletarat fizetett az alatt
az iddszak alatt, amig a liszt 4rat a jogsértés €rintette. Az ismertetett modszerek és eljaras
alkalmazéasaval megkapjuk annak az arnak a becsiilt értékét, amelyet a siitdipari vallalat
akkor fizetett volna a lisztért, ha nem kovetkezik be a jogsértés. A kartell altal
eredményezett tobblet egységarat tigy hatarozhatjuk meg, hogy a jogsértéssel nem érintett
arat levonjuk a pékség altal a lisztért ténylegesen kifizetett arbol. Ezt az Gsszeget kell
megszorozni a siitdipari vallalat altal megvasarolt egységek szamaval ahhoz, hogy
meghatarozzuk az arnovelés kovetkeztében elszenvedett tényleges kozvetlen veszteséget
(feltételezve, hogy a jogsértés ideje alatt az arndvelés mértéke érdemben nem valtozott).
Bemutatasra keriilnek a jelen példaban a pékség 4altal kifizetett tobbletar becslésére
alkalmazhat6 6sszehasonlit6 modszerek, mivel ezek a gyakorlatban leginkabb alkalmazott
modszerek, amelyek gyakran hasznos eredményre vezetnek az els§ tobbletar
szamszerUsitését illetden.

122 Lasd még a verseny korlatozasat tiltd német térvény (Gesetz gegen Wettbewerbsbeschrankungen) 33. cikke (3)

bekezdésének (3) pontjat, amely kimondja, hogy az okozott kar becslésekor figyelembe lehet venni a jogsértd
vallalkozas nyereségének azt a részét, amelyre a jogsértésnek koszonhetden tett szert a szoban forgd
vallalkozas.

Az ebben a fiktiv példaban szereplé események megtortént eseményekhez vald barmely hasonldsaga véletlen;
a példa nem tiikr6zi a Bizottsag véleményét semmiféle konkrét vallalkozast, gazatot vagy az agazaton beliil a
piac meghatarozasat illetéen.

A nemzeti jog ugy is rendelkezhet, hogy a kartellben résztvevd valamennyi véllalat egyetemlegesen felelds a
kartell altal okozott 0sszes kart illetden. A jelen példa nem tartalmaz ilyen jellegli szabalyokkal kapcsolatos
vonatkozasokat.
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153.

Iddsorok osszehasonlitasa

A jelen példaban a karosult siitdipari vallalat A malomtdl vasarolta a lisztet a nemzeti
versenyhatosadg altal megallapitott jogsértés ideje alatt, illetve az emlitett idGszakot
megeldzden és azt kovetden is. A korabbiakban elmondottaknak megfelelden, ha a
jogsértést megeldzden és azt kdvetden ténylegesen kifizetett arakat alkalmazzuk annak a
rekonstrudldsara, hogy hogyan alakultak volna az arak, ha nem keriil sor jogsértésre,
elészor meg kell allapitani, hogy mely arakat érintette a jogsértés és melyeket nem. Meg
kell tehat hatarozni, hogy mikortdl kezdte el éreztetni a hatdsat a liszt piacan a kartell
jogsértd tevékenysége, és hogy mikor ért véget ez a hatas.

A jelen példaban a nemzeti versenyhatosag allapitotta meg a jogsértés idétartamat. A
hatarozat részletesen felsorolja a hatosag birtokaba jutott bizonyitékokat, amelyek arra
utalnak, hogy a malomipari vallalatok 2005 janudrjaban targyaldst folytattak egymassal az
arakrol, majd ezt kovetéen havonta megtartott targyalasokon modositottak az altaluk
megkotott armegallapodast. A hatésag nem talélt arra vonatkozo bizonyitékot, hogy a 2008
januarjaban megtartott hatosagi ellenérzést kovetden tovabbi taldlkozokra kertiilt volna sor.
Els6 1épésként tehat a 2005 janudrjat megel6zo, illetve a 2007 decemberét kovetd arak
kinalkoznak az idébeli Osszevetés alapjaul. A 2. részben leirtak alapjan ugyanakkor
tovabbi mérlegelés targyat kell képeznie, hogy milyen mértékben hasznalhatok fel ezek az
adatok az 0sszehasonlitésra.

A fentebb emlitetteknek megfelelden a versenyhatosdg hatdrozata arra a meghatdrozott
idészakra korlatozhatja a jogsértés megallapitasat, melynek vonatkozasadban a hatosagnak
szilard bizonyitékai vannak, annak feltlintetésével, hogy a jogsértés iddtartama ennél
hosszabb is lehetett.'” Ekkor helyes lehet az azon idGszakra vonatkozd aradatok
felhasznalasdnak mellézése, amelyet a jogsértés érinthetett (és ezaltal magasabb arak),
noha az ilyen adatok felhasznalhatoak lehetnek a karbecslés alsé hatarértékének
meghatarozdsdra — azaz az elszenvedett kar legalacsonyabb Osszegének biztonsagos
becslésére.

Hasonloképpen eléfordulhat az is, hogy a kartell altal elkdvetett jogsértés iddtartama eltér
a jogsértés hatdsainak iddtartamatol: a malomipari vallalatok a versenyellenes
megallapodds megkotésével sértették meg az EUMSZ 101. cikkét. Annak
megallapitdsdhoz, hogy mely megfigyelt arak tekinthet6k a jogsértéssel nem érintett
araknak, a szoban forgd megallapodas hatdsainak id6tartamét és nem a megallapodas
megkotésének az idejét kell vizsgalni. Ha bizonyithatd, hogy a véllalatok elsé izben 2005
januarjaban folytattak targyaldsokat, de megallapoddsukat csak 2005 marciusatol kezdték
el alkalmazni, a 2005 marciusat megel6zden érvényesitett arakat a jogsértés még nem
érintette.

A jogsértést kovetd arak alkalmazhatdsagat illetéen lehetséges, hogy a kartell még azt
kovetden is befolyasolta a piacot, hogy a kartell tagjai mar nem folytattdk az EUMSZ 101.
cikke altal tiltott egyiittmiikodést.'>® Ez a helyzet kiilondsen oligopolisztikus piacokon
alakulhat ki, ahol a kartell tagjai a kartellnek kdszonhetden szerzett informaciok alapjan
tartdsan arra iranyuld tevékenységet folytathatnak — mar a kartell altal folytatott jogsértés
befejez0dését kovetden — hogy a kartell altal folytatott jogsértés hianyaban feltételezett
arnal magasabb aron értékesitsenek anélkiil, hogy az EUMSZ 101. cikkében tiltott

125
126

Lasd a 2. rész 1. szakaszanak 43. bekezdését.
Lasd még a 2. rész 1. szakaszanak 44. bekezdését.
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gyakorlatot folytatnak.'”” Eléfordulhat tovabba, hogy a kartell egy korabbi tagja a kartell
tevékenységének befejezddését kdvetden a versenyszabalyok madsfajta megsértéséhez
folyamodik, amely az arak emelkedését eredményezi. Ezekben az esetekben a jogsértés
befejezddése utan megfigyelt drak alapjan végzett idésor-osszehasonlitas a vasarlo altal a
jogsértoknek kifizetett tobbletar alulbecslését eredményezheti, mivel a jogsértés utani
arakat a jogsértés tovabbra is befolydsolhatja. Mivel a jelen példaban a felperes pékség
joggal vélheti, hogy ez a helyzet all fenn a 2008-ban és azt kdvetden fizetett arakat illetden,
a pékség a birdsaghoz beadott eldterjesztésében ezeket az arakat csak a tobbletar miatt
elszenvedett kar also hatarértékének becslésére hasznalhatja fel.

A jelen példaban a felperes pékség ugy talalta, hogy a jogsértést megeldzden fizetett arak
megfeleléek a valoszintisithetd fiktiv ar becsléssel torténd megallapitasara. Ha a pékség a
jogsértéssel érintett és a jogsértéssel nem éErintett megfigyelt arakat hasonlitja 6ssze, ezzel
értelemszertien azt feltételezi, hogy a jogsértéssel nem érintett 2003-as és 2004-es évben,
illetve a jogsértéssel érintett 2005-6s, 2006-0s €s 2007-es évben fizetett drak kozotti teljes
kiilonbség a jogsértésnek tulajdonithatd. Eléfordulhat ugyanakkor, hogy a jogsértésen
kiviil més okok is jelentds mértékben befolyasoltak az arak alakuldsat a jogsértéssel érintett
idészakban. A gabonaarak valtozéasa példaul olyan ok lehet, amely befolyasolhatja az arak
alakuldsat; ezeket az arvéltozasokat a 2. rész II. szakaszanak B. pontjaban ismertetett
technikakkal lehet kisziirni. Amennyiben jelentds egyéb hatdsokat tapasztalnak, és az
aradatokat ezek hatdsainak megfelelden korrigdljdk, ez megerdsiti azt az allitast, hogy a
jogsértéssel érintett, illetve a jogsértéssel nem érintett iddszakokban érvényesiilé arak
kozotti kiilonbség fennmaradd részért is a jogsértés a felelés.'”® Az alkalmazandé jog
szabalyaitol fiigg, hogy milyen koriilmények kozott kell a felpereseknek vagy alpereseknek
elvégezni ezeket a korrekciokat.

Mas osszehasonlito modszerek

Az 1iddbeli 0Osszehasonlitasokon kiviill a 2. részben ismertetett mas Osszehasonlito
modszerek is hasznosak lehetnek a kozvetlen vasarlo Aaltal fizetett elsd tobbletar
Osszegének szamszeriisitésére. A lisztkartelles példaban a felperes pékség egy masik
foldrajzi piacrol vagy egy masik termék piacarol szarmazé arakat is felhasznalhatna annak
bemutatasara, hogy hogyan alakulhattak volna az 4rak a sajat piacan a jogsértés hianyaban.

Az egyik lehetdség a liszt egy masik foldrajzi piacdn megfigyelt aradatokkal valo
Osszehasonlitas. Annak a feltevésnek az alapjan, hogy a fentiekben bemutatott lisztkartell
egy adott orszag piacat fedte le, egy masik tagallambol szarmazd 4radatokat lehet
felhasznalni a jogsértés nélkiili ar megallapitdsara. A nemzeti szintnél kisebb térségre
kiterjedd piacok esetén a kiilonféle regionalis piacokon érvényesiild eladasi arak megfeleld
viszonyitasi alapot képezhetnek.

Ahhoz, hogy megbizhatoan jelezzék a jogsértés hianyaban érvényesiild fiktiv arakat, a
viszonyitasi alapul szolgalé araknak mentesnek kell lenniiilk a versenyszabalyok
megsértésének hatasaitél. Ha a lisztkartelles példaban a szomszédos foldrajzi piacrol
szarmaz¢d ar-adatokat hasznalnak, és arra vonatkozd bizonyiték mertl fel, hogy a
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Az ilyen ,,0sszehangolt hatdsoknak” a miikddésére vonatkozd tovabbi szempontokat lasd a horizontalis
Osszefonodasoknak a vallalkozasok kozotti Gsszefonodasok ellendrzésérdl szold tanacsi rendelet alapjan
torténd értékelésérdl szold bizottsagi iranymutatast, HL C 31, 2004.2.5., 5. o., 39. bekezdés.

Ez nem érinti azoknak a nemzeti szabalyoknak az alkalmazasat, amelyek lehetdvé teszik, hogy a felperes
alapvetd, korrekcid nélkiili dsszehasonlitasokat alkalmazzon a jogsértéssel érintett és a jogsértéssel nem
érintett idoszakokban érvényesitett arak Gsszehasonlitasara az elsé perbeszédben, vagy hogy eleget tegyen a
nemzeti jogi szabalyok értelmében a tények eldadasaval kapcsolatban ra harulo kotelezettségeknek (kiilondsen,
ha a nemzeti jog lehetévé teszi, hogy a birdsag kozelitd vagy méltanyos becslés alapjan allapitsa meg a
karértéket). Nem érinti tovabba a bizonyitasi kovetelményekre és a bizonyitasi teherre vonatkozé szabalyokat.
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versenyellenes megallapodds a szomszédos piacra is kiterjedt, a szoban forgd piacon
megfigyelt arak alkalmazédsa a tobbletar aldbecsléséhez vezetne. A szomszédos piacok
esetén tovabba eléfordulhat, hogy az egyik piacot érintd jogsértés a szomszédos piacra is
hatassal volt (példdul a kereslet novekedése révén a jogsértéssel nem érintett piacon),
amelynek kovetkeztében az ezen a piacon észlelt arak sem tekinthetok a jogsértéssel nem
érintett araknak.

Ha a viszonyitasi alapul szolgdl6 piac eltérd piaci jellemzdkkel rendelkezik, eléfordulhat,
hogy a szdban forgd piacra jellemzd aradatok sem adnak megfeleld irdnymutatast a
jogsértés hidnyaban valdszinlsithetéen kialakuld arakat illetden. A jelen példaban a
jogsértéssel érintett piacot négy malomipari vallalat 1atja el. Ha kimutathato példaul, hogy
a jogsértd gyakorlat megkezdését megel6zden élénk versenyhelyzet volt jellemz6 a piacra,
az egyetlen dominans malomipari vallalat jelenléte altal jellemzett szomszédos piacrol
szarmazo aradatok esetleg nem tiikkrozik megfelelden a kartelltevékenység hianyaban
érvényesiild feltételezett arakat, s igy csupan az als6 hatarértékre vonatkozd becslés
alapjaul hasznalhatok.

Ha a kérosult pékség egy masik foldrajzi piacrdl szarmaz6 aradatokat hasznal kozvetleniil
az ott megfigyelt formdban, ez értelemszerien azt a feltevést rejti magdban, hogy a
jogsérté vallalkozasok részére ténylegesen kifizetett drak és a viszonyitasi alapul
alkalmazott piacon érvényesiilé arak kozotti eltérés fennmaradd része is a jogsértésnek
tulajdonithatd. Az adott ligy koriilményeitdl és az alkalmazand6 jog kovetelményeitdl
fliggden a 2. rész II. szakaszanak B. pontjaban ismertetett technikak felhasznalhatok az
arakra hato esetleges egyéb tényezok felismerésére és kisziirésére.

Tovabbi lehetdségként a mas termékek piacan megfigyelt aradatokkal sszevetve becslést
lehet késziteni a jogsértés nélkiili arra vonatkozoan. A liszt esetében ugyanakkor
el6fordulhat, hogy nem konnyli megtaldlni egy megfeleléen hasonld termék piacat,
amelyet nem érintett ugyanez vagy ehhez hasonl6 jogsértés.

Az arnovelések tovabbharitasa

A jogsértd vallalkozasok a kartell okozta tobbletarat megfizetd kozvetlen vasarloi az
érintett termékeket tovabbértékesithetik (vagy beépithetik sajat termékeikbe vagy
szolgaltatasaikba). A lisztkartell a korabbiakban targyalt példajaban a siitodék a jogsértd
vallalkozasok kozvetlen vasarloi, akik a megvasarolt lisztbdl kenyeret siitnek, amelyet
kozvetleniil a végso fogyasztok vagy élelmiszerboltok felé értékesitenek. Ezek a kdzvetlen
vasarlok (slitodék) az aremelésre reagalva emelhetik sajat termékeik vagy szolgaltatasaik
(az altaluk tovabbértékesitett kenyér) arat, s igy az elsO tobbletar egészét vagy annak egy
részét sajat vasarloikra (a fogyasztokra, illetve élelmiszerboltokra) harithatjak at. Ugyanez
a hatas all fenn a kozvetett véasarlok (itt példaul az élelmiszerboltok) esetében, akik a
vasarloikkal fenntartott {izleti kapcsolat soran maguk is megemelhetik eladasi araikat,
atharitva a korabban rajuk atharitott tobbletarat.

Az arndvelés ilyen modon torténd athdritdsa altaldban mennyiségi hatassal jar: a
kordbbiakban a 109. és azt kovetd bekezdésekben leirtak szerint az 4rak emelkedése
tobbnyire keresletcsokkenést eredményez. A lisztkartell péld4jan: amennyiben a pékség a
kenyérért felszamitott 4ar megemelésével tovabbharitta az aremelkedést az
¢lelmiszerboltokra és a végsd fogyasztora, mérsékelheti az aremelkedés sajat magéra
gyakorolt hatasat, de a kereslet csokkenése hatranyosan fogja érinteni.'” A kereslet e
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A tobbletar atharitasa és a vallalkozas altal értékesitett mennyiség kdzotti dsszefliggést mas dsszefiiggésben a
Birosag is hangstlyozta a C-147/01 sz., Weber’s Wine World iigyben hozott itélete (EBHT 2003, I-11365. o.)
98-99. pontjaban: ,,még abban az esetben is, ha bizonyitast nyer, hogy ... a tobbletkdltséget ... részben vagy
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csokkenése a pékség szamara kisebb értékesitést és nyereségveszteséget okoz — olyan kart,
amelynek oka ugyancsak a jogsértés és jovatételt igényel (lasd késobb a III. szakaszt).

Az atharitas révén kialakulo aremelkedés és az értékesitések csokkenése kozott tehat belsd
Osszefliggés all fenn. Valojaban az atharitdst és a mennyiségi hatdsokat egyarant
ugyanazok a tényezOok hatarozzak meg, kiillondsen az értékesitési lancban lejjebb talalhatd
vasarlok keresleti rugalmassaga. Ennek az az oka, hogy az értékesitési lanc als6 szakaszéara
jellemz6 kereslet piaci feltételei befolyasoljak az eladasi arat és az ennek megfeleld
értékesitett mennyiséget, amelyek mellett a pékség a maximalis nyereséget érné el.

A trosztellenes szabalyok megsértésén alapuld kartéritési kereset keretében az arnovelésért
vald kartérités iranti kovetelés Osszefliggésében a tobbletar atharitisa kétféle helyzetben
valhat lényegessé:

(a) Az éltala megfizetett elsé tobbletar miatti kartéritést kdveteld kozvetlen vasarlo altal
inditott keresetben (a jelen példaban: a pékség altal A malom ellen inditott kereset)
az alperes jogsértd kartelltag azzal védekezhet, hogy a kozvetlen vasarlot
tulajdonképpen nem illeti meg az arndvelés okozta kar miatti kartérités, mivel a sajat
arainak emelésével a tobbletarat tovabbharitotta. Erre az érvelésre ,.tovabbharitassal
valdo védekezésként” szoktak hivatkozni. A vasarlo altal torténd tovabbharitds a
korabbiakban kifejtetteknek megfelelden az értékesitett mennyiség csdkkenéséhez
vezethet, és igy elmaradt hasznot okoz a vasarlonak.

(b) A kozvetett vasarlo altal a jogsértd ellen inditott kereset (példaul a siitodétdl kenyeret
vasarld élelmiszerbolt vagy fogyasztd altal a malomipari vallalatok ellen inditott
kereset) szintén a tovabbharitdsra vonatkozd érvtdl fiigg. A kozvetett vasarlo
valgjaban kizarolag abban az esetben kovetelhet az drndvelés miatt kartéritést, ha a
kozvetlen vésarlo 4altal megfizetett elsd tobbletdrat részben vagy egészben
tovabbharitottadk a szdban forgd kozvetett vasarlora. Ez a szallitéi lanc kiilonb6zo
szintjein talalhatd kérosultak, tobbek kozott a végsd fogyasztok szempontjabdl lehet
lényeges.

Ebben az 0Osszefiiggésben kiilonféle jogi szabalyok léteznek a tovéabbhdritassal valo
védekezés alkalmassagat és a bizonyitasi terhet illetden.”® Az emlitett szabalyoktol
fliggetleniil hasznosak lehetnek a tovabbharitds szamszeriisitésével kapcsolatos, az alabbi
149. és azt kdvetd bekezdésekben kifejtett kdzgazdasagi szempontok.

A felperesek ¢€s az alperesek a két korabban emlitett helyzetben eltéré mdodon igazolhattak
azt az allitast, hogy a tobbletarat tovabbharitottak a kozvetett vasarlora:

(a) szamszerlsitik az elsd tobbletarat, és meghatarozzak, hogy azt milyen ardnyban
haritottdk tovabb a kozvetett vasarlora — adott esetben a szallitoéi lanc kiilonb6zo
szintjein — a korabban emlitett 6konometriai eljaras alkalmazéasaval, vagy

(b) a korabban emlitett mddszereket ¢s technikakat alkalmazzak annak megallapitasara,
hogy az ¢érintett kozvetett vasarlo fizetett-e tobbletarat. E masodik megkdzelités
gyakran konnyebben megvalosithato.

Ha a kozvetett vasarlo példaul kartéritési keresetet indit a kartell altal okozott arndvelés
miatt, vagy azt bizonyitja, hogy elsé tobbletar jelentkezett, és ezt a tobbletarat
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egészben tovabbharitottak harmadik személyekre ... az érintett személy az értékesitett mennyiség csokkenése
miatt kart szenvedhet”.

A tovabbharitas kezelésével kapcsolatos szakpolitikai javaslatokra vonatkozdan lasd az EK trosztellenes
szabalyainak megsértésén alapuld kartéritési keresetekr6l szold bizottsagi fehér konyvet (COM(2008) 165
végleges, 2008.4.2.).
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tovabbharitottak ra, a kozvetett vasarlora'®', vagy ugyanolyan médon szamszertsitheti az
ezen a szinten ra atharitott tobbletarat, mint ahogyan a kdzvetlen véasarld szamszeriisitené
az elsd tobbletarat, vagyis az altala ténylegesen megfizetett arat hasonlitana Ossze a
jogsértéssel nem érintett helyzetben valdsziniisithetd arral: az dsszehasonlitdé modszerek
hasznos szempontokkal szolgalhatnak a kozvetett vasarlok altal kifizetett tobbletar
Osszegét illetden anélkiil, hogy a tovabbharitdsi aranyt meg kellene hatdrozni. Idébeli
Osszehasonlitas alkalmazasakor példaul a kdzvetett vasarlo altal a jogsértést megeldzden és
a jogsértés ideje alatt fizetett arakat illetéen megallapithatd, hogy milyen mértékben néttek
az ¢érintett arak a jogsértés kovetkeztében, anélkiil, hogy a tovabbharitasi aranyra
vonatkoz6 megéllapitast kellene tenniink.

Nem lehet meghatarozni altaldban alkalmazhaté jellemzO tovabbharitdsi aranyt. A
tovabbharitasi aranyok megallapitdsdhoz az érintett piac valamennyi jellemzdjének gondos
vizsgalatara van sziikség. Adott ligyben a tovabbharitas fennallasat és mértékét kiillonféle
kritériumok hatdrozzék meg, és azt ennek megfelelden kizardlag az érintett piacra jellemzd
feltételek alapjan lehet felbecstilni.

Abban az esetben, ha a jogsértd vallalkozasok kozvetlen vésarloja a kartell altal érintett
termékekkel az értékesitési lanc valamely alsobb szintjén mas versenytarsakkal versenyez,
val6észintisithetd, hogy a szoban forgd kozvetlen véasarldé megndvekedett koltségeit
altaladban nem (vagy csak erdsen korlatozott mértékben) lesz képes tovabbharitani, ha az
adott alsobb szintli piacon miikddé versenytdrsait nem kénytelen hasonld tobbletarat
megfizetni (példaul olyan piacrdl szerzik be az input-tényezoket, ahol a kartell
tevékenysége nem érvényesiil). A lisztkartellre vonatkozo példaban a kéarosult pékség a
kenyér eloallitasat €s forgalmazasat illetdéen mas siitodékkel all versenyben. Amennyiben
ez a tobbi pékség nem a kartell tagjaitdl szerzi be a lisztet, hanem azt mashol alacsonyabb
aron tudja megvasarolni, az a pékség, amelyik a kartelltdl kénytelen vasarolni,
versenyhatranyba keriil versenytarsaival szemben, s ennek kovetkeztében nem tudja
tovabbharitani a tobbletarral jaré6 megnovekedett koltségeit.

Abban az esetben, ha az emlitett alsobb szintli piacon miikodd 0sszes vallalkozast is érinti
a kartell tevékenysége, és ily mddon hasonloképpen ki vannak téve a kozvetlen arndvelés
hatdsanak, a szoban forgd kozvetlen vésarld valdsziniileg a tobbletarnak legaldbb egy
rész¢ét tovabb tudja haritani vasarloira. A tovabbharitds mértékét az alsobb szintli piacon
érvényesiilo verseny intenzitdsa is befolyasolja: ha a piacon tokéletes verseny valosul meg,
a tovabbhdritasi arany ebben az esetben gyakorlatilag 100 %-os. Ez arra utal, hogy a
tokéletes versenymodellt megvaldsitd piacokon az ar a hatarkoltségeknek felel meg, az
input-tényezé aremelkedése tehat kozvetleniil és megegyezd mértékben ndveli a
koltséget/output-arat. Ha a piacon a verseny nem tekinthetd tokéletesnek, az érintett
vallalatok a tobbletarnak legalabb egy részét, ha nem is feltétleniil a 100%-at, valoszintileg
tovabb tudjak haritani. Ha a kézvetlen vasarld példaul az értékesitési lanc alsébb szintjén
monopolhelyzetet élvez, olyan mértékben haritja tovabb a tobbletarat, amely — a szamara —
maximalis nyereséget biztosit, figyelembe véve a kereslet a tobbletar tovabbharitasa
kovetkeztében valoszinisithetd csokkenését.'>
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Ha a kozvetett vasarlo azt az allitast tovabbharitasi aranyra torténd hivatkozassal tamasztja ala, és a jogsértés a
termék 0sszkoltségéhez képest alacsony koltségtényezovel kapcsolatos, mutatoul mas, kdnnyebben becsiilhetd,
lényegesebb koltségtényezok tovabbharitasi aranyait célszerli igénybe venni.

A tovabbharitds konkrét mértéke a kozvetlen vasarld felé iranyuld kereslettdl és a kozvetlen vasarld
koltségszerkezetétol fligg. Példaul a linearis kereslettel (ami annyit jelent, hogy a mindség és az ar viszonya
egy egyenessel abrazolhatd) és allando hatarkoltségekkel szembesiilé, monopolhelyzetben levd vallalkozas
esetében az atharitas a kozvetlen aremelkedés 50 %-a lesz.
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Az ilyen helyzetekben (minden mas tényez6t allandonak feltételezve) a tovabbharitas
mértékét adott esetben befolyasolo tovabbi jellemzdk a kdvetkezok:

J A kereslet arral szembeni rugalmassaga, illetve hogy az 4ar ndvekedésével
parhuzamosan né vagy csokken-e a vasarlok arérzékenysége. Kiilonosen akkor
gyakoribb altalanossagban az atharitds, ha a vasarlok aremelkedést kdvetden nem
valtanak at konnyen mas termékekre (rugalmatlan kereslet), és ha a vasarlok
magasabb arak idején az aremelésre kevésbé érzékenny¢ valnak.

J A hatarkoltség valtozasa a termelés volumenének valtozasa hatasara. Példaul
nagyobb mértékli atharitds kevésbé valoszinli, ha a hatarkoltség a termelés
csOkkenésével jelentdsen csokken, mivel az alacsonyabb szintli termelés kevésbé
koltséges (pl. kapacitasi korlatok hidnyaban). Ezzel szemben nagyobb mértéki
tovabbharitds valosziniisithetd, ha a hatarkdltség a termelés csokkenésével nem
csokken jelentdsen (pl. kapacitasi korlatok hianyaban).

. A jogsértés hatasa a kiilonbozé koltségnemekre. Nagyobb a tovabbharitas
valdszinlisége, ha a jogsértés a valtozo koltségeket érinti, szemben az allando
koltségekkel.

o A jogsértés idOtartama és az iizleti tranzakciok gyakorisaga. Tartos jogsértés esetén
val6sziniibb, hogy sor keriil bizonyos mértékii tovabbharitasra; ugyanez vonatkozik
azokra az dgazatokra, ahol a gyakoribbak az {izleti tranzakcidk €s az arkorrekciok.

Arnovelés okozta kdrral jiré mds tipusti jogsértések dltal okozott tobbletir
szamszeriisitése

A kartell nem az egyediilli olyan jogsértés, amely éaremelkedéssel jar a jogsértd
vallalkozasok vasarloi szdmara, és igy arndveléssel (vagy ha a jogsértés a jogsértd
vallalkozasok beszallitoi lancat érinti, akkor ,arcsokkentéssel”) jar6 kart idéz eld. Az
aremelésbol adodd karokozast eredményez0 magatartasra mas példak: az EUMSZ 101.
cikkének bizonyos versenyellenes kozos vallalatok és az EUMSZ 102. cikke értelmében
vett eréfolénnyel rendelkezd vallalkozés altal thlzott arak visszaélésszerti felszdmitdsa
révén torténd sérelme.

Az ilyen tipusu jogsértések koézOs vonasa, hogy kozvetleniil vagy kozvetve lehetdvé
tehetik, hogy a jogsértd vallalkozas(ok) a vasarloik felé érvényesitett araikat emelj ek A
tobbletar fizetése ugyanakkor a kereslet csokkenéséhez vezet, s ezen keresztiil a korabban
ismertetett mennyiségi hatassal jar.

Azok a mddszerek és technikak, amelyeknek a kartell altal kivaltott arndvelésre torténd
alkalmazasa a korabbi szakaszokban bemutatasra keriilt'**, foszabaly szerint mas tipusu
jogsértések altal okozott tobbletar szamszerisitésére is alkalmazhatok. A kiinduld kérdés
az, hogy hogyan alakult volna a felperes helyzete, ha a szoban forgéd konkrét jogsértés nem
tortént volna meg.

A MENNYISEGI HATAS ALTAL OKOZOTT KAR SZAMSZERUSITESE

Valamely termék aranak novekedése a termék iranti kereslet csokkenéséhez vezet. A
jogsértést kovetden az arak emelkedésének és a mennyiségek csokkenésének mértéke
ugyanazoktdl a koltség- és keresleti paraméterektdl fligg, amelyek azokat egylittesen
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Vagy ha a jogsértés a jogsértd vallalkozasok beszallitéi lancat érinti, hogy csokkentsék a szallitok altal
vasarloik felé érvényesitett arakat.
Lasd a 149 és azt kovetd pontokat, illetve a 155 és azt kdvetd pontokat.

52 HU



HU

176.

177.

178.

179.

hatarozzak meg. Az arndvelés és a mennyiségi hatasok kozott tehat belsé Osszefiiggés all
fenn.

A (a 142. és azt kovetd bekezdésekben targyalt) koztes vasarlot érintd tobbletar esetén a
mennyiségi hatds szorosan Osszefiigg tovabba a tobbletarnak a szallitéi lanc mentén a
végsd fogyasztora torténd tovabbharitasaval: ha a jogsérté vallalkozasok vasarloja a
tobbletarat nem hdritja tovabb, azaz azt teljesen lenyeli, sajat értékesitési forgalma
jogseértés kovetkeztében nem csokken, mivel a vasarloi szdmara a jogsértés kovetkeztében
nem jelentkezik dremelkedés. Abban az esetben azonban, ha a tobbletarat részben vagy
egészben tovabbharitjak a végsé fogyasztéra, az emlitett fogyasztd ki lesz téve a 109.
bekezdésben leirt aremelkedésnek, és visszafogja sajat keresletét. Ez viszont a kereslet
csokkenésével jar a szallitoi lanc felsdbb szintjein.

A korabbiakban elmondottaknak megfelelden a jogsértd vallalkozdsok azon kozvetlen
vagy kozvetett vasarloi szempontjabol, akik a szoban forgd terméket sajat kereskedelmi
tevékenységlikhoz hasznaljak fel, ez a keresletcsokkenés (,,mennyiségi hatds”) azzal jar,
hogy a jogsértés kovetkeztében az altaluk értékesitett volumen csokken, s igy elesnek az
altaluk az emlitett hatds miatt el nem adott termékek utdni potencidlis nyereségtdl. Ez az
elmaradt haszon olyan, kar, amelyért kartérités itélheté meg'”®, és amelyet a 2. részben
ismertetett modszerekkel és technikakkal elvileg szamszertisiteni lehet.'*

Az 0Osszehasonlitd modszerek és technikdk, amelyeknek a kozvetlen vasarlo altal
megfizetett elsé tobbletar szamszeriisitésére torténd alkalmazasa a fentiekben kertilt
ismertetésre, hasznos szempontokat nytjthatnak a felperes szdmara arbevétele és nyeresége
csOkkenésének meghatarozasat illetden. Az iddbeli vagy piacok kozotti dsszehasonlitast
példaul alkalmazhatjuk a jogsértés nélkiili értékesitési volumen, azaz annak a
rekonstrudldsara, hogy hany egységet tudott volna értékesiteni a felperes a jogsértés
hianyaban. Ehhez hasonléan ezeket a modszereket €s technikakat arra is alkalmazhatjuk,
hogy megkapjuk a jogsértéssel nem érintett helyzetben érvényesiild fiktiv haszonkulcsot.
Egyes esetekben a birdsag elfogadhatja ezeknek a moddszereknek az egyszerlsitett
alkalmazasat is, példaul hogy megallapitsak az egy tranzakciora es6 atlagos haszonkulcsot,
majd ezt megszorozzak a jogsértés miatt értékesitésre nem keriilt egységek szamaval'®’.

Az elmaradt haszon olyan kér, amely gyakran a versenytarsaknak a piacrdl torténd
kirekesztésével jard jogsértések sajatja. A gyakorlati Gtmutatd 4. része részletesebben
targyalja az ilyen tipust karok szamszerisitésének maddjait. Az emlitett részben bemutatott
szempontok az aremelés altal okozott elmaradt haszon szamszerlisitésénél is érdekesek
lehetnek.

135
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137

A C-295/04-C-298/04 sz., Manfredi egyesitett iigyekben hozott itélet (EBHT 2006, I-6619. 0.) 95. pontja.
A koltség-alapti mddszer kivételével.
Lasd még a 191. bekezdést.
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180.

181.

182.

183.

4. RESZ — Kirekeszté gyakorlattal kapcsolatos karok szamszeriisitése

A KIREKESZTO GYAKORLAT KOVETKEZMENYEI

Az EUMSZ 101. és 102. cikkének megsértése azzal a hatassal is jarhat, hogy a
versenytarsakat egy adott piacrdl teljesen kirekesztik, vagy csokkentik azok piaci
részesedését. A jogsértés versenytdrsakra gyakorolt ilyen hatasait Osszefoglald néven
Hkirekesztésnek” nevezik. E gyakorlatokra példa az er6folénnyel vald, az EUMSZ 102.
cikkében tiltott példaul felfald arképzés, kizarolagossagi megallapodéasok, szallitas
megtagadasa, arukapcsolds, szolgaltataskapcsolds vagy arrésprés révén'>® megvalosuld
visszaélés. Az ilyen visszaéléseket nevezik ,kirekesztd visszaélésnek”. Az EUMSZ 101.
cikke altal tiltott magatartas célja vagy kovetkezménye lehet valamely versenytars a
piacrol torténd kizarasa is. Ezért lehet az EUMSZ 101. és 102. cikkébe {itk6zo
jogsértésekre , kirekesztd visszaélésként” hivatkozni.

A Szerzddésben foglalt versenyszabalyok altal tiltott kirekeszté modszerekkel a jogsértok
torzitjak a versenyt annak érdekében, hogy javitsdk vagy mesterségesen fenntartsak sajat
piaci pozicidjukat. Ez kozvetleniill érinti a versenytdrsakat azaltal, hogy rontja a piaci
helyzetiiket és kiszoritja Oket a piacrél vagy meggatolja a piacra 1épésiiket. A kirekesztd
modszerek befolydsolhatjdk a versenytars koltségeit, az arat, amelyet termékeiért
érvényesiteni tud, illetve az 4ltala eldallithatd vagy értékesithetd mennyiségeket.
Jellemzden elmaradt hasznot eredményeznek az érintett versenytarsak szamara.

Azaltal tovabbd, hogy meg nem engedett modon befolyasoljadk a versenytarsak piaci
vasarlok szamara is kart okoznak a magasabb arak vagy csokkend valaszték, gyengiild
mindség vagy innovacié formdjaban. A kirekesztd modszerek a vasarlokra gyakorolt
hatranyos hatasai ugyanakkor nem feltétlenilil jelentkeznek azonnal, hiszen ezek a
modszerek elsdsorban a versenytarsak ellen irdnyulnak, csokkentve az altaluk gerjesztett
verseny a jogsérto(k)re gyakorolt kényszeritd hatdsait. Mig a 3. részben ismertetett
jogsértések tobbnyire azonnali torvénytelen nyereséget hoznak létre a jogsértd
vallalkozasok szamara, illetve azonnali kart okoznak azok véasarloinak, a kirekeszt6
modszerek esetében eléfordulhat, hogy kezdetben révid tadvon a jogsértdk keriilnek
hatranyba, és a vasarlok felé¢ kedvezobb arak érvényesiilnek. Jellemzden ilyen folyamatok
jatszdédnak le felfalo arképzés esetén. A kovetkezd szakaszok kiilon targyaljak a
versenytarsak altal elszenvedett kar (II. szakasz), illetve a vasarlok altal elszenvedett kar
(ITI. szakasz) szdmszertiisitésével kapcsolatos kérdéseket.

A Szerzédés a kirekeszté gyakorlat miatt kart szenvedett fogyasztok és vallalkozasok
szdmara garantalja a kartéritéshez vald jogot, fliggetleniil attol, hogy a jogsértok
vasarldjaként vagy versenytarsaként érte Oket kar. A korabbiakban elmondottaknak
megfelelden a Birdsdg megallapitotta, hogy a széban forgo kartérités magéaban foglalja az
elszenvedett kart (damnum emergens), a jogsértés kovetkeztében elmaradt haszon miatti
kartéritést (lucrum cessans) és a kamatokat egyarant."’ A kirekeszt6 modszerek miatt
keletkezett karok szamszerlsitése szempontjabol az alabbi szakaszok a Birosag itélkezési
gyakorlataval §sszhangban elsdsorban az ,.elmaradt haszon” fogalméval foglalkoznak. Az
»elmaradt haszon” fogalmat ez a dokumentum tagan értelmezi, mint a vallalkozas altal
elért tényleges haszon ¢€s a jogsértés hianyaban altala elérhetd potencialis haszon kozotti
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Az ezekre a modszerekre vonatkozo részletesebb informaciokat lasd az ,,Iranymutatas az EK-Szerzodés 82.
cikkének az er6folényben 1évo vallalkozasok versenykorlatozo visszaélé magatartasara torténd alkalmazasaval
kapcsolatos bizottsagi jogérvényesitési prioritasokrol” cimii bizottsagi kdzleményt, HL C 45, 2009.2.24, 7. o.
A C-295/04-298/04 sz. Manfredi egyesitett iigyekben hozott itélet (EBHT 2006, I-6619. 0.) 95. pont.
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II.
184.

185.

186.

kiilonbséget. Az elmaradt haszon szamszerisitésére szolgald, a kdvetkezokben bemutatasra
keriild modszerek nem érintik a karosultaknak azt a lehetdségét, hogy a nemzeti jog
értelmében a kartéritéssel kapcsolatos mas jogcimeken is kartéritést koveteljenek.
Eléfordulhat, hogy a tdgan értelmezett elmaradt haszon bizonyos elemei a tagallami jog
értelmében mas jogi fogalmak (példaul az elvesztett lehetdség'* vagy a jo hirnév
csorbitdsa) korébe tartoznak, és olyan kartéritési jogcimek is létezhetnek a kirekesztd
magatartassal okozott karok korében, amelyek meghaladjak az elmaradt haszon fogalmat.

A VERSENYTARSAKNAK OKOZOTT KAR SZAMSZERUSITESE

A versenytarsak elmaradt haszna szarmazhat az arbevétel csokkenésébdl (pl. a széban
forgd versenytarsak altal értékesitett mennyiség csokkenése miatt), illetve a koltségek
novekedésébdl (pl. ha a jogsértés valamely input-tényezo arat érinti). Az altalanos helyzet
a versenytars piacrészének csokkenésében jelentkezhet. A kovetkezd szakaszok elsOként
roviden bemutatjak, hogy hogyan érinti a kirekeszt6 gyakorlat a versenytarsakat bizonyos
1d6 alatt (A), vazlatosan ismertetik az elmaradt haszon szamszerisitésének altalanos
modjat (B), bemutatnak néhany jellemzd helyzetet a kirekeszté gyakorlat okozta kar
szamszer(isitését illetden, olyan esetekben, amikor az a mar meglévd versenytarsakat (C),
illetve jonnan piacra 1ép6 versenytarsakat érintenek (D) és amikor az altaluk okozott kar a
jovore is kiterjed (E).

A kirekeszto gyakorlat idobeli vetiilete

A kirekeszté gyakorlat a vizsgalt iddszaktol fiiggben eltérd6 moddon érintheti a
versenytarsakat. Amikor a kirekeszté gyakorlat megkezdddik, a versenytarsak rendszerint
nehézségekbe litkoznek termékeik értékesitésében vagy (ha a gyakorlat a szallitoéi lanc
fels6bb szintjét érinti) vagy arubeszerzéskor. Ez a koltségeik novekedése vagy arbevételiik
csokkenése miatt a nyereségiik csokkenéséhez vezet. Jellemzden csokkenhet a
versenytarsak piaci részesedése, illetve alacsonyabb piaci részesedést tudnak csak
megszerezni, mint amire a jogsértés hidnyaban képesek lettek volna (példaul ha a jogsértés
akadalyozza Oket a terjeszkedésben). Ez a szakasz egybeeshet a jogsértok nyereségének
novekedésével. Ez azonban nem feltétleniil igaz, mivel eléfordulhat, hogy a jogsértéknek
kell viselnitik a kirekesztd gyakorlat végrehajtasanak koltségeit (pl. araik leszallitasaval, a
versenytarsnak vald szallitas megtagadasaval és ezzel sajat eladasaik csokkentésével,
illetéleg a vasarloknak olyan arengedmény vagy mads elény felkinaladsaval, amely rovid
tavok a nyereséget csokkenti). El6fordulhat, hogy a versenytarsakat teljesen kiszoritjak az
adott piacrol.

Ha a jogsértd vallalkozasoknak sikeriilt elérni a versenytarsak piacra 1€pését, illetve
csokkenteni vagy kikiiszobolni azok piaci jelenlétét, a jogsértdk tobbnyire megprobaljak
behozni addigi veszteségeiket, és a vasarlok és a piacrol kizart versenytarsak rovasara
¢lvezik a megnovekedett nyereséget. Amikor ez bekovetkezik (a jogsértés kezdetét kovetd
rovid id6én beliil vagy hosszabb tavon), eléfordulhat, hogy a vasarlok magasabb arat
kényszeriilnek fizetni, illetve hogy gyengébb mindséggel vagy alacsonyabb valasztékkal
kell beérjék. Ahhoz, hogy a vasarlok ezekkel a hatasokkal szembesiiljenek, nincs is
feltétleniil sziikség a versenytarsak teljes kirekesztésére a piacrol. Ilyen hatasok akar a
kirekesztd gyakorlat kezdetekor is bekovetkezhetnek, amikor a versenytarsak még jelen
vannak a piacon, de gyengiil az altaluk gerjesztett versenypiaci nyomas.

140

Az elvesztett lehetdség a vallalkozds a jogsértd kirekesztd gyakorlat kovetkeztében elveszitett iizleti
lehetdségét jelenti.
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187.

188.

189.

190.

Amikor a versenyhatdsagok észlelik a kirekeszté gyakorlatot, vagy azt polgari peres eljaras
eredményeképpen megsziintették, a versenyfeltételeket fokozatosan helyre lehet allitani.
Hangstlyozni kell, hogy a piaci viszonyok tényleges visszadllitdsa olyan allapotba, mintha
a jogsértés nem kovetkezett be, gyakran nem lehetséges. Ez elsOsorban a jogsértés
strukturalis hatasaitol fiigg, amelyek visszaallitasa bonyolult és hosszadalmas folyamatot
igényelhet (fennall6 szerzddéses kotelezettségek, halozati hatdsok vagy a piacrol kizart
versenytars a piacra vald visszatérését gatlo egyéb tényezok kovetkeztében). Bizonyos
esetekben tehdt a jogsértéssel nem érintett helyzet és a piac tényleges alakuldsa kozott
teljes 0sszetartas nem érhet6 el.

Az elmaradt haszon szamszeriisitésének dltalanos kérdései

Annak meghatdrozasa érdekében, hogy a versenytarsaknal jelentkezett-e és mekkora
elmaradt haszon, 6ssze kell hasonlitani a versenytarsak jogsértés idején az érintett piacon
elért hasznat azzal a haszonnal, amelyet ezekbdl a termékekbdl jogsértés nélkiili (azaz
kontrafaktualis) helyzetben elértek volna. '*' Ha bizonyitani lehet, hogy a piacrél kizart
versenytars a jogsértéssel nem érintett helyzetben magasabb nyereséget ért volna el, és
hogy a kiilonbozetet a jogsértés okozta, a versenytdrsat kar érte, még akkor is, ha a
piacrésze nem valtozott, vagy ha mas tényezoknek koszonhetden még nétt is a
nyeresége.142

A szoban forgo6 vallalkozas altal ténylegesen elért hasznot altalaban ugy hatarozzuk meg,
hogy a ténylegesen befolyt arbevételbdl levonjuk a ténylegesen felmeriilt koltségeket.
Hasonloképpen, a jogsértéssel nem érintett helyzetben potencidlisan elérhetd nyereséget
(kontrafaktualis haszon) ugy hatarozhatjuk meg, hogy a jogsértéssel nem érintett
helyzetben felmeriil§ becsiilt koltségeket (kontrafaktualis koltségek)'* levonjuk a jogsértés
hidnyaban elérheté potencialis arbevételbél (kontrafaktualis arbevétel).'* Az elmaradt
haszon Osszege a kontrafaktudlis és a tényleges haszon kiilonbsége. A piacra Iépés
megakaddlyozéasa esetén a tényleges haszon altaldban nulla vagy akér negativ érték is
lehet, ha a piacrol kizart versenytars részérdl koltségek meriiltek fel (pl. a piacra 1épéssel
kapcsolatos befektetés), amelyek semmiféle j6vedelmet nem termeltek.

Az elmaradt haszon kiszdmitasanak ezt az alapvetd modjat kiilonbdzoképpen lehet atiiltetni
a gyakorlatba. Osszehasonlithatjuk példaul a piacrél kizart versenytars a jogsértéssel nem
érintett helyzetben elért arbevételét a jogsértéssel érintett tényleges piaci arbevétellel. Ha
az elmaradt hasznot megallapitottuk, az elmaradt haszon értékének becsléséhez
levonhatjuk azokat a koltségeket, amelyeket a vallalkozas az alacsonyabb termelési
volumennek koszonhetden elkeriilt. Az elmaradt haszon becslésének ez a modszere nem
teszi sziikségessé a vallalat részérdl a jogsértéssel nem érintett helyzetben potencidlisan

141

142

143

144

Ez nem érinti a szoban forgd veszteség csupan egy részének (azaz kizarolag a felmeriilt tobbletkoltségeknek) a
visszafizettetésére irdnyuld kereseteket. Ilyen keresetekkel a gyakorlatban amiatt is taldlkozunk, mert
egyszeriibb mddszereket kinalnak az elszenvedett kar szamszertsitésére. Lasd a 192. bekezdést.

Eléfordulhat példaul, hogy egy a piacra ujonnan belépd, magas ndvekedési potenciallal rendelkezd versenytars
meg0rzi korabbi nyereségességét, de a jogsértés hianyaban ennél magasabb nyereséget ért volna el.

A szdban forg6 vallalkozas elmaradt hasznanak becslésekor figyelembe kell venni azokat a tobbletkoltségeket,
amelyek a termelés novelésével természetszerileg felmeriiltek volna. E tekintetben a vallalt egységkoltsége
nem sziikségszeriien felel meg a kontrafaktualis helyzetre érvényes egységkoltségnek. Példaul a forgalom
novekedésével a kontrafaktualis helyzetre jellemzd egységkoltség a megfigyelt koltségeknél alacsonyabb
lenne, mivel a vallalkozas termelése a kontrafaktualis helyzetben magasabb (azaz ha nem érintette volna a
jogsértés).

PlL. a Stockholms tingsrdtt (Stockholmi Keriileti Birosag) a T 32799-05 és T 34227-05 sz., (Europe Investor
Direct AB és tarsai kontra VPC Aktiebolag) egyesitett tigyekben hozott 2008. november 20-i itélete,
fellebbezés folyamatban.
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191.

192.

193.

194.

felmeriilé teljes koltség szamszerlsitését; ehelyett csak a jogsértésnek kdszonhetéen
elmaradt koltségeket kell megbecsiilni.

Az elmaradt haszon értékelésének tovabbi pragmatikus modszerei 1éteznek, amelyek egyes
konkrét esetekben jol alkalmazhatdk. Példdul becsléssel meghatirozhato a jogsértéssel nem
érintett idészakra a termékegységre jutd atlaghaszon, majd ezt be kell szorozni a jogsértés
miatt eladatlan egységek szamaval'*. Az egységre juté atlaghaszon e becsléséhez alapul
szolgalhat egy vagy tobb olyan tigylet, amely a felperes érintett termékre vonatkozo6 iizleti
tevékenysége vonatkozasdban kellden reprezentativnak tekinthetd. Megjegyzendd, hogy ez

a szamitas az elkeriilt koltségeket értelemszeriien tartalmazza'*®.

A trosztellenes szabalyok megsértése miatt inditott keresetekkel kapcsolatos gyakorlat azt
mutatja, hogy a piacrdl kizart versenytarsak egyes esetekben az elszenvedett karnak csak
egy része utan kovetelnek kartéritést, példaul a kirekeszté gyakorlatra vald reagéléssal
kapcsolatban felmeriilt koltségek utan,'*’ azok utan a vissza nem tériilé koltségeik (,,sunk
costs”) utdn, amelyeket azzal a céllal fektettek be, hogy beléphessenek a piacra, amelyrdl
korabban kiszorultak'*® vagy az arprés, illetve az uniés versenyjogot sértd
ardiszkriminacio'”® esetén talzottnak itélt 6sszegek utan. Ezt a valasztast néha az a
megfontolas motivalja, hogy az ilyen kartéritési jogcimek egyértelmiibbek vagy azokhoz
adott esetben kevesebb adat sziikséges, illetve a bizonyitékok konnyebben hozzéaférhetdek.
Amikor tovabba a karosultak az elmaradt haszon miatt fordulnak kartéritésért birosaghoz, a
felmertilt (visszatériild és vissza nem tériild) koltségeken alapuld kar szdmszeriisitése
altalaban megadja az also hatarértéket a teljes elmaradt haszon becslésekor.

Barmelyik modszerre vagy technikara essen is a valasztds, az elmaradt haszon
szamszerlsitése a jogsértéssel nem érintett elméleti helyzetre vonatkozo Osszetett
adatsorok értékelésével jarhat, melyekhez a kizart versenytars tényleges helyzetét
hasonlitani kell, gyakran a valdszinii jovobeli fejleményekre is tekintettel. Annak a
haszonnak az értékelése (a nyereséget is beleértve), amelyet a vallalat elért volna, olyan
nagyszamu tényezotol fligghet, hogy helyesebb lehet a szamszertisitéskor kevésbé szigoru
kovetelményeket tdmasztani. A jogrendszerek ezért bizonyos hataskorrel ruhazhatjak fel a
birésagokat az altaluk valasztott adatokat és statisztikai moddszereket illetéen, és hogy
azokat milyen modon hasznaljak fel a kar értékelésére.'™°

Meglévi versenytdarsak

Eléfordulhat, hogy a kirekeszté gyakorlat kovetkeztében elszenvedett karuk
szamszersitésére a versenytarsak a 2. részben ismertetett modszereket vagy technikakat
alkalmazzak. A jogsértéssel nem ¢érintett helyzet rekonstrudlasa érdekében végzett
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A regresszioszamitassal végrehajtott, valos koltség. és bevételi adatokon alapulé gyakorlati megkozelités
példajat lasd a Juzgado Mercantil numero 2 de Barcelona (Kereskedelmi Birdsag, Barcelona) 45/2010. sz.
iigyben (Céntrica Energia S.L.U./Endesa Distribucion Eléctrica S.A.) 2011. januar 20-a4n hozott hatarozataban.
Az atlagos haszonkulcsra vonatkoz6 becslésnél is mérlegelni lehet, hogy hogyan alakultak volna a jogsértés
hianydban a koltségek és az arbevétel a kontrafaktudlis helyzetben. Példaul a jogsértés el6tti iddszak
megfigyelt haszonkulcsai csokkenhettek a jogsértés idején olyan okok miatt, amelyek nem kapcsolodnak a
jogsértéshez, a kereslet visszaesése vagy az input-koltségek mas okokra visszavezethetd emelkedése
kovetkeztében. A kizart versenytars termelésének csokkenése befolyasolhatja tovabba a szoban forgd
versenytars egységkoltségét, s ezen keresztill a ténylegesen értékesitett egységeken realizalt haszonkulcsot is.
PL. a piaci pozicid megtartasa érdekében marketingre beruhazott tobbletkdltségek.

PL 0j gyar épitésének koltségei az adott piacon.

Lasd pl. a Lietuvos apeliacinis teismas (Litvan Fellebbviteli Birdsag) 2A-41/2006 sz. (Stumbras) tigyben
hozott 2006. majus 26-i itéletét; a Hojesteret (Dan Legfels6bb Birosag) 387/2002 sz. (GT Linien A/S kontra
DSB) iigyben hozott 2005. aprilis 20-i itéletét.

Lasd példaul a C-104/89 és C-37/90 sz., Mulder és tarsai kontra Tandcs és Bizottsag egyesitett igyekben
hozott itélete (EBHT 2000, 1-203. 0.) 79. pontjat.
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Osszehasonlitds alapja lehet a szoban forgd vallalkozds a jogsértéssel nem érintett
idészakban nytjtott teljesitménye, egy ugyanazon a piacon mitkédé hasonlo vallalkozas, az
sszesitett 4gazati nyereség'’, illetve a szoban forgo vallalkozas vagy hasonld vallalkozas
egy masik, a kirekesztd gyakorlattal nem érintett piacon elért teljesitménye. A szimuldcios
modszerek alkalmazasaval is eljuthatunk a jogsértéssel nem érintett helyzetre vonatkozé
becsléshez, azaz a kiilonféle (pl. a versennyel kapcsolatos, a vallalkozasok kozotti
kolesonhatasok jellegére vonatkozd) feltevések alapjan végzett szimulacid segitségével
megbecsiilhetjiik, hogyan alakult volna a helyzet, ha a piacrol kizart versenytars aktivan
miikodhetett volna a piacon, és a kirekesztd gyakorlat nem befolydsolta volna a
tevékenységét. Mas modszereket is alkalmazhatunk, az érintett vallalkozasoktol szarmazé
pénziigyi adatok példaul hasznos szempontokkal szolgalhatnak a vallalatok
valoszintisithetd hasznat illetden abban az esetben, ha a tevékenységiiket nem érintette
volna a jogsértés.

Egy vallalkozas megtagadja a kereskedelmi oldoszerek egyik alapveté osszetevéjének a
szallitasat

A Worldco a kereskedelmi oldészerek egyik alapvetdé nyersanyaganak piacvezetd nemzetkozi
gyartoja. Az FEusolv nevli vaéllalat 1995 o6ta miikddik a kereskedelmi olddszerek piacan,
arbevételének nagy része a Betanol értékesitésébdl szarmazik. A Betanol gyartasdhoz az Eusolv
Rawbeta-t vasarol a Worldco-t6l. A Worldco piaci folényt €lvez a Rawbeta gyartasaban, amely az
egyediili nyersanyag, amely alkalmas a Betanol versenyképes 4ron torténd ipari méretil
eldallitasahoz. A Worldco a Subco nevili lednyvallalata részére is szallitja a Rawbeta-t; a Subco
2004 ota gyart Betanolt, és ezzel versenytarsa az Eusolvnak.

A Worldco 2006-ban ugy dont, hogy sajat leanyvallalatan, a Subco-n kiviil a tovabbiakban nem
szallit Rawbeta-t az Eurdpai Unidban a Betanol értékesitésével foglalkozo vallalatoknak. Az Eusolv
eldszor mas szallitoktol probal meg elegendd mennyiségii Rawbeta-t beszerezni vagy kisérleti
eljarasokkal eldallitott mas nyersanyagokkal potolni a Rawbeta-t, de ezek 1ényegesen dragabbak, és
nagyon megndvelik a Betanol eladasi arat, tovabba rontjdk annak mindségét és kereskedelmi
célokra valo alkalmassagat. Ennek kovetkeztében az FEusolv Aaltal értékesitett mennyiség
fokozatosan csokken, ezért 2010-ben besziinteti a Betanol gyartasat. Az Eusolv ugyanebben az
évben kartéritési keresetet indit a Worldco és lednyvallalata, a Subco ellen a szallitds megtagadasa
kovetkeztében elmaradt hasznanak visszatéritése érdekében. A Birosag ugy hatiroz, hogy a
Worldco magatartdsa kimeriti az EUMSZ 102. cikke altal tiltott er6folénnyel torténd visszaélés
esetét.

1) Idosorok osszehasonlitasa

195. Ha a kirekeszté gyakorlat meglévd versenytarsakat érint, valosziniisithetd, hogy
rendelkezésre allnak az ugyanattdl a vallalkozastdl szarmazo, a jogsértéssel nem érintett
idészakra vonatkozd adatok. Ilyen esetekben a kérosult versenytars elmaradt hasznat
idébeli Osszehasonlitassal becsiilhetjiik meg. A jogsértés nélkiili helyzetet példaul a
karosult véllalkozds a kirekesztéssel jard jogsértés hatasait megel6z6 iddszakban
megfigyelt arbevétel- és koltségadataira valo hivatkozassal rekonstrualhatjuk.'”> A
kirekesztd gyakorlattal kapcsolatos szamos tligyben eléfordulhat, hogy a jogsértést kdvetd
adatok nem 4llnak rendelkezésre vagy nem egyforman alkalmasak, kiilonosen ha a
jogsértés olyan hatasokat keltett, amelyek megvaltoztathatjdk a piac szerkezetét, és nem

13! Lasd fentebb a 35., 47. és 60. pontban.

152 Az EUMSZ 101. cikke altal tiltott kirekeszto gyakorlat okozta kar becslése érdekében a jogsértést megel6zo és
a jogsértéssel érintett idoszak Osszevetésének példajat illetden lasd a Corte d’Appello di Milano (Milanoi
Fellebbviteli Birosag) I, 308 sz., (Inaz Paghe kontra Associazione Nazionale Consulenti del Lavoro) ligyben
hozott 2000. februar 3-i itéletét.
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val6szinti, hogy rovid tavon megsziinnének, példaul ha a versenytarsat kizarjak a piacrol,
¢s rovid tdvon akaddlyozva van a piacra valo 0jboli belépése, vagy ha a versenytars piaci
részesedést veszitett, és eldfordulhat, hogy az elveszitett piacrészt a haldzati hatasok
kévetkeztében nem konnyf visszaszerezni.'>

A Betanolos példaban nem allnak rendelkezésre megbizhato adatok a jogsértést kovetd 1ddszakbol,
mivel az Eusolv, a kdrosult vallalat, mar nem miikddik a piacon, tovabba eléfordulhat, hogy
kozvetleniil a jogsértés lezarulasat kovetéen nem 1€p be Gjra a piacra. Az Eusolv ezért ugy dont,
hogy a 2006, azaz a kirekeszté gyakorlat kezdete eldtti idészak adatainak felhasznalasaval
rekonstrudlja a valosziniisithetd jogsértés nélkiili helyzetet.

196. Bizonyos koriilmények kozott az dsszehasonlitas alapjaul szolgald, a jogsértést megel6zo
arbevétel és koltség-adatokat finomitani lehet. Példaul — és a bizonyitasra és bizonyitasi
teherre alkalmazandd nemzeti szabalyoktol fiiggden — az alperes vitathatja a felperes altal
megjelolt kardsszeget olyan mas elemek felsorakoztatdsaval, amelyek hatranyosan
befolyasolhattdk a vallalkozas teljesitményét és nem kapcsolodnak a jogsértéshez, ugy
mint a forgalmazasi beruhdzasok visszaesése, a termék versenyképességvesztése, vagy a
kartéritést kérd felperesre jellemzO input-koltségek emelkedése. Ezzel szemben
bizonyithato lehet, hogy a karosult versenytars helyzete a jogsértés nélkiili helyzetben jobb
lett volna, mint a jogsértést megelézden, példaul novekedési potencidlja miatt. Az
ugyanazon a piacon a jogsértéssel nem érintett kordbbi iddszakra vald hivatkozas altalaban
annal megbizhatobb, minél hosszabb ideje miikddott és minél stabilabb piaci helyzettel
rendelkezett a versenytars az adott piacon. A jogsértést megel6zé iddszakra vald
hivatkozas esetén tehat nagyobb szerepe lehet a kiilonféle korrekcidknak,'™* ha a kérosult
versenytars nem régota miitkodik az adott piacon, mivel ilyen esetben a piaci részesedése
nagyobb valoszintiséggel volt kitéve ingadozasoknak.

A példaban az Eusolv a Betanol gyartasaval és forgalmazasaval kapcsolatos teljes tényleges
arbevételére ¢s koltségeire vonatkozo adatokat adja meg az alabbi grafikonnak megfelelden:
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Valamely termék akkor van kitéve haldzati hatasoknak, ha értéke a felhasznalok szamaval aranyban novekszik.
Ezeket a korrekciokat az 53. és azt kovetd bekezdésekben ismertetett eljarasok segitségével végezhetjiik el.
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A megbizhatd jogsértés nélkiil helyzet felallitisa érdekében a 2004-et megel6z0 adatokat nem
veszik figyelembe, mivel a Subco, az Eusolv legjelentdsebb versenytarsa, ekkor még nem miikodott
a piacon, 2004 és 2006 kozott viszont az Eusolv stabil piaci részesedéssel rendelkezett.

Az Eusolv a bizonyitasi teherre és a bizonyitds sziikséges fokara alkalmazanddé nemzeti
szabalyoknak megfelelden kozli a jogsértés hianyaban becsiilt ,kontrafaktudlis” mennyiségekre,
arbevételre és koltségekre vonatkoz6 adatokat.

Megfigyelhetd, hogy a Betanol novekvd ipari alkalmazdsanak kovetkeztében a termék iranti
Osszkereslet (s igy a piac mérete) folyamatosan nétt. Az Eusolv a sajat piacrészének a Subco a
Betanol piacdra torténd belépését kovetd iddszakban megfigyelt stabilitasaval érvel annak a
feltevésnek az aldtdmasztasara, hogy a jogsértés hianyaban a piacrésze a korabbihoz hasonlé maradt
volna. Az Eusolv ennek a feltételezésnek az alapjan k6z6l adatokat a 2006-2010-es iddszakra
becsiilt ,kontrafaktudlis” arbevételét illetden, amelyet a piac teljes értéke és az Eusolv piaci
részesedése alapjan szamitanak ki. Az Eusolv sajat belsé szamviteli adataibol vett adatokat k6zol a
2004-2006-0s idészak egységkoltségeire vonatkozoan.'” Igazolni tudjik, hogy a koltségek
szorosan kovették a Betanol gyartasahoz sziikséges inputok aranak alakuldsat, azaz példaul az
input-tényezOk éaranak emelkedése ennek megfelelé koltségnovekedést idéz eld. Az Eusolv
szakértdi az input-tényezOk arara vonatkozé rendelkezésre 4ll6 agazati adatok alapjan megbecsiilik
a ,.kontrafaktualis” egységkoltségeket és pl. regresszidszamitassal értelmezik az inputok aranak és a
nagyobb mennyiségek eldallitasaval kapcsolatos hatékonysagoknak az alakulasat. A 2006—-2010-es
iddszakra vonatkoz6 teljes ,,kontrafaktualis” koltséget ezek utdn ugy kapjak meg, hogy a becsiilt
»kontrafaktudlis” egységkoltséget megszorozzak azzal a darabszammal, amelyet a jogsértés
hianyéban forgalmaztak volna.
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Az igy kapott szamokat vetik 0ssze az Eusolv tényleges arbevételével és koltségeivel az alabbiak
szerint: a tényleges nyereséget (tényleges arbevétel minusz tényleges koltségek) levonjak a
kontrafaktudlis nyereségbdl (kontrafaktualis arbevétel minusz kontrafaktualis koltségek). Ez képezi
az Eusolv altal kovetelt kdrokra vonatkozo végsd becslést.

A Worldco és a Subco ugyanakkor azzal érvelnek, hogy ahhoz, hogy az Eusolv képes legyen
leszallitani a 2006-2010-es idoszakra becsiilt novekvo darabszamot, a vallalatnak bovitenie kellett

133 Ezek az id6ben szétteritett vissza nem tériil6 koltségeket is tartalmazzak.
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volna gyartokapacitasat, amely tovabbi vissza nem tériilé koltségeket eredményezett volna, amelyet
a szamitds sordn nem vettek figyelembe. A védekezésnek a birdsdg helyt adott, és ennek
megfeleléen csokkentette az elmaradt haszon utani kartérités Osszegét (az érintett évek utan
idéaranyosan levonva a becsiilt vissza nem tériild tobbletkoltségeket az Eusolv altal beterjesztett
Osszegbdl).

197. A kirekesztd gyakorlattal kapcsolatos tligyekben a piacrészek az elmaradt haszon
Osszehasonlitd modszerek, pl. iddbeli Osszehasonlitdsok révén torténd szémitasaval
kapcsolatos mutatoszamként fontos szerepet jatszhatnak. Osszehasonlitd modszert
alkalmazhatunk példdul, ha a piacrdl kizart versenytars a jogsértés hianyaban
valdsziniisithetd piaci részesedését kivanjuk megbecsiilni. Az elmaradt haszon
szamszerlsitéséhez ezt kovetden az egy egységre jutd koltségekre €s arbevételre (vagy az
atlagos tényleges haszonkulcsra) vonatkozo megfigyelt adatokat megszorozzuk a jogsértés
hidnydban becsiilt magasabb ,kontrafaktualis” piacrésznek megfeleld tobblet
mennyiséggel. Mindez azon a feltevésen alapul, hogy az egységenkénti koltségek és
arbevétel a jogsértés nélkiili helyzetben nem valtozott volna 1ényegesen, €s ezt az adott
jogrendszerben az elszenvedett kar becsiilt értékére vonatkozo, adott esetben prima facie
bizonyitékként vagy a bizonyitasi teher megforditasdhoz elegendd bizonyitékként
fogadhatjak el."”® Egy ennél osszetettebb becsléshez értékelni kellene a koltségek és az
arbevétel alakuldsat a jogsértés nélkiili helyzetben, feltéve, hogy megfeleld6 mennyiségii
adat all rendelkezéstinkre.

198. Amennyiben az elmaradt haszon becslésekor a piaci részesedés mutatoként kertil
felhasznaldsra, mérlegelni kell azt a tényt is, hogy a piaci részesedés a jogsértéstdl
fliggetlen tényezok miatt is ingadozhat, ilyen volt az Eusolv Betanol terén fennallt piaci
részesedésének 2004-es, a Subco versenytarsként valé belépése miatti esése . Az is
eléfordulhat, ha a jogsértés teljes piac méretét csokkenti a kizart versenytars bevételeinek a
tényleges piaci részesedés alapjan torténd becslése alulbecslést eredményezne.

2) Mas osszehasonlité modszerek

199. A jogsértéssel nem érintett helyzet rekonstrualasdhoz viszonyitdsi alapként mas foldrajzi
vagy termék-piacokat is felhasznalhatunk.'”® Az ugyanazon vagy hasonl6 vallalkozas egy
masik piacon felmeriild koltségeit és arbevételét is felhasznalhatjuk tehat viszonyitési
alapként a kart elszenvedd versenytars koltségeinek, illetve arbevételének a becslésére
abban az esetben, ha a jogsértésre nem keriilt volna sor. Ezeket a modszereket az idébeli
Osszehasonlitassal vagy mas moddszerekkel megbecsiilt értékek megbizhatosaganak az
ellendrzésére is alkalmazhatjuk. Ha példaul egy a piacon kordbban monopolhelyzetben
1évo vallalkozas egyediili versenytarsanak a jogsértést megel6zo teljesitménye arra utal,
hogy a jogsértés hianyaban bizonyos piacrészre tett volna szert, a becslést megerdsithetik,
ha igazolni tudjak, hogy wugyanaz vagy egy hasonl6 vallalkozas, amely egy
Osszehasonlithatd foldrajzi piacon a kordbban monopolhelyzetben 1évd vallalkozéssal

136 A jogsértd altal kotott szerzodések szamanak a felperesek altal a kirekesztd gyakorlat kezdetét megel6zden

birtokolt piacrésszel torténd megszorzasan alapulo birosagi becslés példajahoz lasd a Corte d’Appello di Roma

(Romai Fellebbviteli Birdsag) I, 2474 sz. (Albacom S.p.A. kontra Telecom Italia S.p.A.) iigyben hozott 2003.

januar 20-i itéletét.

Emiatt a példaban a szamszersitéshez felhasznalt piaci részesedés az Eusolv 2004 utan elért, stabil piaci

részesedése.

158 Lasd a Juzgado Mercantil numero 5 de Madrid (Madridi Kereskedelmi Birdsag) a 85/2005 sz. (Conduit-
Europe, S.A. kontra Telefonica de Espana S.A.) ligyben hozott 2005. november 11-i itéletét, amelyet az
Audiencia Provincial de Madrid (Madridi Fellebbviteli Birésag) a 73/2006 sz. igyben hozott 2006. majus 25-i
itélete is megerdsitett.
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versenyez, az érintett vallalkozasok, illetve piacok kozotti esetleges eltéréseket figyelembe
véve ténylegesen hasonlo piacrésszel rendelkezik.

D. A versenytdarsak piacra lépésének megakadalyozdsa

crer

200. A kirekesztd gyakorlat nemcsak a meglévd versenytarsak piaci pozicidjanak romlasdhoz
vezethet, de megakadalyozhatja a piacon még nem aktiv potencialis versenytarsak piacra
1épését is. A piacra ujonnan belépdk kizarasa igen jelentds kéarokat okozhat szamukra,
melyekért jovatételre jogosultak. A jogrendszereknek figyelembe kell venniiik az ilyen
jellegli kar szdmszeriisitésében rejld nehézségeket, és biztositaniuk kell, hogy a piacra
1épésben meggatolt 0j belépdk altal inditott kartéritési kereseteket ne lehetetlenitsék el,
illetve ne nehezitsék meg tilsagosan.'*’

201. A piacralépés megakadalyozasanak helyzete felvet néhany sajatos koriilményt, amely a kar
szamszerisitésekor figyelembe vehetd. Kiilondsen, ha a karosult vallalkozas olyan piacra
akart belépni, ahol kordbban nem tevékenykedett, eleve nincs az adott piacon kifejtett
teljesitményére vonatkozdan gytijthetd adat.

202. A versenytarsak ilyen helyzetekben elmaradt hasznanak szamszertisitésével kapcsolatos
altaldnos moddszer nem kiilonbozik alapvetden a meglévéd — romld piaci pozicidkkal
rendelkezé — versenytarsak a piacrol valo kirekesztésével kapcsolatos helyzetektdl, mivel
ebben az esetben is azt a nyereséget kell értékelni, amelyet a piacrol kirekesztett
versenytars a jogsértés hianyaban érhetett volna el. Ezeket lehet Osszevetni a tényleges
helyzettel. A piacra 1épés megakadéalyozasaval kapcsolatos esetekben valdsziniisithetd,
hogy a kizart versenytarsnak nem volt haszna, sét akar veszteség is érte (példaul olyan
esetekben, amikor a versenytdrs koltségei a piacra 1épés megakaddlyozdsa miatt nem
tértilhettek meg).

203. A fentebb emlitettek szerint a kizart versenytars donthet tigy, hogy a teljes elmaradt haszon
helyett csak a piacralépés érdekében felmeriilt koltségek tekintetében kér kartéritést.
Elképzelhetd, hogy ez a modszer célravezetobb, mintha az elmaradt haszon uténi
kartéritést kovetelnének, hiszen ebben az esetben a karosultnak csak a felmeriilt vissza nem
tériild koltségeit kell szamszertsitenie.

Orvostechnikai eszkozokkel kapcsolatos iigy

A Newco egy olyan tagdllamban kivant belépni egy sajatos orvosi eszkdz piacara, amelyben a
Medco er6folénnyel rendelkezett. A Newco-nak egy adott minimalis méretet kellett volna elérnie
ahhoz, hogy nyereségessé valjon, és kiakndzhassa a méretgazdasagossagbol eredd elonyoket.

A Medco attdl tartva, hogy a Newco miatt eladdsai jelentésen csokkenni fognak, kizardlagos
beszerzési megallapodast kotott tobb vasarloval, hogy megakadalyozza a Newco-t a minimalis
méret elérésében. A Newco ennek kovetkeztében nem tudott versenyezni a Medco-val ezekért a
vasarlokért, s igy képtelen volt nyereségesen piacra 1épni. Az atlagos fogyasztéi arak ezért
magasabban alakultak, mint abban az esetben, ha a Newco belépett volna a piacra. Mivel a Medco
magatartdsa az EUMSZ 102- cikkébe iitkozének mindsiilt, a Newco jogosult kartéritést kérni a
jogsértés kovetkeztében elszenvedett karért. Mivel a teljes elmaradt haszon kiszamitasa tulzott
nehézségekbe iitkdzott volna, a Newco kizardlag az 1 lizeme létesitésével és a piacra 1épésével
kapcsolatban ténylegesen felmeriilt vissza nem tériild koltségei utan kovetelt kartéritést (beleértve

139 Egyes esetekben az alkalmazandé jogi szabalyok értelmében ezt a kart pragmatikus modszerek alkalmazasaval

lehet szamszertsiteni, példaul tigy, hogy kiszamitjak a piac elvesztése miatt elmaradt haszon teljes értékét, és
ezt megszorozzak a piacrol kirekesztett vallalkozas altal valosziniisithetéen megszerezhetd piacrész szazalékos
aranyaval. Ha példaul az adott piacon tevékenykedd vallalkozasok altal a jogsértést kdvetden termelt Osszes
nyereség 200 millio6 EUR-t tesz ki, és a becslések szerint a jogsértés hianyaban a kizart versenytars 30 %-os
piaci részesedést ért volna el, az elmaradt haszon ezzel a szdmitassal 60 milli6 EUR-re lenne becsiilhetd.
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pl. a pénziigyi koltségeket és a mar megvasarolt nyersanyagokkal kapcsolatos meg nem tériild
koltségeket).

204. Olyan esetekben, amikor a versenytarsak piacra 1épését megakadalyoztdk, nem allnak
rendelkezésre adatok a jogsértést megeldzéen az érintett piacon elért arbevételre és
koltségekre vonatkozoan, a jogsértést kovetd iddszakbol szarmazo adatok viszont a
jogsértés hatdsai miatt szintén nem haszndlhatok viszonyitasi alapként az iddébeli
Osszehasonlitashoz. Ilyen esetekben a jogsértés nélkiili helyzet modellezésére alkalmasabb
valamely Osszehasonlithat6 foldrajzi vagy termékpiacra hivatkozni, ahol az érintett vallalat
vagy egy vele Osszehasonlithatd vallalat mikodik. Az érintett termék-, illetve foldrajzi
piacoknak kelléen hasonloaknak kell lenniiik annak ellenére, hogy a piacok kozotti egyes
eltéréseket figyelembe véve bizonyos korrekciokat adott esetben el lehet végezni.'®

205. Néhany esetben a versenytars pénziigyi teljesitményének értékelése arra szoritkozhat, hogy
adatokat kell talalni a jogsértés nélkiili helyzetben elérhetd haszon becsléséhez'®!

A fenti példaban emlitett helyzetben feltételezziik, hogy a Newco hajlandé széllitani a tagallamban
azon harom legnagyobb magéanklinikdnak, melyek a rontgenberendezésekhez innovativ tipust
filmet hasznalnak. Feltételezziik, hogy a klinikdknak szant ilyen tipusti orvosi berendezések piaca
ajanlattételi piac. A Newco egy technologiai Gjitasnak koszonhetéen a Medco-nal olcsdbban kinalja
termékeit. A rontgenberendezések piacan domindns helyzetben 1évé Medco ugyanakkor
arukapcsolast alkalmaz, azaz dragabban kindlja rontgengépeit azoknak a klinikdknak, amelyek a
filmet nem tdéle vasaroljak. A Newco-val ezért senki nem szerzddik. Ilyen koriilmények kozott
igazolta a Newco, hogy az 4ltala ajanlott aron ténylegesen képes lett volna leszallitani a klinikak
altal igényelt mennyiségeket, és a felmeriilt koltségeit adatokkal is aldtamasztotta. Ezeknek az
adatoknak és annak a feltételezésnek az alapjan, hogy a klinikdk a Newco-val szerzddtek volna
azokban az esetekben, ahol a Newco ajanlotta a legkedvezdbb arat, a varhat6 haszonkulcsok idébeli
Osszehasonlitds, illetve egy masik foldrajzi vagy termékpiaccal torténd Osszevetés nélkiil is
megbecsiilhetok.

E. Jovobeli veszteség miatti kartérités
206. Amikor a kizart versenytarsak kartéritést kérnek, eléfordul, hogy nem csak a jogsértés

ideje alatt elmaradt haszon, de az annak befejezddése utan keletkezd jovObeni veszteség
tekintetében is jovatételt kérnek.'™® Ez killosnosen akkor jut jelentdséghez, ha a jogsértés
tartds hatdsai miatt nem képesek a piacra visszatérni vagy piaci részesedésiiket
visszaszerezni. Ekkor a jovobeni veszteségért kérnek jovatételt, azaz azért a haszonért,
amely az igény elbterjesztése és megitélése utan fog valdsziniileg elmaradni.

207. Az ilyen veszteségek szadmszeriisitésével kapcsolatos nehézségek nemcsak az
alkalmazand6 technikakban rejlenek, de azzal a kérdéssel is 0sszefiiggnek, hogy melyik az
az iddszak, amelyen beliil az elmaradt haszon még meghatarozhatd és kompenzalhatd. A

160 Ezt példaul regresszidoszamitassal is elvégezhetik, feltéve, hogy megfelelé mennyiségii adat all rendelkezésre.

Lasd a fenti 63. és azt kdvetd bekezdéseket. Az olyan kirekesztd gyakorlattal kapcsolatos példaként, ahol egy
masik foldrajzi piac alkalmazasat elvben elfogadtak viszonyitési alapként, lasd a Juzgado Mercantil numero 5
de Madrid (Madridi Kereskedelmi Birosag) a 85/2005 sz., (Conduit-Europe, S.A. kontra Telefonica de Esparia
S.A4.) ligyben hozott 2005. november 11-i itéletét, amelyet az Audiencia Provincial de Madrid (Madridi
Fellebbviteli Birdsag) a 73/2006 sz. iigyben hozott 2006. majus 25-1i itélete is megerdsitett.

Az ajanlattételi piacrol kizart 0j belépd altal elszenvedett kar szdmszertsitésével kapcsolatos példaként lasd az
Oberlandesgericht Diisseldorf (Diisseldorfi Teriileti Masodfoku Birdsag) VI-2 U (kart) 8/06, 2 U 8/06 sz.
(Stadtwerke Diisseldorf) iigyben hozott 2008. aprilis 16-i itéletét.

A jogsértést kovetd idoszakra megitélt kartérités példajaként lasd az istre landsrets (Keleti Legfelsébb
Birosag, Dénia) a B-3355-06 sz., (Forbruger-Kontakt a-s kontra Post Danmark A/S) tigyben hozott 2009.
majus 20-i itéletét.
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208.

nemzeti jog ebbdl a szempontbol fontos szerepet jatszik, példaul annak megallapitdsan
keresztiil, hogy milyen koriilmények kozott tériilhet meg valamely jovobeli veszteség,
vagy ugy, hogy pragmatikus szabalyokat allapitanak meg annak érdekében, hogy ezt a

kérdést eseti alapon tudjak kezelni.'®

Az elmaradt jovobeli haszon miatti kartérités szempontjabol figyelembe veendd idészak
megvalasztasat valosziniileg befolydsold tényezdk kozé tartozhat példaul, hogy mennyi
id6én beliil tud az érintett vallalkozas 0jbol belépni az érintett piacra. Mas esetekben az
értékelés az adott ligy koriilményei miatt egyszeriibb lehet. A rontgengépekkel kapcsolatos
fenti példaban példaul a Newco altal megpalyazott szerzodések idétartama lehet az a
méltanyos iddszak, amelyen beliil az alkalmazandd nemzeti szabalyoknak megfelelden az
elmaradt jovobeli haszon utan kartéritést lehet megitélni. Més esetekben esetleg az az
idészak alkalmazhatdé a becslés alapjaul, amely alatt az érintett véallalkozas

valoszintisithetben tovabbi beruhdzdsok nélkiil folytathatta volna az érintett aruk
termelését, illetve a szolgaltatasok nyujtasat.

A Betanolos példanal maradva az Eusolv azon potencialis nyeresége utan is kovetelhet kartéritést,
amelyet 2010 — azaz a piacrol valo kiszoritasa és a kartéritési kereset meginditdsa — utan érhetett
volna el. Ilyen esetben elképzelhetd, hogy a 2006-2010-es idészakra vonatkozo jogsértés nélkiili
helyzet rekonstrudlaséhoz hasznélt technikdkat alkalmazzak, kiterjesztve a becslést a jovore.
Természetesen nem lehet elmaradt jovobeli hasznot korlatlan idére kovetelni. Az Eusolv ugy
dontott, hogy a jogsértés megsziintetését kovetden az Eusolv 0jboli piacra 1épéséhez sziikséges
valoszinlsithetd id6tartamot valasztja viszonyitasi alapként.
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A VASARLOKNAK OKOZOTT KAR SZAMSZERUSITESE

A versenytarsak a piacrdl vald kirekesztése érdekében egymassal Osszejatszo vagy piaci
folényilikkel visszaéld vallalkozasok koltségei emelkedhetnek, nyereségiik pedig
atmenetileg csokkenhet a jogsértés megvalositasa soran. Ezt az dldozatot annak érdekében
viselik, hogy elérjék a versenyfolyamatok torzulasat, amelynek révén a jogsértok végiil

163

A jovébeli haszon becslésekor tobbnyire célszerli azok értékét a pénz értékvesztésével aranyos mértékben
csokkenteni.
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olyan helyzetbe keriilhetnek, ahol az eltorzult piaci viszonyok kovetkeztében magasabb
nyereséget érhetnek el, és ennek révén vasarloik kérara kartalanitani tudjadk magukat az
emlitett piaci pozicidé megszerzése érdekében elszenvedett atmeneti veszteségért vagy
profitcsOkkenésért. Az alabbi szakaszok a kirekesztd gyakorlat kovetkeztében a
vasarloknak okozott karok két jellemzd esetével foglalkoznak. A szamszer(sités
szempontjabol a kirekesztd gyakorlat altal a véasarloknak okozott kar hasonld lehet az
aremelkedéssel jaro, az e gyakorlati utmutato 3. részében targyalt jogsértések altal okozott

kéarokhoz.
A. A jogsérto villalkozds veszteségkompenzdlo magatartdsa
210. A vasarloknak a kirekeszté gyakorlattal jaré koltségek miatt veszteségcsokkentéssel

okozott kar legegyértelmiibb példaja a felfald arképzés, amelynek soran a vallalkozas ugy
¢l vissza piaci folényével, hogy mesterségesen alacsony arakat alkalmaz, amellyel
versenytarsai nem képesek versenyezni, ezért végiil a piac elhagyasara kényszeriilnek vagy
a piaci részesedésiik csokken. Mihelyt sikeriilt a versenytarsakat a piacrdl kizérni vagy
magasabb piaci részesedést elérni, a jogsértd vallalkozasok a meggyengiilt verseny miatti
kevesebb korlatozé tényezdnek kdszonhetden magasabb nyereséget élvezhetnek.

211. A jogsértd vallalkozasok altal sajat korabbi veszteségiik kompenzalasara alkalmazott
modszerek a jogsértéssel jaro tényezdnek tekinthetdk, amelynek kdvetkeztében a jogsértok
vasarloi arnoveld hatasnak lehetnek kitéve. Az arndveld hatasok a kirekesztd gyakorlat
okozta kar részei, amelyek miatt a vasarlok kartéritést kovetelhetnek.

Veszteségkompenzalas felfalo arképzéssel kapcsolatos iigyben

Példaként vegylik egy adott 1égi Uitvonalon kdzlekedd jaratok piacat. Az ezen a piacon miikddod
vallalkozasok koziil piaci f6lényt €lvez a Titan Airlines nevii, hosszabb ideje miikddé vallalkozas,
amely magas szinvonalll fedélzeti szolgaltatasokat kinal 1 000 eurds aron. Ugyanezen a piacon
kezdte meg miikodését egy kisebb légitarsasag, a Bluesky Airlines is, amely az emlitett jaraton 800
eurds aron kinalja a jegyeket.

crer

Bluesky Airlines a felfald jellegli arakkal csak nehezen tud versenyezni, amelynek kdvetkeztében
miikodése veszteségessé valik, s végiil kénytelen elhagyni a piacot. A piaci folényben 1évo Titan
Airlines ekkor a verseny csokkenését kihaszndlva nyereségnoveld céllal a felfalo arakat megel6zo,
azaz a korabbi 1 000 eurds arszintnél magasabb arakat alakit ki. Ha a Titan Airlines egy versenytars
ujboli megjelenéséig 1 100 eurds arat érvényesitene, vasarldinak a jogsértés kovetkeztében 100
EUR tobbletarat kellene megfizetni.

212. A jogsértd veszteségkompenzalassal jard tobbletar szdmszerlisitésekor alkalmazando
fogalmi keret elvileg megfelel a 3. részben, vagyis a kozvetlenebb moédon aremelkedést
okozo jogsértéseknél leirtaknak. Mivel a kirekesztd gyakorlattal okozott kar nem
korlatozodik a jogsértd versenytarsaira, hanem valamennyi vasarlot érint egy adott piacon,
az arndveléssel jaro karokkal kapcsolatban targyalt kérdések ebben a helyzetben is
aktualisak.

213. A valamely vallalkozas altal az adott piacon kirekesztd jogsértéssel elért pozicid6 nem
minden esetben vezet aremelkedéshez a jogsértd vallalkozas véasarloi szamara. A vasarlok
mindazonaltal ilyen esetekben is kart szenvedhetnek, példaul ha a jogsértés gyengébb
mindséget eredményez. El6z6 példankhoz visszatérve el6fordulhat, hogy a f6lényben 1évo
Titan Airlines a korabbi 1 000 euros arat allitja vissza, azaz visszatér a Bluesky Airlines a
piacrol torténd kiszoritasat megel6éz0 arszinthez. Az ezen az utvonalon utazdkat
mindazonaltal hatrany éri, ha példaul a Titan Airlines megragadja a meggyengiilt verseny
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miatti kevesebb korlatozo tényezo kinalta lehetdséget fedélzeti szolgaltatasai mindségének
leszallitasara.

214. A piacrél kirekesztett versenytars vasarloi a jogsértd vasarloitol eltérdé helyzetbe
keriilhetnek, mivel a versenytars kiszoritasat kovetden el6fordulhat, hogy 4t kell térniiik a
jogsértd vallalkozas altal értékesitett termékekre. Elképzelhetd, hogy az esetleges
gyengébb mindségen kiviil a jogsértd vallalkozdsnak magasabb arat is kell fizetniiik, mint
a piacrol kirekesztett vallalkozas altal értékesitett termékekért fizetett ar. Az alkalmazando
jogi szabalyoktol fliggden lehetdvé tehetik a szamukra annak igazolasat, hogy a jogsértés
hianyaban a piacr6l kizart versenytarstol vasaroltak volna alacsonyabb aron. Ilyen
esetekben a hatas elvileg az arndveléshez hasonld. Az drndvelés mértéke kiszamithato a
jogsértd vallalkozas altal ténylegesen forgalmazott termék ara és a piacrol kiszoritott
vallalkozas altal a jogsértés nélkiili helyzetben érvényesitett ar 6sszehasonlitasaval.

Eldfordulhat példaul, hogy a kizarast megel6zden a Bluesky Airlines-zal utazo utasok tobbletarat
kénytelenek megfizetni, amikor a Bluesky Airlines a piacrdl torténd kirekesztését kovetéen a Titan
Airlines altal érvényesitett magasabb jegyarak megvasarlasara kényszeriilnek. A tobbletar
lehetséges becsiilt értéke a Titan Airlines-nak kifizetett 1 000 eurds tényleges ar és a Bluesky
Airlines altal (annak a piacon vald6 megmaradasa esetén) felszamitott 800 eurds ar kozotti
kiilonbség. Ilyen esetekben 200 EUR-ra becsiilhetd az utasokra terhelt azon aremelés, amely
korlatozza a Bluesky Airlines-rol a Titan Airline-ra valo atvaltast.

B. A versenytdarsaknak, mint a jogsérto vallalkozasok vasarldinak okozott kar
215. Olyan esetekben, amikor a versenytars egyben a jogsértd vasarlgja is, eléfordulhat, hogy a

kirekesztd gyakorlat kart okoz a jogsértd vallalkozastol vasarlo versenytars szamara. Ilyen
esetekben a piacrol kirekesztett versenytdrs nem csak a jogsértés kovetkeztében
megnodvekedett koltségei miatt kovetelhet kartéritést, de az amiatt elmaradt haszna utén is,
hogy kisebb mennyiséget tudott eldallitani, illetve értékesiteni, mint ha nem keriilt volna
sor a jogsértésre.'®

216. Megfigyelhetd, hogy a szamszeriisités szempontjadbol a tobbletdrat elszenvedd
versenytarsak hasonlod helyzetben vannak, mint a kartell vagy az arndveléssel jar6 mas
tipusu jogsértések altal érintett vasarlok. Ennek megvilagitdsara a Betanolos példdhoz
fordulhatunk, feltételezve, hogy a piaci folényben 1évé Worldco ahelyett, hogy
megtagadna a Rawbeta széllitasat az Eusolv részére, igy dont, hogy magasabb arat kér az
Eusolvtol a Rawbeta-ért, hogy annak haszonkulcsa zsugorodjon. Ilyen esetben hasonld
szempontok mertilnek fel, mint a mas jellegli jogsértések altal generalt aremelkedés esetén.
Példankban az Eusolv a kirekesztd gyakorlat kdvetkeztében ténylegesen megfizetett ar és a
jogsértés hianyaban fizetendd ar kozotti kiilonbség formajaban jelentkezd tobbletar miatt
kovetelne kartéritést. Ha a tobbletdrat tovabbharitottdk, az Eusolv sajat vasarloi is
indithatnak kartéritési keresetet, maga az Eusolv pedig az aremelés kovetkeztében elmaradt
mennyiségek utan kovetelhet kartéritést.

HIVATKOZOTT UGYEK TABLAZATA
Az Europai Unio Birdsaga
A 238/78. sz. Ireks-Arkady GmbH kontra Tanacs és Bizottsag igyben hozott itélet (EBHT 1979, 2955. 0.)
A C-271/91. sz. Marshall-iigyben hozott itélet (EBHT 1993., 1-4367. 0.)

A jogsért6tol vasarld versenytarsat érintd ardiszkriminacioval okozott kar becslésével kapcsolatos példaként
lasd a Hagjesteret (Dan Legfelsobb Birosag) 387/2002 sz., (GT Linien A/S kontra DSB) ligyben hozott 2005.
aprilis 20-1 itéletét.
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A C-308/87. sz. Grifoni II. igyben hozott itélet (EBHT 1994., 1-341. 0.)

A C-104/89 és C-37/90. sz., Mulder és masok kontra Tandcs és Bizottsag egyesitett iigyekben hozott itélet (EBHT 2000,
1-203. 0.)

A C-453/99. sz. Courage-iigyben hozott itélet (EBHT 2001., [-6297. 0.)

A C-147/01 sz., Weber’s Wine World igyben hozott itélet (EBHT 2003., I-11365. 0.)

A C-295/04 - 298/04 sz. Manfredi egyesitett tigyekben hozott itélet (EBHT 2006, 1-6619. 0.)
A C-360/09. sz. Pfleiderer-iigyben hozott itélet (EBHT 2011., I-5161. 0.)

A C-199/11., Europai Kozosség kontra Otis NV és tarsai igyben hozott itélet (2012., az EBHT-ban
még nem tették kozz¢)

Torvényszék

A T-202/98. sz. Tate & Lyle kontra Bizottsag ligyben hozott itélet (EBHT 2001, 11-2035. o.)
A T-25/95. stb. sz. Cimenteries CBR SA kontra Bizottsag egyesitett ligyekben hozott itélet (EBHT 2000, I11-491. o.)
Tagallami birésagok

A Corte d’Appello di Milano (Milanoi Fellebbviteli Birosag) az 1. 308 sz Inaz Paghe kontra Associazione Nazionale
Consulenti del Lavoro iigyben hozott 2000. februar 3-i itélete.

A Corte d’Appello di Roma (Romai Fellebbviteli Birosag) az 1. 2474 sz. Albacom S.p.A. kontra Telecom Italia S.p.A.
iigyben hozott 2003. januar 20-i itélete.

A Corte d’Appello di Milano (Milanéi Fellebbviteli Birdsag) Bluvacanze-iigyben hozott 2003. julius 11-i itélete

A Cour d’Appel de Paris (Périzsi Fellebbviteli Birosag) a Lescarcelle-De Memoris kontra OGF iigyben hozott 2003.
junius 23-i itélete

A Landgericht Dortmund (Dortmundi Teriileti Birdsag), a 13 O 55/02 Kart sz. Vitaminpreise-ligyben hozott 2004.
aprilis 1-i itélete.

A Hgojesteret (Dan Legfelsdbb Birdsag) a 387/2002 sz. GT Linien A/S kontra DSB {ligyben hozott 2005. aprilis 20-i
itélete.

A Bundesgerichtshof (Német Szovetségi Birosag) a KRB 2/05 sz. Transportable concrete tigyben hozott 2005. junius
28-1 itélete.

A Juzgado Mercantil numero 5 de Madrid (Madridi Kereskedelmi Birosag) 85/2005. sz. Conduit-Europe, S.A. kontra
Telefonica de Esparia S.A. ligyben hozott 2005. november 11-i itélete.

Az Audiencia Provincial de Madrid (Madridi Fellebbviteli Birosag) 73/2006. sz. iigyben hozott 2006. majus 25-i itélete

A Lietuvos apeliacinis teismas (Litvan Fellebbviteli Birdsag) 2A-41/2006 sz. Stumbras-tigyben hozott 2006. majus 26-i
itélete

A Corte Suprema di Cassazione (az olasz Legfobb Semmitdszék) 2305. sz. Fondiaria SAI SpA kontra Nigriello tigyben
hozott 2007. februar 2-i itélete.

A Bundesgerichtshof (Német Szovetségi Birdsag) a KRB 12/07 sz. Papirnagykereskedelmi kartell tigyben hozott 2007.
junius 19-i itélete.

A Landesgericht fiir Zivilrechtssachen Graz (Grazi Tertileti Polgari Bir6sag) No 17 R 91/07 p. sz. Autosiskola-tigyben
hozott 2007. augusztus 17-i itélete.

Az Oberlandesgericht Diisseldorf (Diisseldorfi Teriileti Masodfoku Birésag) a VI-2 U (kart) 8/06, 2 U 8/06 sz.
Stadtwerke Diisseldorfigyben hozott 2008. aprilis 16-1 itélete.

A Stockholms tingsrdtt (Stockholmi Keriileti Birdsag) a T 32799-05 és T 34227-05 sz. Europe Investor Direct AB és
masok kontra VPC Aktiebolag egyesitett iligyekben hozott 2008. november 20-i itélete, fellebbezés
folyamatban.

A Tribunal Administratif de Paris (Parizsi Kozigazgatasi Birésag) SNCF kontra Bouygues tigyben 2009. marcius 27-én
hozott itélete.

Az htre landsrets (Déniai Keleti Fels6birosag) B-3355-06. sz. Forbruger-Kontakt a-s kontra Post Danmark A/S
tigyben hozott 2009. majus 20-i itélete.

A Kammergericht Berlin (Berlini Teriileti Felsobirosag), a 2 U 10/03 Kart sz. ligyben hozott 2009. oktdber 1-i itélete.
Az Oberlandesgericht Karlsruhe (Karlsruhe Teriileti Fels6birosag) 6 U 118/05 sz. iigyben hozott 2010. janius 11-i
itélete, amely ellen a Szévetségi Torvényszékhez nyujtottak be fellebbezést (1asd lentebb).

A Juzgado Mercantil numero 2 de Barcelona (Barcelonai Kereskedelmi Birosag) 45/2010. sz. Céntrica Energia S.L.U.
kontra Endesa Distribucion Eléctrica S.A. igyben hozott 2011. januar 20-i itélete.
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A Bundesgerichtshof (Szovetségi Torvényszék) KZR 75/10. sz. ligyben hozott 2011. junius 28-i itélete.

A Competition Appeal Tribunal (Versenyjogi Fellebbviteli Torvényszék) 1166/5/7/10. sz., Albion Water Limited kontra
Dvir Cymru Cyfyngedig tigyben hozott, 2013. marcius 28-i itélete.
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