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ΘΕΜΑ:  Ανακοίνωση της Επιτροπής  
             Έγγραφο διαβούλευσης για τις κρατικές ενισχύσεις στην καινοτοµία 
 
 
Η χώρα µας χαιρετίζει την πρόθεση της Ευρωπαϊκής Επιτροπής να αρχίσει 
διαβουλεύσεις προκειµένου να επιφέρει βελτιώσεις στους κοινοτικούς κανόνες 
κρατικών ενισχύσεων για σχέδια προώθησης της καινοτοµίας. Οι προτεινόµενες 
βελτιώσεις βρίσκονται προς τη σωστή κατεύθυνση δεδοµένου ότι περιλαµβάνουν την 
εκπόνηση κανόνων για τις ενισχύσεις στην καινοτοµία, καθιέρωση κριτηρίων που θα 
βοηθούν τις εθνικές αρχές να στοχεύουν καλύτερα τις ενισχύσεις τους, διασαφήνιση 
των κανόνων για περισσότερη ασφάλεια δικαίου, καθώς και απλοποίηση του 
ρυθµιστικού πλαισίου. 
 
Θεωρούµε θετικές τις προτάσεις της Ε. Επιτροπής όσον αφορά τη διεύρυνση των 
κρατικών ενισχύσεων στον τοµέα της καινοτοµίας και ειδικότερα την έµφαση που 
δίδεται στην τεχνολογική καινοτοµία δεδοµένου ότι : α) οι ενισχύσεις στον τοµέα της 
καινοτοµίας αποτελούν έναν από τους βασικούς παράγοντες ενίσχυσης της 
ανταγωνιστικότητας και επίτευξης των στόχων της στρατηγικής της Λισσαβώνας και 
β) το τρέχον καθεστώς κρατικών ενισχύσεων είναι αρκετά περιοριστικό, µε 
αποτέλεσµα οι εγκρίσεις των καθεστώτων ενίσχυσης να καθίστανται εξαιρετικά 
δυσχερείς και πολύπλοκες. 
 
Συµφωνούµε µε την προσέγγιση της Ε. Επιτροπής να είναι βασικοί αποδέκτες των 
προτεινόµενων ενισχύσεων οι µικροµεσαίες επιχειρήσεις  δεδοµένου ότι η καινοτοµία 
είναι συνδεδεµένη µε τις µικρές και µικροµεσαίες επιχειρήσεις και κατά συνέπεια 
χρήζουν υψηλότερων ποσοστών ενίσχυσης. Ωστόσο θεωρούµε ότι δεν πρέπει να 
αποκλείονται και οι µεγάλες επιχειρήσεις , για το λόγο αυτό στους ex ante κανόνες 
για την ενίσχυση της τεχνολογικής καινοτοµίας θα πρέπει να συµπεριληφθούν 
κριτήρια ενίσχυσης και των µεγάλων επιχειρήσεων. 
 
∆εδοµένου ότι στην Ανακοίνωση της Επιτροπής υπάρχουν πολλά σηµεία τα οποία 
χρήζουν περαιτέρω διευκρινίσεων, θέλουµε να επισηµάνουµε ότι θεωρούµε αυτονόητο  
ότι όλες οι επιλέξιµες δραστηριότητες / δαπάνες των εγκεκριµένων καθεστώτων 
ενίσχυσης, τα οποία αφορούν  Καινοτοµία και τα οποία περιλαµβάνονται στο κείµενο 
εργασίας της Επιτροπής για την Καινοτοµία (Vade-mecum), θα είναι επιλέξιµα και στο 
πλαίσιο των νέων κανόνων. Στο πλαίσιο αυτό θα θέλαµε να επιστήσουµε την προσοχή 
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της Επιτροπής στο εγκεκριµένο καθεστώς Κρατικής ενίσχυσης Ν 375/02-Ελλάδα 
(Πρόγραµµα ΕΛΕΥΘΩ). 
 
Αναφορικά µε τα ερωτήµατα του εγγράφου διαβούλευσης σηµειώνουµε τα κάτωθι   : 

Ερώτηση 1) 
 Νοµίζετε ότι είναι σκόπιµο 
να δηµιουργηθεί χωριστό 
πλαίσιο κανόνων για τις 

ενισχύσεις στην 
καινοτοµία; Οι νέες 

δυνατότητες για χορήγηση 
κρατικών ενισχύσεων 
πιστεύετε ότι πρέπει να 
στοχεύουν επιλεγµένες 

δραστηριότητες στον τοµέα 
της καινοτοµίας; 

Συµφωνούµε µε την ύπαρξη ενός διακριτού πλαισίου, το 
οποίο θα περιλαµβάνει όλους τους τοµείς οικονοµικής 
δραστηριότητας,  µε το οποίο θα δίνεται η δυνατότητα 
ξεχωριστής µέριµνας για καινοτόµες δράσεις σε κάθε 
έναν από τους τοµείς αυτούς. 
Οι κανόνες για τη χορήγηση κρατικών ενισχύσεων δεν 
θα πρέπει να στοχεύουν σε επιλεγµένες 
δραστηριότητες, αλλά να παραµένει στη διακριτική 
ευχέρεια του κράτους – µέλους ο ορισµός των σχετικών 
δραστηριοτήτων, ανάλογα µε τις ανάγκες του. 

Ερώτηση 2)  
Πιστεύετε ότι τα 
προβλήµατα που 
αναφέρονται στο 
παράρτηµα και οι 

ανεπάρκειες της αγοράς 
που διαπιστώνει η 

Επιτροπή ότι 
παρακωλύουν τη 

διαδικασία καινοτοµίας 
είναι ακριβή ; Αν ναι, για 
ποιους λόγους ; Αν όχι , 

για ποιους λόγους; 

Συµφωνούµε µε τις διαπιστώσεις της Επιτροπής σχετικά 
µε τα προβλήµατα που αναφέρονται στο παράρτηµα και 
παρακωλύουν την διαδικασία καινοτοµίας. Ο κύριος 
λόγος είναι ο κατακερµατισµός - σε ευρωπαϊκό επίπεδο - 
και η έλλειψη συντονισµού των ερευνητικών και 
τεχνολογικών προσπαθειών και το γεγονός ότι πολλές 
από τις πολιτικές που επηρεάζουν την καινοτοµία  
ανήκουν κυρίως στις αρµοδιότητες των Κρατών Μελών. 
Τα Κ-Μ έχουν διαφορετικές προτεραιότητες και πολιτικές, 
σε συνάρτηση µε τη µη επαρκή λειτουργία της 
εσωτερικής αγοράς. Βέβαια όλα αυτά τα προβλήµατα 
έχουν ήδη προσδιορισθεί σε ευρωπαϊκό επίπεδο στο 
πλαίσιο της στρατηγικής της Λισσαβόνας και έχουν τεθεί 
και στόχοι - µεθοδολογίες. 

Ερώτηση 3)  
Τα µέτρα που 

περιγράφονται στην 
παρούσα ανακοίνωση 

προβλέπουν την εφαρµογή 
προκαθορισµένων 

κριτηρίων για την έγκριση 
κρατικών ενισχύσεων στην 
καινοτοµία. Πιστεύετε ότι 
είναι σωστή µια τέτοια 

προσέγγιση; 

Συµφωνούµε µε την άποψη της Ε. Επιτροπής για την 
ύπαρξη ex ante κριτηρίων. 

 

Ερώτηση 4)  
Οι ενδιαφερόµενοι 

καλούνται να αναφέρουν 
στοιχεία από την εµπειρία 
τους που αποδεικνύουν τη 
σκοπιµότητα χορήγησης 
κρατικών ενισχύσεων σε 

µεγάλες επιχειρήσεις, 
ιδίως στο πλαίσιο του 
στόχου της δικτύωσης 

οµοειδών ή 

Παρόλο που όπως προαναφέραµε θα πρέπει οι 
ενισχύσεις να κατευθύνονται κυρίως στις ΜΜΕ, δεν 
πρέπει ωστόσο να εξαιρούνται οι ενισχύσεις και σε 
µεγάλες επιχειρήσεις . Η Επιτροπή θα πρέπει στους  ex-
ante κανόνες κρατικών ενισχύσεων για την καινοτοµία 
(π.χ. αυτών που θα προστεθούν στο πλαίσιο Έρευνας 
και Ανάπτυξης) να περιλαµβάνουν και κριτήρια 
ενίσχυσης για τις µεγάλες επιχειρήσεις. ∆εν έχουµε 
αντίρρηση, αν στους κανόνες αυτούς στην περίπτωση 
των µεγάλων επιχειρήσεων προβλέπεται  κοινοποίηση 
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συµπληρωµατικών 
επιχειρήσεων γύρω από 
τους πόλους αριστείας 
στην ΕΕ. Πιστεύετε ότι η 
Επιτροπή θα πρέπει να 

εκπονήσει κανόνες ex-ante 
για την έγκριση κρατικών 

ενισχύσεων στην 
καινοτοµία υπέρ µεγάλων 
επιχειρήσεων ή ότι αυτού 
του είδους οι ενισχύσεις θα 

πρέπει πάντοτε να 
υπόκεινται σε αυστηρότερη 
ανάλυση κατά περίπτωση, 
µε βάση κοινοποίηση στην 
Επιτροπή ; Όσον αφορά 
την καινοτοµία ( ή άλλες 
κρατικές ενισχύσεις ), θα 
ήταν σκόπιµο να γίνει 

διάκριση µεταξύ διαφόρων 
κατηγοριών µεγάλων 

επιχειρήσεων ; Αν ναι, µε 
ποια κριτήρια ; Και για 

ποιο σκοπό; 

των σχετικών κρατικών καθεστώτων ενίσχυσης στην 
Επιτροπή για έγκριση, εφόσον η ενίσχυση σε µια µεγάλη 
επιχείρηση υπερβαίνει ένα συγκεκριµένο ποσό π.χ. 
1.000.000 ευρώ, το οποίο µπορεί να διαφοροποιείται 
ανάλογα µε τη δραστηριότητα που ενισχύεται. Επιµέρους 
κοινοποιήσεις που πρέπει να τύχουν έγκρισης εκ µέρους 
της Επιτροπής προτείνεται να περιορίζονται σε 
ενισχύσεις που υπερβαίνουν ένα συγκεκριµένο ποσό. 
∆εν πιστεύουµε ότι πρέπει να γίνει διάκριση µεταξύ 
διαφόρων κατηγοριών µεγάλων επιχειρήσεων. Είµαστε 
υπέρ του καθορισµού κριτηρίων για τις ενισχύσεις των 
µεγάλων επιχειρήσεων για δραστηριότητες καινοτοµίας 
σε οριζόντιο επίπεδο. 

 

Ερώτηση 5)  
Οι ενδιαφερόµενοι 

καλούνται να αναφέρουν 
στοιχεία από την εµπειρία 
τους που αποδεικνύουν τη 
σκοπιµότητα της έγκρισης 
κρατικών ενισχύσεων στη 

µη τεχνολογική καινοτοµία, 
ιδίως στον τοµέα των 

υπηρεσιών. 
 

(α)  Η  χορήγηση ενισχύσεων για τη µη τεχνολογική 
καινοτοµία εκτιµάται ότι είναι ισοδύναµης σηµασίας µε 
αυτή της τεχνολογικής καινοτοµίας.  Παρέχει τη 
δυνατότητα στις επιχειρήσεις είτε ατοµικά είτε ως clusters 
ή σε άλλες µορφές συνένωσης ή συνεργασίας, να 
αναλάβουν τον επιχειρηµατικό κίνδυνο να 
ενσωµατώσουν στις δραστηριότητές τους νέες 
πρωτοπόρες ιδέες, τεχνικές, πρότυπα εργαλεία και 
µεθόδους, που θα τους επιτρέψουν να βελτιώσουν την 
παραγωγική, λειτουργική και διοικητική τους λειτουργία, 
να  ικανοποιήσουν τις ανάγκες και την εξυπηρέτηση των 
πελατών τους, ώστε να βελτιώσουν την θέση τους στην 
εγχώρια και διεθνή αγορά. 
(β)  ∆εν θα πρέπει οι ενισχύσεις να περιοριστούν µόνο 
στον τοµέα των υπηρεσιών, αλλά πρέπει να καλύπτουν 
όλο το φάσµα των δραστηριοτήτων των επιχειρήσεων 
π.χ προϊόντα, εµπόριο όπως επίσης και επιλεγµένες 
δραστηριότητες ( ενηµέρωση / ευαισθητοποίηση, 
περιβαλλοντική εκπαίδευση, ανάπτυξη ικανοτήτων ). 
(γ) Ειδικά έχουµε την άποψη ότι η µη τεχνολογική 
καινοτοµία αποτελεί ίσως τον βασικό πυλώνα ενίσχυσης 
των παραδοσιακών ΜΜΕ, προς την κατεύθυνση της 
βελτίωσης της ανταγωνιστικότητάς τους και µάλιστα σε 
τοµεακό επίπεδο, όταν εµφανίζονται προβλήµατα κυρίως 
από τρίτες χώρες µε έντονο ανταγωνισµό σε ότι αφορά 
τις τιµές των προϊόντων. Χαρακτηριστικό σηµερινό 
παράδειγµα είναι οι ΜΜΕ στον τοµέα της 
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κλωστοϋφαντουργίας, της υποδηµατοποιίας, και 
γενικότερα για προϊόντα χαµηλής και µέσης τεχνολογίας, 
όπου ο ανταγωνισµός από την Κίνα και χώρες του τρίτου 
είναι εξαιρετικά έντονος. Στις περιπτώσεις αυτές η µη 
τεχνολογική καινοτοµία θα µπορούσε να αντιµετωπίσει 
θετικά τον ανταγωνισµό αυτής της µορφής. 
(δ) Παραµένει το γεγονός της διευκρίνισης του όρου «µη 
τεχνολογική καινοτοµία» προκειµένου να µην 
περιλαµβάνονται στο καθεστώς ενισχύσεων καθηµερινές 
δραστηριότητες των επιχειρήσεων. Θεωρούµε ότι και 
εδώ θα µπορούσαν να οριστούν κριτήρια , µε βάση τα 
οποία, θα µπορούσαν να αξιολογηθούν νέες καινοτόµες 
ιδέες, δράσεις, ενέργειες , εργαλεία, πρότυπα κ.λ.π. στον 
εν λόγω τοµέα. 

Ερώτηση 6)  
Οι κανόνες κρατικών 
ενισχύσεων στην 

καινοτοµία πρέπει να 
προβλέπουν 
περιφερειακές 

πριµοδοτήσεις για λόγους 
συνοχής ; Θα πρέπει να 

διαφέρουν ανάλογα µε την 
γεωγραφική θέση κάθε 

περιοχής, ανεξάρτητα από 
τα προβλήµατα συνοχής ; 

 

Θεωρούµε θετικό ότι το κείµενο της Επιτροπής λαµβάνει 
υπόψη τη σύνδεση των ενισχύσεων µε την περιφερειακή 
διάσταση και την πριµοδότηση για λόγους συνοχής. ∆εν 
πρέπει να παραβλέπουµε ωστόσο τη σηµασία της 
γειτνίασης στην ανάπτυξη νέων τεχνολογιών µε πόλους 
έρευνας και ανάπτυξης, καθώς και την αδυναµία της 
αγοράς στην προσέλκυση σε περιφερειακό επίπεδο 
καινοτόµων ενεργειών ανεξάρτητα εάν πληρούνται 
κριτήρια τα οποία συνδέονται µε το εισόδηµα (π.χ. 
ΑΕΠ/κάτοικο) Για παράδειγµα ακόµη και περιφέρειες 
όπως η Αττική η οποία φιλοξενεί το µεγαλύτερο µέρος 
της παραγωγικής βάσης της χώρας και αποτελεί τόπο 
εγκατάστασης και λειτουργίας ερευνητικών ινστιτούτων 
και Α.Ε.Ι., δεν εµφανίζουν ικανοποιητικές επιδόσεις σε 
επίπεδο δεικτών καινοτοµίας. Κατ’ επέκταση θεωρούµε 
απαραίτητο να υπάρχει η δυνατότητα προσδιορισµού 
από την πλευρά των κρατών – µελών των περιφερειών 
εκείνων που εµφανίζουν έλλειµµα προσέλκυσης 
καινοτόµων ενεργειών, προκειµένου να προβλεφθούν σε 
αυτές περιφερειακές πριµοδοτήσεις. Περαιτέρω, 
θεωρούµε ότι απαιτείται προσδιορισµός της έννοιας 
γεωγραφικές διαφορές στην καινοτοµία και στις 
ανεπάρκειες της αγοράς. Σε κάθε περίπτωση θεωρούµε 
δεδοµένο ότι οι όποιες ενισχύσεις δίνονται στην 
καινοτοµία πρέπει να λειτουργούν επιπλέον των 
πριµοδοτήσεων εκείνων που δίνονται για την επίτευξη 
της περιφερειακής συνοχής. 

Ερώτηση 7)  
Υπάρχουν κατηγορίες 
ενισχύσεων ( π.χ. 

φορολογικές ελαφρύνσεις , 
εγγυηµένα δάνεια , 

επιστρεπτέες 
προκαταβολές ) που είναι 

περισσότερο 
ενδεδειγµένες για ειδικές 

Πιστεύουµε ότι θα πρέπει να δοθεί η δυνατότητα στα Κ-
Μ να εξετάζουν το είδος της κρατικής ενίσχυσης που 
θεωρούν , κατά περίπτωση, ενδεδειγµένη για την 
επίτευξη των στόχων τους π.χ. ο συνδυασµός πλαισίου 
οικονοµικής πολιτικής µε το είδος κρατικής ενίσχυσης, 
που κάθε φορά απαιτείται. 
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περιπτώσεις και ειδικές 
καινοτόµες 

δραστηριότητες; 
Ερώτηση 8) 

 Συµφωνείτε µε τα 
προτεινόµενα κριτήρια για 

τον ορισµό των 
καινοτόµων επιχειρήσεων 
σε φάση εκκίνησης, µε την 
άποψη να µην καθορίζεται 
επιλέξιµο κόστος, καθώς 

και µε τα ποσά των 
σχετικών ενισχύσεων και 
τους κανόνες όσον αφορά 
τη σώρευση ; Πιστεύετε ότι 

θα πρέπει να ισχύουν 
διαφορετικά κριτήρια 
επιλεξιµότητας για τους 

τοµείας υψηλής 
τεχνολογίας, όπως η 
βιοτεχνολογία και τα 

φαρµακευτικά προϊόντα, 
όπου απαιτούνται µεγάλα 

διαστήµατα για την 
ανάπτυξη και εµπορία των 

προϊόντων τους ; 
Ερώτηση 9) 

 Πέρα από τους 
προτεινόµενους κανόνες, 

είναι ευπρόσδεκτα 
επιχειρήµατα µε βάση την 

εµπειρία, που 
αποδεικνύουν την ανάγκη 
κρατικών ενισχύσεων : i) 
στις επιχειρήσεις σε φάση 
εκκίνησης ανεξάρτητα από 

το κριτήριο της 
καινοτοµίας και ii) στις 
καινοτόµες ΜΜΕ που 

λειτουργούν πάνω από 5 
χρόνια. 

Αναφορικά µε τα προτεινόµενα από την Ε. Επιτροπή 
κριτήρια για τον ορισµό των καινοτόµων επιχειρήσεων σε 
φάση εκκίνησης, συµφωνούµε µε το κριτήριο εκκίνησης. 
Θεωρούµε ότι τα αναφερόµενα κριτήρια θα µπορούσαν 
να εµπλουτιστούν περαιτέρω, και µε τη διάσταση της 
βιώσιµης ανάπτυξης. 
Επιφυλασσόµαστε για το κριτήριο καινοτοµίας , έτσι 
όπως αναφέρεται στην ελληνική µετάφραση, και 
παρακαλούµε την Ε. Επιτροπή όπως φροντίσει για την 
πιστή απόδοσή του. ∆ιατηρούµε σοβαρή επιφύλαξη για 
την ιδιαίτερη µεταχείριση των φαρµακευτικών και 
βιοτεχνολογικών επιχειρήσεων από πλευράς κρατικών 
ενισχύσεων.  Θα πρέπει να υπάρξουν καθορισµένα 
εξειδικευµένα κριτήρια που να αιτιολογούν πλήρως αυτή 
τη µεταχείριση και πιθανόν και ex ante αξιολόγηση των 
αποτελεσµάτων τους. 

Ερώτηση 10)   
Πιστεύετε  ότι πρέπει να 
προβλεφθούν και άλλες 

µορφές κρατικών 
ενισχύσεων εκτός από 
εκείνες που χορηγούνται 
επί του παρόντος για τα 
επιχειρηµατικά κεφάλαια, 

προκειµένου να 
βοηθήσουν τις ευρωπαϊκές 
ΜΜΕ να αναπτύξουν τις 
δραστηριότητές τους µετά 
τη φάση εκκίνησης ; Εάν 
ναι, ποιες είναι αυτές ; 

Πιστεύουµε ότι θα πρέπει να δοθεί η δυνατότητα στα Κ-
Μ να αξιολογούν κατά περίπτωση τη στήριξη των 
πειραµατικών εφαρµογών των ΜΜΕ προκειµένου να 
αναπτύξουν τις πρόσθετες δραστηριότητές τους µετά τη 
φάση εκκίνησης χρησιµοποιώντας συνδυασµένες 
µορφές ενίσχυσης. 
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Ερώτηση 11) 
 Πιστεύετε ότι οι διατάξεις 

αυτές θα έχουν τα 
αναµενόµενα 

αποτελέσµατα, και 
συγκεκριµένα θα 

ενθαρρύνουν τις ΜΜΕ να 
κυκλοφορήσουν καινοτόµα 
προϊόντα στην αγορά ; Εάν 
όχι, ποιες τροποποιήσεις 
θα πρέπει να επέλθουν 
στους κανόνες αυτούς ; 

 

Πιστεύουµε ότι οι διατάξεις αυτές θα έχουν τα 
αναµενόµενα αποτελέσµατα. Το ποσοστό ενίσχυσης που 
προτείνεται (15%) είναι χαµηλό και κρίνεται ότι δεν 
δηµιουργεί προϋποθέσεις «ελκυστικότητας» για τη 
συµµετοχή των επιχειρήσεων, κατά συνέπεια προτείνεται 
η αύξησή του. 
Οι προτεινόµενοι κανόνες θα µπορούσαν επίσης να 
εκσυγχρονιστούν ενσωµατώνοντας και την 
περιβαλλοντική διάσταση. Ειδικότερα θα ήταν χρήσιµο 
να ενσωµατώσουν : 
- θέµατα µελετών ( εξέταση περιβαλλοντικών 
επιπτώσεων ), Marketing ( προώθηση πράσινων 
προϊόντων ), κατάρτιση – διαχείριση ( EMAS και  
ECOLABEL) 

Ερώτηση 12)  
Υπάρχουν στοιχεία που 
συνηγορούν υπέρ της 

επέκτασης των διατάξεων 
αυτών και στις µεγάλες 

επιχειρήσεις ; Πιστεύετε ότι 
θα πρέπει να απαιτείται 
κοινοποίηση των µέτρων 
µε τα οποία χορηγούνται 

σηµαντικά ποσά 
ενισχύσεων σε 

µεµονωµένους κλάδους ; 
Αν ναι, πάνω από ποιο 
ποσό ; Στην περίπτωση 

αυτή, ποια είναι τα 
εµπειρικά αποδεικτικά 
στοιχεία που πρέπει να 

ζητά η Επιτροπή ; 

 
Οι εν λόγω διατάξεις µπορούν να επεκταθούν και στις 
µεγάλες επιχειρήσεις, για τις οποίες συµφωνούµε να 
κοινοποιούνται οι ενισχύσεις εκείνες, που υπερβαίνουν 
ένα κατώτατο ποσό π.χ. 1.000.000 €. 
 

Ερώτηση 13) 
 Ποια η γνώµη σας για τη 
στήριξη διαµεσολαβητών 

καινοτοµίας που 
συγχωνεύονται ή 

δηµιουργούν κοινές 
επιχειρήσεις για να 

φθάσουν σ΄ένα κρίσιµο 
µέγεθος σε τεχνολογικό 
τοµέα ειδίκευσης ; Θα 

πρέπει να επιτρέπονται οι 
επενδυτικές ενισχύσεις στο 
πλαίσιο αυτό ; Εάν ναι, 
υπό ποιους όρους ; Ποια 
άλλα µέτρα µπορούν να 

προβλεφθούν ; 
 

Συµφωνούµε σε γενικές γραµµές µε τις προτάσεις της Ε. 
Επιτροπής , επισηµαίνουµε ωστόσο τα εξής : 
α) πρέπει να αποσαφηνισθεί περαιτέρω το θέµα των 
άµεσων ενισχύσεων στους διαµεσολαβητές καινοτοµίας 
και ειδικότερα να ορισθούν σαφώς οι «δραστηριότητες 
δηµοσίου συµφέροντος που δεν είναι 
προσανατολισµένες στην αγορά »  και β) να διευρυνθούν 
περαιτέρω οι τύποι των υποδοµών που πρέπει να 
διαθέτει ένα Νοµικό Πρόσωπο για να χαρακτηρισθεί ως 
διαµεσολαβητής τεχνολογίας, π.χ. να συµπεριληφθούν 
και υποδοµές δικτύωσης και διασυνδέσεις µε διεθνείς 
βάσεις δεδοµένων  και ύπαρξη πληροφοριακών 
συστηµάτων, καθώς και να διαθέτει εµπειρία σε θέµατα 
µεταφοράς τεχνολογίας και τεχνογνωσίας. 
Σχετικά µε τη στήριξη διαµεσολαβητών καινοτοµίας που 
συγχωνεύονται ή δηµιουργούν κοινές επιχειρήσεις για να 
φθάσουν σ΄ένα κρίσιµο µέγεθος σε τεχνολογικό τοµέα 
ειδίκευσης, θεωρούµε ότι η άποψη αυτή είναι ιδιαίτερα 
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χρήσιµη. Για το λόγο αυτό προτείνουµε τη συγχώνευση ή 
δηµιουργία κοινών επιχειρήσεων διαµεσολαβητών 
καινοτοµίας, µε στόχο την επέκταση υπηρεσιών 
µεταφοράς τεχνολογίας και καινοτοµίας από το εξωτερικό 
( µε τη µορφή technology brokers, pattent attorneys, 
technology valuators, marketeers ) προς τη χώρα 
υποδοχής και αντίστροφα, καθώς και από τους φορείς 
παραγωγής και διαχείρισης επιστηµονικών και 
τεχνολογικών πληροφοριών, προς τους παραγωγικούς 
φορείς της χώρας µε απώτερο σκοπό : 

- την εξεύρεση εταίρων για licensing 
- την εξεύρεση επενδυτών για δηµιουργία εταιρειών 

spin-off 
- τη διεθνή τεχνολογική και εµπορική αξιολόγηση 

τεχνολογιών / προϊόντων 
- την υποστήριξη για τον επιχειρηµατικό σχεδιασµό ή 

και την τεχνολογική υποστήριξη εταιρειών από 
επιστηµονικό προσωπικό εγχώριων και 
αλλοδαπών ερευνητικών και εκπαιδευτικών 
κέντρων 

Εκτιµούµε ότι σε εθνικό επίπεδο µπορεί να εφαρµοστεί 
µια στρατηγική , η οποία θα είναι στραµµένη προς την 
ενίσχυση της δηµιουργίας κέντρων ∆ιαµεσολαβητών 
καινοτοµίας ( Τεχνοµεσιτείας) , καθώς επίσης σε 
διάφορες µείζονος σηµασίας περιοχές της χώρας, που 
θα δράσουν συµπληρωµατικά µε οµοειδείς 
δραστηριότητες , που αναπτύσσονται στην περιφέρεια ( 
κέντρα Επιχειρηµατικής και Τεχνολογικής Ανάπτυξης, 
ΒΙC, Γραφεία ∆ιαµεσολάβησης, ΑΕΙ. ΤΕΙ, Επιστηµονικά 
και Τεχνολογικά Πάρκα και Θερµοκοιτίδες) . Τα κέντρα 
αυτά θα εξειδικεύονται : 
α) στην ανεύρευση τεχνολογίας , που θα έχει άµεση 
σχέση µε τα παραγόµενα προϊόντα ή τη βιοµηχανική 
υποδοµή της χώρας ή και της συγκεκριµένης περιοχής, 
χρησιµοποιώντας νέες µορφές διαχείρισης της 
τεχνολογίας 
β) στην προώθηση εγχώριας παραγόµενης τεχνολογίας 
στις διεθνείς αγορές. 

Ερώτηση 14)  
Υπάρχουν στοιχεία τα 

οποία συνηγορούν υπέρ 
του να ενισχύεται η 
πρόσληψη και άλλων 

κατηγοριών προσωπικού 
µε υψηλή ειδίκευση από 

ΜΜΕ; 

Θεωρούµε την επικέντρωση στις κατηγορίες 
προσωπικού που αναφέρονται στο κείµενο (ερευνητές 
και µηχανικούς) πολύ περιοριστική. Πρέπει να 
διερευνηθεί η ενίσχυση σε προσωπικό υψηλού επιπέδου 
όλων των ειδικοτήτων , που θα διαθέτει εµπειρία  και 
εξειδίκευση για την κάλυψη των αναγκών των ΜΜΕ. 

Ερώτηση 15) Συµφωνούµε µε την πρόταση της Ε. Επιτροπής για 
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 Θα πρέπει η Επιτροπή να 
θεσπίσει ειδικούς κανόνες 
για τις περιπτώσεις που ο 
ερευνητής επιλέγει να µην 

επιστρέψει στο 
πανεπιστήµιο προέλευσής 
του ή που το πανεπιστήµιο 
δεν προτίθεται πλέον να 
τον επαναπροσλάβει; 

θέσπιση ειδικών κανόνων. 
 

Ερώτηση 16) 
 Ποιος ορισµός πρέπει να 
υιοθετηθεί γα το δίκτυο/ 

δραστηριότητες δικτύωσης 
τύπου cluster και ποιά 
κριτήρια πρέπει να 

χρησιµοποιούνται για τη 
διάκριση αυτών των 

δικτύων από την ευρύτερη 
κατηγορία των 

µεσολαβητών καινοτοµίας;  
Ερώτηση 17)  

Πιστεύετε ότι θα πρέπει να 
επιτρέπεται η χορήγηση 
κρατικών ενισχύσεων για 

την προώθηση 
ευρωπαϊκών κέντρων 
αριστείας; Αν ναι, ποιες 
µορφές ενισχύσεων, για 
ποιους λόγους και υπό 

ποιες προϋποθέσεις; Ποια 
άλλα, ενδεχοµένως 

καλύτερα, µέτρα µπορούν 
να προβλεφθούν; 
Ερώτηση 18) 

 Πρέπει να τεθούν 
πρόσθετα κριτήρια για να 

αποφευχθεί ο 
κατακερµατισµός των 

κρατικών ενισχύσεων και 
να ενθαρρυνθεί η 

συγκέντρωση των πόρων 
σε περιορισµένο αριθµό 

πόλων αριστείας; 
Ερώτηση 19)  

Τι πιστεύετε γενικότερα 
σχετικά µε την ανάγκη για 

θέσπιση πρόσθετων 
διατάξεων όσον αφορά τις 
υποδοµές που στηρίζουν 
την καινοτοµία ( π.χ. στον 
τοµέα της ενέργειας, των 

µεταφορών, κ.λ.π.); 
Ερώτηση 20) 

 Πιστεύετε ότι οι µεγάλες 
επιχειρήσεις θα πρέπει να 

Όσον αφορά την πρόταση για υποστήριξη της 
ανάπτυξης πόλων αριστείας µέσω συνεργασίας και 
clustering σηµειώνουµε τα εξής : 
 ∆εν πρέπει να εγκριθούν ενισχύσεις που θα είναι 
επιλέξιµες µόνο σε ευρωπαϊκό επίπεδο και όχι σε εθνικό. 
Άλλωστε στόχος είναι η συνεργασία και ο συντονισµός 
εθνικών και κοινοτικών δραστηριοτήτων έρευνας και 
καινοτοµίας και η συνχρηµατοδότηση  ορισµένων 
δράσεων από εθνικά, διαρθρωτικά κονδύλια και κονδύλια 
του 7ου Προγράµµατος Πλαισίου ΕΤΑ της Ευρωπαϊκής 
Ενωσης. 
 Τα κράτη-µέλη θα πρέπει να έχουν τη δυνατότητα 
χορήγησης κρατικών ενισχύσεων για δηµιουργία 
περιφερειακών / εθνικών πόλων αριστείας  και για  
δικτύωση, σε εθελοντική βάση, των περιφερειακών / 
εθνικών πόλων αριστείας µε αντίστοιχους πόλους άλλων 
κρατών-µελών. Για το λόγο αυτό στο σχήµα ενίσχυσης 
θα πρέπει να συµπεριλαµβάνονται και δαπάνες α) 
δικτύωσης περιφερειακών ή και εθνικών πόλων  
αριστείας/καινοτοµίας µε αντίστοιχους άλλων Κρατών 
Μελών  µε στόχο την δηµιουργία ευρωπαϊκών πόλων 
αριστείας/καινοτοµίας ή και virtual κέντρων 
αριστείας/καινοτοµίας και  β) για  οριζόντιες 
δραστηριότητες, όπως διάχυση, προβολή, διαχείριση, 
µελέτες σκοπιµότητας κλπ. 
Οι πόλοι αριστείας πρέπει να  καλύπτουν όλους τους 
κλάδους της οικονοµίας. ∆ε συµφωνούµε µε την 
επικέντρωση των πόλων αριστείας µόνο σε ένα 
περιορισµένο αριθµό. Για την ενίσχυση των πόλων 
αριστείας θα πρέπει να λαµβάνονται υπόψη γενικότερα 
κριτήρια που θα καθοριστούν εκ των προτέρων και στα 
οποία θα λαµβάνονται υπόψη και τα ιδιαίτερα 
χαρακτηριστικά της χώρας / περιφέρειας και των 
συγκριτικών πλεονεκτηµάτων που διαθέτει στη 
συγκεκριµένη περίπτωση. 
Ανεξάρτητα από τους πόλους αριστείας θεωρούµε ότι 
πρέπει η δηµιουργία clusters (συνεργασία επιχειρήσεων 
οµοειδών ή συµπληρωµατικών ή και συνεργασία µε 
φορείς παραγωγής γνώσης η και διαµεσολαβητές 
καινοτοµίας)  να συµπεριληφθεί στα προς ενίσχυση 
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τυγχάνουν κρατικής 
ενίσχυσης, π.χ. για τη 

δηµιουργία ερευνητικών 
εγκαταστάσεων σε ένα 

ευρωπαϊκό πόλο 
αριστείας; Θα πρέπει η 

Επιτροπή να προσπαθήσει 
να αναπτύξει ειδικά 

κριτήρια για τον έλεγχο 
των εν λόγω κρατικών 
ενισχύσεων; Ποιά 

οικονοµικά δεδοµένα θα 
έπρεπε να 

χρησιµοποιούνται για να 
αναλυθεί η αναγκαιότητα 
των εν λόγω κρατικών 

ενισχύσεων; 

σχήµατα καινοτοµίας. 
 

 
 


