Berlin, der 05.10.2005

Stellungnahme
der Bundesregierung
der Bundesrepublik Deutschland
zum ,Aktionsplan staatliche Beihilfen’

Die Bundesregierung dankt der Eurdpéiischen Kommission fiir die Ubermittlung des
,JAktionsplans Staatliche Beihilfen — Weniger und besser ausgerichtete staatliche Beihilfen —
Roadmap zur Reform des Beihilferechts 2005-2009*. |

Die Bﬁndesregierung begriiBt und unterstiitzt die dem Aktionsplan zugrunde liegenden Ziele
der Beihilfereform: die Stirkung der Wettbewerbsfahigkeit der europdischen Wirtschéft irﬁ
Rahmen des Lissabon-Prozesses, insbesondere hinsichtlich Unternehmensgriindungen und
junger, innovativer KMU, die Systematisierung der Beihilfepolitik sowie die Verfahrens-
vereinfachung. Die Bundesregierung begriiit im Grundsatz die von der Kommission vorge-
schlagene stirkere wirtschaftliche Betrachtungsweise. Sie ist der Ansicht, dass sich die
Kommission im ‘Rahmen der Beihilfekontrolle auch in Zukunft auf ihre Kernaufgabe .
beschrénken sollte, die Beihﬂfem_a.Bnahmeh ‘der Mitgliedstaaten allein daraufhin zu tiber-
priifen, ob sie den 'innergemeinschéftlichen Wettbewerb verfilschen und den Handel in einem
Mafle beeintréchtigen, das dem gemeinsamen Interesse zuwiderlduft. Eine wirkungsvolle
Beihilfekontrolle vermeidet Wettbewerbsverzerrungen zu Lasten wettbewerbsfahiger
Untemehrhen, sichert einen fairen Standortwettbewerb und sollte staatlichen Verdréngungs-
wettbewerb nicht begiinstigen. Die Verlageruhg von Verwaltungsaufwand auf die Mitglied-

staaten und die Schaffing zusitzlicher Biirokratie wird von der Bundesregierung abgelehnt.

- Die Bundesregierung ist besorgt iiber eine sich im Aktionsplan andeutende Instrumen-
talisierung der Beihilfekontrolle insbesondere zu fiskalpolitischen Zwecken. So soll es kiinftig
im Rahmen der Beihilfekontrolle auch darauf ankommen, dass die Mitgliedstaaten die
Mittelvergabe transparenter gestalten und Steuermittel effizienter einsetzen. Auch
beabsichtigt die Kommission, Mitgliedstaaten zur Einfiihrung von Leistungsnormen anzu-
halten, anhand derer gepriift werden soll, ob staatliche Beihilfen im konkreten Fall die beste
Form ‘staatlichen Handelns sind. Ohne Zweifel ist eine kontinuierliche Evaluierung von
Beihilfen erforderlich. Ebenso wie andere Arten staatlicher Ausgaben muss die Erfolgs-
kontrolle staatlicher Beihilfen gewahrleisten, dass die mit der Vergabe von Beihilfen verbun-

denen Ziele exakt definiert und fortlaufend tiberpriift werden. Wenn die angestrebte Ziel-



setzung erreicht oder nicht mehr begriindet ist, wenn sie mit der Art der MafBlnahme nicht
erreicht werden kann oder ein anderes, besseres Instrument zur Zielerreichung existiert,
miissen die Beihilfen wieder zuriickgefiihrt werden. Auch gilt es zu verhindern, dass sich
einzelne MaBnahmen in ihren Auswirkungen konterkarieren, gegenseitig neutralisieren oder

nachteilige nationale Wirkungen entfalten.

Die Bundesregierung befiirwortet eine Erfolgskontrolle staatlicher Beihilfen, ist jedoch der
Ansicht, dass dies nicht Aufgabe der Kommission, sondern der Mitgliedstaaten ist. Sie weist
darauf hin, dass die europdische Beihilfekontrolle geméB Artikel 87 bis 89 EG-Vertrag allein |
dem Schutz des Gemeinsamen Marktes dient; nicht aber dem Schutz staatlicher Mittel noch
- deren effizienter Verwendung. Vielmehr sind der sparsame und effiziente 'Umgang mit
Steuermitteln sowié die Ausgestaltung und Evaluierung staatlicher Beihilfen herausragende
Angelegenheiteﬁ gerade der Mitgliedstaaten selbst. Nach Ansicht der Bundesregierung ist die
Kommission nach der 'allgemeinen Kompetenzverteilung weder zur Ressourcenallokation
noch zur Véreinheitlichung der Rechts- und Finanzpolitik der Mitgliedstaaten noch zur
Evaluierung dér einzelstaatlichen Subventionspolitik berechtigt. Die Bundesregierung ist
daher der Ansicht, dass die Kommission mit ihren Vorstellungen die ihr primérrechtlich durch

die Artikel 87 bis 89 EG-Vertrag zugewiesenen Kompetenzen iiberschreitet.

AuBerhalb der Beihilfekontrolle kénnen hingegen durchaus Anregungen flir die Verbesserung
von Effizienz und Erfolgskontrolle bei der Subventionspolitik der Mitgliedstaaten gegeben
werden; eine Implementierung kann iiber die Beihilfekontrolle jedoch nicht stattﬁnden Keine
Bedenken bestehen aus Sicht der Bundesregierung deshalb gegen die Etablierung von Best-
Practice-Regeln zur Effizienzkontrolle auBerhalb des ausschlieBlichen Zusténdigkeitsbereichs
der Gemeinschaft nach Artikel 87 bis 89 EG-Vértrag. In diesem Zusammenhang sieht die
Bundesregierung 'im Aktionsplan wertvolle Hinweise auf eine stirkere Ausrichtung der
Beihilfen im Hinblick auf die Lissabon-Strategie, jedoch wire eine fokussierte Behandlung
der Qualitit der 6ffentlichen Finanzen auch vor dem Hintergrund der Neuformulierung der
wirtschaftspolitischen Leitlinien wiinschenswert. Allerdings besteht weiter Kléirungsbedarf
beziiglich der Frage, welchen Beitrag Beihilfen im Hinblick auf die qualitative Ausrichtung
(Férderung von nachhaltigem Wachstum) der nationalen Finanzpolitiken leisten kdnnen.

Allein das Beihilferecht ist nicht der richtige Ort, diese Diskussion zu fithren.

Abgesehen von vorstehenden grundsétzlichen Bedenken, sieht die Bundesregierung fiir die

von der Kommission vorgeschlagene verfeinerte wirtschaftliche Betrachtungsweise der
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Beihilfekontrolle Prizisierungsbedarf. Es 1Ble:ibt zu kldren, wie dieser Vorschlag in die
Beihilfeinstrumente umgesetzt werden soll. Die Kommission hebt die zentrale Bedeutung des |
Marktversagens als Rechtfertigungsérund fiir die Zuléissigkeit von Beihilfen hervor. Das
Koﬁzept des M'arktversagens\ ist von der Kommission bislang jedoch nicht hinreichend '
konkretisiert worden. Die Bundesregierung erkennt an, dass eine stérkere wirtschaftliche
Betrachtung im Einzelfall zu ckonomisch ‘sinnvolleren Ergebnissen der Beihilfevergabe
beitréigt. Sie gibt aber zu bedenken, dass eine solche Flexibilisierung im Rahmen der Beihilfe-
kontrolle einen Verlust an Rechtsicherheit und Vorhersehbarkeit der Entscheidungspraxis der
Europdischen Kommission bedeuten kénnte. Auch konnte die Komplexitit der Beihilfe-
priffung zunehmen. SchlieBlich darf die Einfligung eines Marktversagenskriteriums nicht zu
ei_ner' vertikalen Verschiebung -von Zustéindigkeiten im Verhéltnis von Kommission und
Mitgliedstaaten ﬁihren. Soweit ein Marktveréagen daher als Begriindung flir staatliche
Beihilfen dienen kann, muss den Mitgliedstaaten diesbeziiglich ein substantieller Beurtei-
lungsspielraum eingerdumt werden. Auch aus Griinden der von der Kommission zu Recht
erstrebten Verfahrensvereinfachung sollte sich die Kontfolle der Kommission auf Miss-
brauchsfille beschrinken. Insoweit sind im Intefesse von Rechtssicherheit und Transparenz
klare Priifkriterien zu entwickeln. Auch kann das Vorliegen von Marktversagen (z.B. in Form
von externen Kosten) nicht per se bestimmte Beihilfen rechtfertigeh. ' ‘

Liegen externe Kosten vor und lassen sich diese anhand von ailgemein akzeptiertén
Wissenschaftlichen Methoden zweifelsfrei eﬁnitteln, sollte versucht ywerdeln, diese "iiber
geeignete Schritte und unter Beachtung. auch der okonomischen Auswirkungen dem
Verursacher anzulasten. Beihilfen an Wettbewerber, die keine derartigen externen Kosten
* verursachen, kénnen in diesen Féllen nicht generell z. B. im Wege einer erweiterten
Gruppenfreistellung akzeptiert werden. Weite Spielrdume fur staatliches Handeln sind
besonders dann angemessen, wenn die Mitgliedstaaten in bestimmten Bereichen eine
Foérderung gewdhren, um iiberhaupt ein Angebot sicherzustellen, um eine plurale Angebots-
struktur zu schaffen bzw. zu erhalten oder wenn es einen Markt fiir bestimmte Leistungen
nicht gibt. Das ist z.B. der Fall bei den Gesundheits- und Sozialdienstleistungen sowie in
weiten Bereichen der Kultur. Die Kommission weist im Aktionsplan unter Bezugnahme auf
einen Ratsbeschluss darauf hin, dass Anstrengungen unternommen werden sollten, um den

sozialen und wirtschaftlichen Zusammenhalt und nachhaltige Entwicklung sicherzustellen.

Die Bundesregierung hat Versténdnis dafiir, dass die Kommission — insbesondere infolge des

Beitritts der zehn neuen Mitgliedstaaten — eine erhebliche Mehrbelastung zu bewéltigen hat.
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Sie begriifit und unterstiitzt daher grundsétzlich alle Anstrengungen, um die Kommission von
weniger wichtigen Féllen zu entlasteﬁ. Dies darf im Ergebnis allerdings nicht dazu fiihreﬁ,
dass die Vorschlige der Européischen Kommission einen Verwaltungsabbau behindern. Eine
blof3e Vérlagerung von Verwaltungsaufwand von der Kommission auf die Mitgliédstaaten
lehnt die Bundesregierung ebenso ab; wie alle Eingriffe in die innerstaatliche Verwaltungs-
organisation, insbesondere im Bereich der Rechnungshéfe, einzelstaatlicher Gerichte sowie
der Schaffung unabhingiger Einrichtungen. Die Bundesregierung lehnt mit allem Nachdruck
den Vorschlag der Komrrﬁssion ab, unabhingige Beihilfeiiberwachungsbehdrden in den
Mitgliedstaaten zu etablieren. Eine gemeinschaftsrechtliche Verpflichtung zur Einrichtung .
dexartiger'BehGrden ware weder politisch sinnvoll noch rechtlich zuldssig. Zugleich gilt es, .
die politisché Verantwortlichkeit der Mitgliedstaaten bei der Ausgestaltung von Beihilfen zu |
wahren (wie z. B. bei der Festlegung von Foérdergebieten im Bereich der Regionalbeihﬂfen).
Die Ausgestaltung staatlicher Beihilfen ist genuine Aufgabe der Mitgliedstaaten und allein
nach den innerstaatlichen Mechanismen demokratischer Legitimation zu rechtfértigen. Auch
ist vor einer Fortfiilhrung des Neuausrichtungsansatzes innerhalb des Bereichs ho;izontaler
Instrumente zu warnen: Ist es auf der einen Seite richtig, entsprechend der Schluss-
folgerungen Européischer Rite staatliche Beihilfen auf horizontale Ziele auszurichten, darf
dies nicht dazu fithren, dass innerhalb horizontaler Regelungen die Zuléssigkeit von Beihilfen
sich allein nach dem européischen Mehrwert bemisst. So sollte insbesondere im Bereich des
F&E-Geméinschaftsrahmens an den bisherigen hohen Beihilfeinténsitéiten festgehalten
werden, statt diese — wie es derzeit innerhalb der Kommission diskutiert wird — im Grundsatz
abzusenken und nur iiber Zuschldge, die an einen von der EU definierten Mehrwert

ankm‘ipfen, auf das bisherige Niveau aufzustocken.

Die Vorschlige der Kommission haben aus Sicht der Bundesregierung aus den oben
genannten Griinden verfassungsrechtliche Relevanz und werfen grundsétzliche Fragen nach

der Abgrenzung der Zusténdigkeit zwischen Gemeinschaft und Mitgliedstaaten auf.



Zum Aktionsplan ist im Einzelnen anzumerken:

Hinsichtlich der Uberarbeitung des Gemeinschaftsrahmens fiir Forschung und Entwicklung
wird auf die der Kommission bereits vorliegende Stellungnahine der Bundesregierung vom
17. Mi#rz 2005 verwiesen. Die Bundesregierung bittet die Kommission diesbeziiglich, die
Erarbeitung dieses Rahmens in enger Konsultation mit den Mitgliedstaaten vorzunehmen.
Vor diesem Hintergrund erscheint eine befristete Verlédngerung des derzeit geltenden Gemein-
schaftsrahmens fiir staatliche Forschungs- und Entwicklungsbeihilfen zweckmifig. Die
Bundesregierung begriifit- den Vorsto8 der Kommission, eine Mitteilung zur Inhovation
herauszugeben, der aber aus Griinden der Ubersichtlichkeit des Beihilferechts moglichst nicht

zur Schaffung neuer Beihilfeinstrumente fithren sollte.

Hinsichtlich der Uberarbeitung der Mitteilung zum Risikokapital verweist die Bundes-
regierung auf ihre Stellungnahme vom 4. Mérz 2004. Wie dort bereits ausgefiihrt, setzt sich
die Bundesregierung insbesondere fiir die Anhebung der Tranchenhéhe, eine flexiblere
Handhabung des Anteils der Privatbeteiligung und eine Auﬂlebung des Kumulierungsverbots

~ ein.

Der Aktionsplan wiederholt die Ankiindigung im WeiBbuch der Kommission zu
_Dienstléistungen von allgemeinem Interesse, Legislativvorschlége auszuarbeiten, durch die
die Bedingungen der Anwendung des Beihilferechts auf die Finanzierung der Leistungen der
Daseinsvorsorge durch die Mitgliedstaaten erldutert werden sollen. Dies ist zwischenzeitlich
mit Datum vom 15. Juli 2005 geschehen. Anders als noch im WeiBbuch angekiindigt, hat die
KoMission in diesem Zusammenhang aber keine Mitteilung zur Abgrenzung der
wirtschaftlichen von den nichtwirtschaftlichen Dienstleistungen von allgemeinem Interesse
vorgelegt. Eine Klarstellung in dieser Frage wire aber zur Erreichung von Rechtssicherheit

wiinschenswert.

Im Hinblick auf die angestrebte Verfahrensvereinfachung wird die Absicht der Europdischen
Kommission grundsiétzlich beflirwortet, einé allgemeine Gruppenfreistellungsverordnung zu
erlassen. Die Bﬁndesregierung weist allerdings darauf hin, dass die beabsichtigte parallele
Erarbeitung von Freistellungsvorschriften und Leitlinien Rechtsunsicherheit schaffen kénnte.
In der'Vergangenheit hat die Kommission die Uberfilhrung von Leitlinien in Freistellungs-

verordnungen wiederholt dazu genutzt, die bestehenden Spielriume einzuengen. Einer



derartigen Verschérfung widerspricht die Bundesregierung nachdriicklich. Dariiber hinaus
weist Bundesregierung darauf hin, dass die Existenz von Freistellungsverordnungen mit
notwendigerweise strengeren Beihilfebeschré.nkungen die Moglichkeit nicht ausschlieen
darf, eine von den Regeln der Freistellungsverordnung abweichende. Beihilfe oder
Béihilferegelung zu notifizieren und genehmigt zu erhalten. Die Bundesregierung begrﬁ.Bt'
ausdriicklich die Anhebung der De-minimis-Schwellenwerte im Rahmen der Verordnung
(EG) Nr. 69/2001. |

Im Rahmen der fiir 2005 angekiindigten Uberlegungen der Kommission hilt die
Bundesregierung im Hinblick auf die offensichtlichen Schwierigkeiten der Anwendung des
,,Gemeinschaftsrahmens fiir staatliche Umweltschutzbeihilfen* eine vorfristige Uberarbeitung

dieses Textes fiir erforderlich. -

Im Rahmen der Revision der Regionalleitlinien verweist die Bundesregierung auf ihre bereits-

- Anfang September 2005 abgegebene Stellungnahme.

Die Bundesregierung stimmt der Kommission zﬁ, wenn diese zwecks erfolgreicher
Umsetzung der Lissabon-Strategie dié Bereitstellung moderner Infrastruktureinrichtungen im
- Bereich Verkehr, Energie, Information und Kommunikation fordert. Allerdings ist sie besorgt
dartiber, dass Infrastrukturvorhaben der Mitgliedstaaten in Teilbereichen immer weiter dem
Bereich der gewerblichen Wiﬂsdhaﬂ zugeordnet werden. Um Rechtsunsicherheit in diesem
Bereich zu vermeiden, sollte die Kommission festlegen, dass Invéstitionen in Infrastruktur-
projekte, die allen potentiellen Nutzern diskriminierungsfrei zugénglich sind, als Mafinahmen
von allgemeinem wirtschaftspolitischen Interesse bewertet werden und damit nicht in den
- Anwendungsbereich des europiischen Beihilferechts fallen. Im Falle &ffentlich-privater
Partnerschaften sollte klargestellt werden, dass eine staatliche Beihilfe dann nicht vorliegt,

wenn das Vorhaben in einem transparenten Verfahren vergeben wurde.

Positiv bewertet die Bundesregierung das Vorhaben der Kommission, das interne Verwal-
tungsverfahren zu straffen. Die Annahme der Kommission, dass die lange Verfahrensdauer
im Beihilfeverfahren unter anderem auf die Anzahl der vorzulegenden Sprachfassungen
zuriickzufithren ist, darf jedoch nicht zu einer Reduzierung auf die englische oder
franzosische Sprache fiihren. Denn dadurch wiirde lediglich ein wesentlicher Teil der von der

Kommission zu leistenden Arbeit auf die Mitgliedstaaten verlagert und eine erhebliche



7

Rechtsunsicherheit, insbesondere bei den bewilligenden Behérden und den Beihilfe-

empfangern hervorgerufen.

Der von der Kommission vorgeschlagenen Zielerreichungskbntrollé der Mitgliedstaaten durch
die Kommission steht die Bunde'sregierung kritisch gegeniiber. Denn die Priifung der
Geeignetheit und ZweckmaBigkeit einer Beihilfe obliegt aufgrund der ‘wirtschaftpOIitischen
Bedeutung der Entscheidung allein den Mitgliedstaaten. Im Einzelnen verweist die Bundes-
regierung auf die Ausfilhrungen zur Vorbereitung der multilateralen Sitzung zum Follow-up
der Schlussfolgerungen Européischer Rate am 11./ 12. Juli 2005.

Die Bundesrégierung steht Initiativen der Kommission zur Starkung der praktischen Rolle der
mitgliedstaaﬂichen Gerichte im Rahmen der primérrechtlich vorgegebenen Zustindigkeits-
verteilung grundsétzlich aufgeschlossen gegenﬁber. Sie ist allerdings der Ansicht, dass eine
tiber das MaB der in der Bekanntmachung iiber die Zusammenarbeit zwischen der
' Kommission und den Gerichten der Mitgliedstaaten im Bereich der staatlichen Beihilfen von
1995 hinausgehende Beeinﬂﬁssung der Rechtsprechung der Mitgliedstaaten einen Verstofl
gegen den verfassungsrechtlichen Gruﬁdsatz der GeWaltenteilung sowie gegen das Prinzip der
richterlichen Unabhéngigkeit darstellen wiirde. MéBnahmen zur Forderung eines grofieren
Beitrags der mitgliedstaatlichen Gerichte bei der Beihilfenkontrolle miissen nach Auffassung
der Bundesregierung in jedem Fall mit den Grundsétzen der Gewaltenteilung und der richter-

lichen Unabhéngigkeit vereinbar sein.

Die Bundesregierung begriifit die Bemﬁhungen der Kommission, das Verfahrensrecht zu
vereinfachen und Verwaltungskosten zu senken. Die in diesem Zusammenhang
vorgeschlagene systematische Negativentscheidung bei nicht ordnungsgeméiﬁ angemeldeten
Beihilfen lehnt sie jedoch ab, da dies — wie der Europdische Gerichtshof bereits festgestellt

hat — mit dem Priméirrecht nicht vereinbar ist und im Ubrigen auch unverhéltnisméBig und
| unzweckméBig wire. Gleiches gilt fir die Feststellung, die Mitgliedstaaten miissten die
Rechtmifigkeit einer BeihilfemaBinahme nabhweisen (Rz. 19 des Aktionsplans): Nach
Artikel 88 Absatz2 Satz 1 EG-Vertrag ist es Aufgabe der Kommission, festzustellen, dass
eine Beihilfe mit dem Gemeinsamen Markt um'fereinbar ist. Stattdessen sollte die
Kommission den Begriff der ,,vollstindigen Anmeldung® in der Verfahrensordnung EG Nr.
659/1999 prizisieren, die zwingend erforderlichen inhaltlichen Anforderungen formulieren

und das Verfahren zur Riickforderung rechtswidriger bzw. missbréuchlich angewendeter
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Beihilfen transparenter gestalten. Auch das Vorhaben der Kormnission,‘ nicht ordnﬁngsgéméiB
angemeldete Beihilfen systematisch zuriickzufordern, stBt auf Bedenkén der
Bundésregierung. Zwar ist das Interesse der Kommission, eine ordnungsgeméfe Anmeldung
sicherzustellen, durchaus legitim. Jedoch ist zu beriicksichtigen, daés schon die Verzinsung
des Betrags — zumal nach der Erstreckung auf Zinseszinsen — eine ausreichende Sanktion
darstellt. Uberdies wire eine pauschale Riickforderung nicht ordnungsgeméiB angemeldeter
| Beihilfen aufgrund der zum Teil gravierenden Folgen unverhdltnismaBig. Insbesondere fiir
KMU entstiinde das Problem, dass diese aufgrund einer Verpflichtung zur Riickzahlung einer
materiell rechtméBigen Beihilfe in erhebliche Zahlungsengpésse geraten konnten. Letztiich
~ hdlt die Bundesregierimg eine systematische Riickforderung nicht ordnungsgeméB
‘angemeldeter Beihilfen auch mit Blick auf die angestrebte Entlastung der Verwaltung fiir
wenig zielfithrend, da die pauschale Riickforderung dann zu einem immensen und unndtigen
Verwaltungsaufwand fithren wiirde, wenn absehbar ist, dass sich die Rechtswidrigkeit allein

aus einem VerstoB gegen formelle Vorschriften ergibt.

Bei der geplanten Uberarbeitung der Mitteilung iiber staatliche Beihilfen auf den 6ffentlich-
rechtlichen Rundfunk ersucht die Bundesregierung die Kommission, der besonderen
'Bedeutung des Rundfunks — wie sie im Améterdarﬁer Protokoll iiber den offentlich-
rechtlichen Rundfunk in den Mitgliedstaaten ihren Niederschlag geﬂmden hat — Rechnung zu
tragen. Wie befeits in den zahlreichen Stellungnahmen der Bundesregierung in den laufenden
Rundfunkverfahren, auf die verwiesen Wird, dargelegt worden ist, besteht ein besonderes
offentliches Interesse an journalistisch-redaktionell bearbeitetén, an die Allgemeinheit

gerichteten Inhalten unabhéngig von ihrem ijertragungsweg.

Ferner ist zu anzumerken, dass die von der Kommission angestrebte Uberpriifung der
Mitteilung iiber die Anwendung der Vorschriften iiber staatliche Beihilfen im Bereich der
direkten Unternehmensbesteuerung angesichts der Entwicklungen in der Rechtsprechung des
Europiischen Gerichtshofs sinhvoll erscheint. Die Ausweitung der Mitteilung auf den'Bere}ich
der indirekten Besteuerung wird jedoch insbesondere im Hinblick auf den bereits erreichten
Harmonisierungsgrad abgelehnt. Die Moglichkeiten der Mitgliedstaaten zur ErméBigung der
Mehrwertsteuer unterliegén prizisen gemeinschaftsrechtlichen Vorgaben, die auf die
steuel;liche Gleichbehandlung vergleichbarer Produkte gerichtet sind und damit eine
Bewertung dieser Erm#Bigungen als allgemeine MaB3nahmen, die im allgemeinen nicht von
Artikel 87 Absatz 1 EG-Vertrag erfasst werden, nahe legt. Auch im Bereich der Energie-
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besteuerung bedarf es nach Auffassung der Bundesregierung zum gegenwirtigen Zeitpunkt
keiner gesonderten Mitteilung. Die im Zusammenhang mit der Erarbeitung der Energie-
steuerrichtlinie von einigen Mitgliedstaaten geduflerte Besorgnis einer mo glicherweiée wider-
“spriichlichen Handhabung der in dieser Richtlinie zugelassenen Begiinstigungen wurde aus
Sicht der Bundesregiening und ihrer Erfahrung aus Beihilfeverfahren (z.B. Biokraftstoffe)

relativiert.

Letztlich ist noch anzumerken, dass die Kommission es versdumt, das Problem wettbewerbs-
verzerrender Staatshilfen. an Standorten auBerhalb der EU anzusprechen. Wenn nﬁt massiver
staatlicher Hilfe Konkurrenten auBerhalb der EU aufgebaut werden, kann das zu einem
Verlust von Arbeitsplitzen innerhalb Europas fithren. Um erhebliche Standortnachteile in
. Europa zu vermeiden, wird die KOM gebeten, sich im Rahmen internationaler Ubereinkom-
men (z. B. WTO, OECD) dafiir einzusetzen, dass solche Wettbewerbsverzerrungen auf

internationaler Ebene nicht auftreten.



