SV

SV



GEMENSAMMA PRINCIPER FOR EKONOMISK BEDOMNING AV HURUVIDA
STATLIGT STOD AR FORENLIGT ENLIGT ARTIKEL 87.3

INLEDNING

Kontrollen av statligt stdd utgor en viktig del av konkurrenspolitiken och &r
nodvandig for att uppratthdlla en effektiv konkurrens och fri handel pa den inre
marknaden.

| EG-fordragets bestammelser om statligt stod tas hansyn till att medlemsstaternas
syfte med att bevilja statligt stod & att framja den ekonomiska och sociaa
utvecklingen inom sina territorier. De kan gora detta genom att locka till sig
utlandska direkta investeringar. Nér ett foretag bedutar att etablera sig, investera,
utvidga eller kanske endast bibehalla produktionen pa en viss ort, genererar detta
vanligen avsevérda fordelar for vardiandet. Det kan innebéra nya eller bibehdlina
arbetstillfallen, hogre skatteintékter eller ekonomisk tillvaxt. Statligt stdd som
beviljas av medlemsstaternas regeringar kan ocksa paverka handelsflodena med
varor och tjanster i Europeiska unionen (EU), eftersom stddmottagaren kan fa en
konkurrensfordel Over konkurrenter i andra lander. Det kan ge stédmottagaren
mojlighet att sénka sina priser, 6ka produktionen eller tka investeringarna (bl.a. i
FoU-verksamhet).

| EG-fordraget beaktas emellertid ocksa att de nationella regeringarna néar de
Overvager att bevilja statligt stod oftainte tar hansyn till eventuella negativa indirekta
effekter i andra lander. Medlemsstaterna kan ha olika skal att anvénda statligt stod
strategiskt for att frdmja nationella ekonomiska intressen och utveckla verksamhet
inom det egna landet, vilket kan undergrava den inre marknaden och motverka
gemensamma europeiska intressen. Om statligt stoéd leder till att liknande
verksamheter upphor pa andra orter, kan det paverka andra medlemsstater negativt,
sarskilt medlemsstater med samre forutséttningar. Statligt stod till inhemska foretag
minskar ocksa inkomsterna for utlandska konkurrenter, som gar miste om vinster och
marknadsandelar och darfor kanske maste skdra ner pa personalen och minska
investeringarna (bl.a. FoU-utgifterna). Slutligen kan stoéd med ovannamnda
gransoverskridande verkningar foranleda motatgarder fran andra medlemsstater. En
sadan "stodkapplopning” kan leda till onddiga utbetalningar av stéd pa
skattebetal arnas bekostnad och kan alvarligt skada den inre marknaden.

| artikel 87.1 1 EG-fordraget faststélls darfor principen att statligt stéd som snedvrider
eller hotar att snedvrida konkurrensen ar forbjudet i den utstréackning det paverkar
handeln mellan medlemsstaterna Statligt stéd som bidrar till klart definierade mél
av gemensamt europeiskt intresse utan att oproportionerligt snedvrida konkurrensen
mellan foretagen och handeln mellan medlemsstaterna kan emellertid anses vara

Stod som beviljas av EU:s medlemsstater kan ocksa omfattas av internationella avtal, t.ex. WTO-avtalet
om subventioner.
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forenligt med den gemensamma marknaden. Enligt artikel 87.3 i EG-fordraget
medges darfor undantag fran det allmanna férbudet mot statligt stod for att sddana
mél av gemensamt intresse ska kunna uppn&s’. Om det har konstaterats att atgarder
omfattas av artikel 87.1 ska Europeiska kommissionen féljaktligen bedéma huruvida
de & forenliga enligt artikel 87.3. Inom ramen for denna behdrighet beddmer
kommissionen olika slag av stod i medlemsstaterna som &r inriktade pa mal av
gemensamt intresse och syftar till ekonomisk och socia utveckling. Beddmningen
ska goras pa grundval av sunda ekonomiska principer. | handlingsplanen for statligt
stod® angav kommissionen darfor att den kommer att tillampa ett mer ekonomiskt
angreppssétt vid forenlighetsanalysen. Det viktigaste elementet i kommissionens
forfinade ekonomiska angreppsséit & avvagningstestet.

Syftet med det hér dokumentet & att narmare beskriva och forklara den metod som
kommissionen anvander nér den gér bedomningar med hjalp av avvagningstestet.*
Metoden for avvagning har redan faststéllts i kommissionens praxis och har kortfattat
beskrivits i handlingsplanen for statligt stod. For avvagningstestet har aven allmanna
analysprinciper faststallts, vilka har anpassats efter respektive politikomrade. Dessa
aerfinns i ett antal dokument med riktlinjer for sarskilda kategorier av stod (t.ex.
stod inom omré&dena FoUI®, riskkapital® och miljoskydd’) och har tillampats i ett
antal av kommissionens bedut, inom savd som utanfor riktlinjernas
tillampningsomrade.

Om en viss stodatgard pa grund av sitt ma omfattas av befintligariktlinjer och darfor
ska anmélas enligt dessa riktlinjer, & endast de bedémningskriterier som anges i
riktlinjernatillampliga (t.ex. stodnivaer, kriterierna for stodberéttigande).

Det har dokumentet ersitter saledes inte befintliga riktlinjer, &ven om det for att
illustrera vissa fragor innehdler exempel fran omraden som omfattas av sadana
riktlinjer. De @enden som omfattas av sarskilda riktlinjer men inte uppfyller ala
villkor i dem (t.ex. darfor att tilldtna stodnivaer 6verskrids eller alla kriterier for
stodberéttigande inte & uppfyllda) ska foérklaras oférenliga och kommissionen ska
inte gdra en ny beddémning av dem p& grundval av det har dokumentet.®> Den metod
som beskrivs i det har dokumentet kan vara relevant nar det géller stodatgarder som
uppenbart inte omfattas av riktlinjer eller gruppundantag. Det hd dokumentet
paverkar emellertid inte kommissionens beddmning av den vikt som ska fastas vid
vissa parametrar i ett givet arende, sarskilt inte den relativa vikt som ska fastas vid
den pastadda effektiviteten eller de pastédda réttvisefordelarna hos ett givet stod av
gemensamt intresse, eller beddmningen av stodets snedvridande effekter pa

o N o O

Se dven artikel 87.2 nédr det gdller t.ex. stod av social karaktér eller stod fér att avhjapa skador som
orsakats av naturkatastrofer.

Se punkt 22 i handlingsplanen for statligt stéd, KOM (2005) 107 dlutlig, 7.6.2005.

| det har [dokumentet] behandlas sdledes inte fragan om huruvida en tgérd utgor statligt stod enligt
artikel 87.1 i EG-fordraget eller inte. For tolkningen av begreppen i artikel 87.1, se EG-domstolens
rattspraxis i t.ex. ma C-83/98, Franska republiken mot Ladbroke Racing Ltd och Europeiska
kommissionen (REG 2000, s.1-3271), eler mal T-67/94, Ladbroke Racing Ltd mot Europeiska
kommissionen (REG 1998, s. 11-1).

EGT C 45, 17.2.1996, s. 5.

EUT C 194, 18.8.2006, s. 2.

EUT C 82, 1.4.2008, s. 1.

Detta galler sarskilt for regionalt investeringsstod utanfor de omraden som finns med pa godkanda
regional stodskartor.
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konkurrensen mellan foretagen och pa handeln mellan medlemsstaterna. Hur
ingdende kommissionens bedomning & ska dessutom anpassas efter de sarskilda
omstandigheternai det aktuella &rendet.

8. Nér en medlemsstat anméler ett stod till ett enskilt projekt och en enskild

stodmottagare ska kommissionen inrikta sin analys pa det sarskilda stodets
forvantade inverkan. Nar en medlemsstat avser att inféra en stédordning som
potentiellt gynnar ett antal foretag, ska analysen inriktas pa de typfall som ordningen
forvantas omfatta samt pa de fall som representerar varsta ténkbara scenario,
eftersom de kan skapa en avsevard snedvridning, t.ex. pa grund av hoga stodbel opp
och/eller hoga stodnivaer.

2. METOD FOR ANALYSAV FORENLIGHETEN: AVVAGNINGSTESTET

9. Bedomningen av ett stdds forenlighet handlar i princip om att géra en avvagning
mellan de negativa effekter stodet har pa handeln och konkurrensen pa den
gemensamma marknaden samt de positiva effekter det har genom att bidra till klart
definierade m8l av gemensamt intresse.” Vid avvagningen av dessa effekter beaktas
stodets inverkan pa den sociala vafarden i EU. Kommissionen har for andamalet
tagit fram ett test som innehaller foljande fragor:

1. Har stodatgarden ett klart definierat mal av gemensamt intresse?

2. Ar stodet utformat sd att detta mal av gemensamt intresse kan nés, dvs. &r
stodets syfte att dtgarda ett marknadsmisslyckande, eller finns det ett
annat mal?

i. Ar stodet det ratta instrumentet pa politikomrédet i fréga for att uppna
det aktuella politikmalet?

ii. Uppstdr det en stimulanseffekt, dvs. kommer stodet att andra
stbdmottagarens agerande?

iii. Ar stodétgérden proportionerlig i forhdllande till det problem den &r
avsedd att atgérda, dvs. skulle inte samma andring av agerandet
kunna uppnas genom mindre stod?

3. Ar snedvridningen av konkurrensen och effekterna p& handeln begréansade,
sa att det sammanlagda resultatet av avvagningen blir positivt?

10. Ekonomiska verktyg kan vara anvandbara for att besvara dessa fragor och verifiera
att ett statligt stod & nodvandigt och proportionerligt. De tva forsta fragorna avser de
positiva effekterna av en statlig stodétgard, medan den tredje fragan &r inriktad pa de
negativa effekterna pa konkurrens och handel och samt en jamforelse av stodets
positiva och negativa effekter.

11. Vid avvégningen behdvs det naturligtvis en gemensam ram for att utvérdera och
jamfora de olika faktorer som ska vagas mot varandra. En sddan ram erhalls genom

Avvagningstestet har tilldmpatsi ett antal fall. Se forteckningen éver exempelfall i bilagal.
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

en analys av hur det statliga stodet inverkar pa samtliga aktorers valfard, sarskilt
valfarden for mottagaren, dennes konkurrenter och konsumenterna, men ocksa
insatsleverantorerna (t.ex. arbetskraften). | ruta 1 sammanfattas de huvudsakliga
effekter som statligt stod kan forvantas ha pa aktorernas valfard.

Nér det géller den forsta fragan tilldts enligt EG-fordraget endast négra fa undantag
fran det generella forbudet mot statligt stod. Det & darfor nodvandigt att forst
bedoma huruvida det ma som stodet syftar till verkligen kan anses vara av
gemensamt intresse samt att bedoéma huruvida malet kan godtas. Huruvida en &tgard
bidrar till ett mal av gemensamt intresse beddms, enligt de begrepp som utvecklats
inom ekonomisk teori, antingen genom dess bidrag till den dvergripande valféarden
och effektiviteten (huruvida det statliga stodet gor det mgjligt att rétta till ett
marknadsmisslyckande) eller genom dess bidrag till réttvisan (hur valféarden
fordelas). Allamal av gemensamt intresse kan saledes beskrivas som att de bidrar till
effektiviteten och/eller réttvisan. Bidraget till effektiviteten analyseras, som det
framgar nedan, inom ramen for marknadsmisslyckanden.

Det andra steget & att beddma huruvida stodet &r lampligt utformat for att det klart
definierade malet av gemen%mt intresse ska kunna uppnas. Aven om ett sarskilt
statligt stod &r inriktat pa ett klart definierat ma &r det inte sikert att det &r ett
lampligt instrument. Detta & fallet om det statliga stodet inte resulterar i att det
efterstravade méalet uppnas eller om andra inte lika snedvridande instrument kan ge
samma resultat. Vidare maste stodet sporra mottagaren att dndra sitt agerande pa ett
sadant sétt att malet kan uppnas. Detta villkor uppfyllsintei de fall dar stodet inte &r
nodvandigt, eftersom stddmottagaren skulle uppna samma md &ven i avsaknad av
stodet. Slutligen bor stodbel oppet inte dverstiga det belopp som & nédvandigt for att
malet ska kunna uppnas.

Den sista frdgan avser det statliga stodets negativa effekter. Aven om ett stod som
ges till ett sarskilt foretag eller en ekonomisk sektor & utformat sa att ett mal av
gemensamt intresse kan uppnds, kan det leda till en oacceptabel snedvridning av
konkurrensen och handeln mellan medlemsstaterna

For den sammantagna avvagningen kravs inte endast att man sparar stodets effekter
pa producenter och konsumenter i medlemsstaterna, utan ocksa att man utvérderar
effekternas omfattning och darefter jamfor dem. Detta innebér t.ex. att omfattande
negativa effekter maste uppvéagas av en motsvarande hog niva av positiva effekter.

Om det konstateras att stodet endast kommer att ledatill en begréansad snedvridning
av konkurrensen, krévs inte heller lika stora positiva effekter. | sadana fall gor
kommissionen vanligen en mindre omfattande avvagning. Statligt stéd som omfattas
av artikel 87.1 i EG-fordraget och inte har nagra positiva effekter alls ar forbjudet
enligt den artikeln, och det finns darfor inget behov av att undersoka de negativa
effekternas omfattning.

For att bedoma stodets inverkan maste kommissionen faststélla ett kontrafaktiskt
scenario, med vilket man kan jamfora den situation att stodet tillhandahdlls. Den
fraga som ska stéllasi detta sammanhang ar hur situationen kommer att se ut om stod
inte tillhandahalls.

‘ Ruta 1. Sparning av stodets effekter
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Stod andrar incitamenten och begrénsningarna for stédmottagarens verksamhet, varvid dennes
agerande paverkas. Stodet paverkar foljaktligen konkurrenter, konsumenter och andra aktorer.
Genom att faststélla hur stodet kommer att inverka pa stodmottagarens agerande kan man
ocksa avgora vilka konsekvenser det kommer att ha for andra aktorer. Nyckelfaktorer ar
storleken pa de kostnader som stodet tacker och i vilken utstrackning de bestér av s.k. sunk
Costs.

Stod som tacker fasta kostnader (och sunk costs™®) (t.ex. en investering i nya anl&ggningar och
ny utrustning) paverkar vanligen foretagens beslut om verksamhetsutvecklingen.

N&gra exempel pa effekterna ar foljande:™

Marknadsintrade: Stodet kan anvandas for att tacka kostnader for marknadsintréde och kan
resulterai investeringar i ytterligare produktion eller alternativ produktion (eller anvandas for
att forhindra ett marknadsuttréde som annars skulla ha &gt rum). Det stddmottagande
foretagets konkurrenter kan forlora marknadsandelar, vilket innebér minskad vinst. De kan
reagera genom att dra ner pa sina egna investeringsplaner. Om ett sadant marknadsintrade
leder till en 6kning av den totala produktionen och konkurrensen, kan det gynna
konsumenterna pa kort sikt. Men stod for att subventionera ett marknadsintrade resulterar
normalt i negativa effekter for de foretag som redan &r verksamma pa marknaden, eftersom de
far en ny konkurrent. Farhdgor om att det finns en risk for subventionerade intréden kan
paverka privata investeringsinitiativ negativt. De negativa effekterna blir annu storre om detta
resulterar i att mer effektiva konkurrenter tvingas |amna marknaden.

Stodet kan dessutom resulterai att verksamhet eller investeringar flyttas fran en region till en
annan (utan att kapaciteten tkas). Detta kan ske genom omlokalisering av fabriker, som skulle
ha placerats nagon annanstans i avsaknad av stod eller verksamhet, eller helt enkelt genom att
man okar den ekonomiska verksamheten i den region dér stodet erhdlls medan man drar ner
pa andra orter. Aven om den regionala utvecklingen i den region dar stédmottagaren har sin
verksamhet framjas, kan stédet ha en motsvarande negativ inverkan i den region fran vilken
investeringen undandras.

Marknadsuttrade: Stodet kan anvandas for att técka kostnader for marknadsuttréde och kan
resultera i avyttring av tillgdngar och verksamheter (t.ex. vid omstrukturering). | detta fall
gynnas konkurrenterna, som eventuellt kan utvidga sin egen kapacitet. Stodet kan leda till
okad effektivitet, om tillgangarna fran det foretag som lamnar marknaden forvaltas béttre av
de nya agarna och produktionen skots av mer effektiva foretag. Stodet kan &ven forebygga
marknadsuttréde.

Forskning och utveckling: Stédet kan gora det mdjligt att fortsétta vissa investeringar eller
projekt som annars hade varit olonsamma eller for riskfyllda for att privata investerare skulle
kunna genomfora dem pa egen hand. Om projekten eller investeringarna genererar positiva

10 Innan sunk costs (kostnader som inte kan &tervinnas) har uppkommit paverkar de det affarsbesiut som

ska fattas, men nér de vl uppkommit spelar de ingen roll fér rationella marknadsaktorers beslut. Stod
som técker sunk costs & darfor potentiellt mindre snedvridande. Rérliga kostnader skapar déremot
incitament for beslutsfattandet, och stod som & avsett att tacka sddana kostnader ar potentiellt av det
mest snedvridande slaget. Det & emellertid inte altid mojligt att skilja rorliga kostnader frén fasta
kostnader/sunk costs. Sérskilt investeringar i nya, mer effektiva anldggningar kan permanent éndra
tillaggsproduktionens rorliga kostnader.

n Forteckningen & inte uttdmmande.
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indirekta verkningar, kan detta gynna konsumenterna, stddmottagaren och konkurrenterna.™?
Om stodet emellertid tranger ut privata investeringar som skulle ha gjorts av stdmottagarens
konkurrenter, kan den totala investeringsmangden minska.

Stod till rorliga kostnader paverkar vanligen foretagens beslut om marginalproduktion och
prisséttning (vid en given niva pa de fasta kostnaderna). Stodet kan paverka konkurrensen pa
olika sétt, t.ex. foljande:™®

Okad produktion och prissankning: Stodet kan gora det mojligt for stodmottagaren att sinka
priset och o6ka forsdljningen.'* Det stédmottagande foretagets konkurrenter kan férlora
marknadsandelar och deras vinst kan minska, vilket kan resultera i att de skér ner
produktionen och anpassar investeringsplanerna. Denna effekt gynnar vanligen
konsumenterna av de subventionerade varorna (I&gre priser — aminstone pa kort sikt) och
stodmottagaren (hogre vinst) pa konkurrenternas bekostnad. Den Okade tilldelningen av
resurser till de subventionerade varorna kan antas fa negativa konsekvenser fér de marknader
dér resurserna annars skulle ha anvants.

Okad och/eller forandrad anskaffning av insatsvaror: Stodet kan leda till 1agre kostnader for
vissa insatsvaror (t.ex. utbildning, mer miljévanliga material). Stodet kan &ndra
produktionsprocessen: andra material, annan arbetskraft eller andra insatsvaror anvands (t.ex.
genom att man anvander fler funktionshindrade arbetstagare €eller producerar mindre
fororeningar). Denna effekt kan antas gynna stédmottagaren och aktorerna pa
insatsvarumarknaden, men kan skada leverantbrer av konkurrerande insatsvaror.
Konkurrenterna kan skadas i den utstrackning som stodet andrar stédmottagarens produktion
eller formaga att lockartill sig investeringar. Den nya produktionsprocessen kan vara gynnsam
for den oOvergripande vafarden om dess positiva indirekta verkningar (t.ex. minskad
fororening, okad kunskap) vager tyngre an den negativa inverkan pa det stddmottagande
foretagets konkurrenter.

3. HAR STODET ETT MAL AV GEMENSAMT INTRESSE?

18. Kommissionen kan godkénna statligt stéd om det bidrar till ett eller flera av de ma
av gemensamt intresse som anges i artikel 87.3 i EG-fordraget. Huruvida en &tgard
bidrar till ett mal av gemensamt intresse kan bedémas genom dess bidrag till ckad
effektivitet eller okad réttvisa. Medlemsstater som avser att bevilja statligt stoéd bor
darfor ange vilket mal som efterstrévas och sarskilt forklara huruvida syftet &r att 6ka
marknadseffektiviteten eller att &tgarda rattviseproblem. Vissa mal kan tacka bade
réttvise- och effektivitetsproblem.’

12 Om konkurrenterna emellertid kan fa tillgang till resultatet av den subventionerade forsknings- och

utvecklingsverksamheten endast genom att betala en betydande avgift till det stédmottagande foretaget,
kan detta innebéra en konkurrensnackdel som kan leda till att deras marknadsandelar och vinster
minskar.

Forteckningen & inte uttbmmande. Sarskilt ska namnas att driftsstod ocksd kan underlétta intrade pa
eller uttréde fran marknaden, omlokalisering eller forskning och utveckling.

Stod till att 6ka kapaciteten har ocksa denna effekt, dven om kapacitetstkningen uppnas genom en fast
utgift. Till foljd av den dkade kapaciteten kan stddmottagaren utdka produktionen éver den tidigare
kapacitetsnivan till normal marginalkostnad.

Som exempel kan namnas stod for att framja kultur, som kan vara inriktat pa rattvisa om det okar
tillgéngen till kulturella varor och tjanster for ménniskor som annars inte hade kunnat konsumera dessa,
men som ocksa kan vara inriktat pa effektivitet om det ar avsett att dtgarda ett marknadsmisslyckande

13

14

15

SV



SV

3.1

19.

20.

21.

Effektivitetsmal

Om motsatsen inte har visats i ett sarskilt fall, anser kommissionen att marknaderna
skapar en effektiv resursfordelning i ekonomin. Det kan emellertid finnas
omstandigheter dad medlemsstaterna kan visa att marknaderna inte fungerar
effektivt,”® t.ex. ndr investeringar som & lénsamma for samhéllet inte vidtas, vissa
verksamheter tillhandahélls i alltfér stor omfattning®’ eller inte tillhandahdlls till
lagsta kostnad. | sadana fall kan beviljandet av statligt stod skapa positiva effekter
och den sammanlagda effektiviteten kan forbéttras genom att incitamenten for
fortagen justeras genom det statliga stodet. | alménhet maste et
marknadsmisslyckande vara betydande for att statligt stéd ska kunna férbéttra
effektiviteten. For att kunna identifiera det statliga stodets inverkan pa effektiviteten
ar det darfér nodvandigt att analysera huruvida ett marknadsmisslyckande
foreligger ochi vilken omfattning.

Att ett visst foretag kanske inte kan genomféra ett projekt utan stéd innebér inte
nodvandigtvis att det foreligger ett marknadsmisslyckande. Ett foretags beslut att inte
investera i ett projekt med lag l6nsamhet eller i en region med begransad
marknadsefterfragan och/eller ddlig kostnadskonkurrenskraft behdver inte vara en
indikation pa ett marknadsmisslyckande, utan kan vara ett tecken pa en va
fungerande marknad. Man kan inte utgd ifran att stod som syftar till att oka
produktionen eller sdnka priset kan motiveras med ett marknadsmisslyckande,
eftersom overflodig kapacitet™® eller 6verkonsumtion™ kan vara ineffektivt eller till
och med skadligt for ekonomin och samhadllet som helhet. Endast da
marknadskrafterna galva, i avsaknad av stod, inte kan astadkomma en effektivt
fungerande marknad, kan ett marknadsmisslyckande anses foreligga. | detta fall har
ett lampligt utformat statligt ingripande potential att forbattra allokeringen av
produktionsfaktorer, korrigera marknadsmisslyckandet och géra det méjligt att uppna
ett mal av gemensamt intresse.

Marknadsmisslyckanden kan se olika ut och ha olika ursprung och sérdrag. Tva av
de vanligaste kdlornatill marknadsmisslyckanden &r foljande:

Externa effekter

Externa effekter uppkommer né& marknadsaktbrerna inte internaliserar
verksamhetens hela vinst eller kostnad pa grund av ofullstandiga immateriella
réttigheter. Ett exempel pa en verksamhet med en positiv extern effekt & forskning
och utveckling (FoU). Nér foretag effektivt kan patentera resultatet av sin forskning,
ar positiva externa effekter mindre troliga. Om ett foretag daremot inte kan tillagna

16

17

18
19

kopplat till de positiva externa effekterna av kultur. Se t.ex. KOM(2001) 534 dlutlig, Meddelande om
vissa réttsliga aspekter pa biofilm och annan audiovisuell produktion, sarskilt punkt 2.3.

Uttryckt i ekonomiska begrepp innebér en effektivt fungerande marknad en situation dér
resursfordelningen & optimal i den mening att ingen kan f& det battre utan att ndgon annan fér det
samre. Statligt stod paverkar incitamenten for marknadsaktorerna och kan andra deras agerande och
dérigenom éndra marknadssituationen.

Exempel p& detta ar fororenande verksamhet, dar foretagen kanske inte tar fullt ansvar for de skador
som fororeningen orsakar.

Historiska exempel finns inom vissaindustrier sdsom stél-, textil- och varvsindustrin.

Exempel pa dverkonsumtion pa grund av subventionerade priser & t.ex. utarmning av knappa resurser
sasom vatten eller fossila branslen, men dven altfor stor upplaning hos subventionerade banker.
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sig hela vinningen av sina FoU-utgifter, kanske det investerar i FoU pa en lagre niva
an vad som &r optimalt for den totala valfarden. Ett exempel pa en negativ extern
effekt ar fororening fran industriell verksamhet. Om foretagen inte betalar hela
kostnaden for fororeningarna (t.ex. hdsovard for manniskor vars hélsa har skadats av
den Okade fororeningen), kan de fororena mer 8n vad som &r optimalt for den totala
vafarden.

Ofullstandig och asymmetrisk information/samordningsproblem

Ofullstandig och asymmetrisk information kan leda till transaktionskostnader,
formedlingskostnader, moraliska risker eller negativ selektion, och leder foljaktligen
till en ineffektiv marknad. Ett exempel pa detta kan ses pa finansmarknaden, dar
nystartade foretag ofta har problem att hitta lamplig finansiering (sérskilt pa grund av
att de saknar sakerhet for 18n, stabila kassafl6den eller marknadsanseende) trots att de
har en potentiellt mycket vérdefull affarsplan. Som en foljd av detta kanske
tillracklig finansiering inte tillhandahdls for nya projekt som pa ett effektivt satt
skulle kunna 6ka den ekonomiska aktiviteten. Detta inneb&r emellertid inte att ala
nya projekt i allmanhet bor erhdlla finansiering pa grundval av ett antagande om
ofullstandig information. Det &r tvartom ett tecken pa marknadseffektivitet att projekt
med |&gre avkastning pa investeringarna inte finansieras, och medlemsstaterna maste
visa exakt hur deras ingripande kommer att dtgéarda problemet med ofullstandig
information.

Samordningsproblem kan ocksa leda till marknadsmisslyckanden, om kostnaderna
for att inga avtal eller osakerhet om resultatet av samarbetet och nétverkseffekterna
hindrar en effektiv utformning av avtal, eller till och med att avtal ingas, vilket leder
till l&ga och ineffektiva samordnings- och produktionsnivéer. Ofullstandig
information kan hindra foretag fran att fatta beslut som skulle gynna béda parter.
Detta kan intraffa nar det galler att faststélla standarder, i samarbetsavtal och i
samband med bildandet av kluster®. Ett forskningsprojekt kan t.ex. ge resultat som
leder till olika utvecklingsstrategier som &r svara att forutse i forvag. Darfor ingar
parter som deltar i investeringsprojekt ofullsténdiga avtal och vissa parter kanske inte
bidrar effektivt till gemensamma investeringar (séarskilt parter som utvar liten
kontroll i fall av oforutsedda héandelser) eller 1ater bli att investera éver huvud taget.
Detta kan intréffa t.ex. nér parter i ett forskningsprojekt bidrar med valdigt olika
kompetens och kunskaper som kan visa sig vara vardefulla eller ocksd inte
Parterna &drar sig aven avsevéarda kostnader for att utforma och genomfora lampliga
avtal. Samordningsproblemen och samordningskostnaderna kan antas 6ka med
antalet avtalsparter. Samordningsproblem kan ocksa bero pa att en given teknik,
standard eller praxis maste ha uppnatt en viss kritisk massa innan det ar nagon
mening att anta den eller bygga komplement till den, eller att de icke
atervinningsbara kostnaderna (sunk costs) redan maste ha uppkommit innan ett avtal
kan undertecknas mellan parterna.

20

21

Som en extern effekt av agglomerationer Okar foretagens l6nsamhet nér de & beldgna néra
konkurrenter, leverantorer och kunder. Staten kan darfor vilja stimulera eller bidra till utvecklingen av
kluster.

Se till exempel @ende N 854/2006 — Soutien de I'agence de I'innovation industrielle en faveur du
programme mobilisateur pour I'innovation industrielle TVMSL, EUT C 182, 4.8.2007.
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Aven kollektiva nyttigheter kan vara relevanta for analysen av statligt stod.
Kollektiva nyttigheter kan konsumeras utan att utttmmas och det & svart att
utestéanga nagon fran att anvanda dem (eller tvinga nagon att betala for dem). Trots
att kollektiva nyttigheter gynnar samhallet tillhandahdlls de inte alltid av

Att ett projekt har positiva effekter som stédmottagaren inte fullstandigt kan tillagna
sig, eller har problem med samordning eller ofullsténdig information innebér inte att
man automatiskt kan dra slutsatsen att det foreligger ett marknadsmisslyckande. Det
& endast om medlemsstaten visar att dessa faktorer paverkar projektets |onsamhet i
sddan grad att det inte skulle genomfdras ur ett effektivitetsperspektiv? (eller skulle
genomforas endast i otillracklig utstrackning) som det kan vara frdga om ett

Det finns manga sétt att identifiera marknadsmisslyckanden. | vissa fal kan de vara
Ibland kan medlemsstaterna t.ex. tillhandahdlla ekonometriska
uppskattningar av kunskap eller indirekt miljopaverkan. Det finns emellertid sdllan
tillréckligt med tillganglig information for att genomfdra fullsténdiga ekonometriska
undersokningar i varje sarskilt fall. Att en marknad inte fungerar effektivt kan ocksa
konstateras genom riktmarkning eller undersokningar som visar att en given marknad
karakteriseras av betydande externa effekter eller informationsproblem (i den mening

22.
marknaden.?
23.
marknadsmisslyckande.
24,
kvantifierbara.
SOm avses ovan).
25.

Det finns dessutom en del kriterier som kan vara relevanta for att identifiera mer
specifika marknadsmisslyckanden och relatera dessa marknadsmisslyckanden till
vissa specifikamal av gemensamt intresse:

Slag av marknads- | Omraden som | Sarskilda bedémningskriterier

misslyckande kan antas
paverkas

Externa effekter: Stod till Fou | ® Forekomst av liknande projekt utan stod (om
(positiva liknande proj ekt existerar ar ett
externa marknadsmisslyckande inte troligt).
effekter), stod Mgjlighet att tillskansa sig nyttan av
till  utbildning verksamheten, t.ex. genom avtal, immateriell
(positiva aganderétt, sekretess.
externa Forutsedd spridningsniva.
effekter), stod Specifika externa effekter som skapas.
till miljén Oppenhet om vilka och hur omfattande externa
(undvikande av effekter som skapas gentemot konsumenter
negativa externa och handel spartner.
effekter)

22

23

Ett annat skdl till att marknaden inte alltid fungerar effektivt & forekomsten av marknadskrafter, t.ex. i
en monopolsituation. P4 de flesta marknader dar vissa aktorer har en viss grad av marknadskraft, och
dér marknaderna kanske inte anses fungera helt effektivt, betraktar kommissionen vanligen inte detta
som ett tillréckligt skél till att bevilja statligt stdd, dvs. till mindre eller oberoende aktorer.

Detta & fallet om kostnaden for verksamheten & sd hog att den utraderar vinsten for foretaget, men
anda ar lagre an de sammanlagda fordelarna for foretaget.
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information stod till FoUl,

betal ningsunderl atel se.

<6d iill | © Mgjlighet  till  forhandsutvardering  och

sysselsittning efterhandskontroll av verksamheten, sarskilt
dess |6nsamhet och/eller kvalitet.

e Tillgang till information och sakkunskap i den
aktuella sektorn och/eller om den aktuella
verksamheten och mottagaren.

Samordnings- Stod till FoUl, | e Antal foretag som behdver samarbeta.

problem stod till

e Grad av tidigare samarbete.

e Skildaintressen hos samarbetspartnerna.

e Problem vid utformningen av avtal, betydelsen
av ofbrutsedda handel ser.

e Problem med att samordna samarbetet
(sprékproblem, tid, avstand, resekostnader,
avsaknad av enkla kommunikationskanaler,
kanslig information).

syssel séttning

3.2.

26.

27.

28.

Rattvisemal

PAa marknaderna utses vinnare och férlorare och i denna process kan marknaden
skapa €eller forstarka oréttvisor. Regeringar kan anse att dessa ordttvisor &r
oacceptabla och véja att ingripa och 6verfora tillgangar mellan personer for att
minska sociala eller regionala oréttvisor. Vissa statliga stod kan darfor varainriktade
parattvisemal.

Ett antal mal av gemensamt intresse (sdsom stod till FoUl, miljo, utbildning eller
riskkapital) syftar till att rétta till marknadsmisslyckanden och &r sdledes inriktade pa
effektivitetsproblem. | dessa fall spelar réttvisehansyn vanligen en mindre roll vid
avvagningen av stodets positiva och negativa effekter. Aven i dessa fall kan
emellertid rattvisehansyn spelain (t.ex. om stodet ar avsett for omlokalisering av ett
FoUl-projekt fran en region till en annan).

En del stoddtgarder kan & andra sidan vara tydligt inriktade pa rattvisemal, t.ex.
foljande:

e Regionalstod syftar till att framja ekonomisk sammanhallning genom att bidra till
att minska skillnaden i utvecklingsnivd mellan olika regioner i EU. Regionalt
investeringsstod & utformat for att stodja utvecklingen i de minst gynnade
regionerna genom att stodja investeringar och skapa arbetstillfallen, samt framja
en utvidgning och diversifiering av den ekonomiska verksamheten i foretag som
& belagnai sddanaregioner.

e Stod for tillhandahdllande av tjanster av allmént ekonomiskt intresse kan ges av
réttviseskal, sarskilt ndr en medlemsstat anser att en effektivt fungerande marknad
intei tillracklig utstrackning kan erbjuda dessa tjanster till alla medborgare.

e Vissa kategorier av arbetstagare har sarskilt svart att hitta arbete, eftersom

arbetsgivarna betraktar dem som mindre produktiva. Statligt stéd kan hjdpa
arbetstagare med samre forutsattningar att komma in pa arbetsmarknaden eller

10
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funktionshindrade arbetstagare att integreras eller fa stanna kvar pa
arbetsmarknaden genom att tacka de extrakostnader som deras uppfattade eller
verkligalagre produktivitet orsakar.

e Stod till undsdttning och omstrukturering kan beviljas foér att undvika en
minskning av sysselsattningen och verksamheten p&en ort eller i en sektor.?*

e Stad till kulturella produkter eller tjnster kan &ven beviljas av rattviseskal (till
exempel for att bevara den kulturella mangfalden) och inte endast for korrigering
av marknadsmisslyckanden som & kopplade till positivaindirekta verkningar.

Under vissa omstandigheter kan statliga stodatgarder som ar inriktade pa rattvisemal utformas
och genomforas med hjélp av marknadsmekanismer (t.ex. inom omradet for undséttning och
omstrukturering). For godkannande av ett sadant stod kan det stéllas som krav att resultatet
till sist skabli konkurrenskraftigt p& marknaden.®

29.

4.1.

30.

31

Aven om de specifika réttvisemdlen varierar mellan medlemsstaterna & det ofta
mojligt att identifiera ett brett gemensamt intresse av att dessa ma uppnas. Att ett
stod & motiverat av réttviseskdl kan visas med hjélp av statistiska indikatorer som
illustrerar sociala eller regionaa skillnader. Sadana indikatorer & t.ex. BNP per
capita, arbetsl Gshetsnivaer, deltagandeniva pa arbetsmarknaden,
fattigdomsindikatorer etc.

AR STODET UTFORMAT SA ATT MALET AV GEMENSAMT INTRESSE KAN NAS?
L ampligt instrument

Medlemsstaterna kan vélja olika politiska instrument och kontrollen av statligt st6d
hindrar inte att det kan finnas olika sdtt att ingripa i ekonomin. Statligt stdd som
omfattas av artikel 87.1 i fordraget & emellertid motiverat endast om det sérskilda
instrument for statligt ingripande som anvands ar |ampligt for att uppna det aktuella
politiska malet av allméant intresse och bidra till ett eller flera ma av gemensamt
intresse for EU.%° | de fall dar statligt stod inte & ett lampligt instrument for att
atgarda ett sarskilt effektivitets- eller réttviseproblem kan det skapa en snedvridning
av konkurrensen och handeln som skulle kunna undvikas €eller begransas genom att
anvanda ett annat politiskt instrument (t.ex. reglering, tillhandahallande av varor och
tjanster direkt av staten eller beskattningsinstrument for omfordelning av vélfarden
och som incitament for fOretagen).

Medlemsstaternas val av ett sarskilt politiskt instrument kan goras pa grundval av
erfarenhet, genom riktmarkning eller till f6ljd av olika scenarion och en kostnads—
nyttoanalys. | sin analys av forenligheten beaktar kommissionen sarskilt eventuella
konsekvensbedomningar av den foreslagna dtgarden som mediemsstaten i fréga har

24

25

26

Kommissionen kommer sa smaningom att se éver de nuvarande riktlinjerna for undséttning och
omstrukturering for att beakta de erfarenheter som gjorts under den aktuella finanskrisen.

Krav pé& Oppen tillgdng &r t.ex. en forutsittning for godkannande av dtgarder for statligt stod till
nétverksutbyggnad.

For en diskussion om lampligheten, se &ende C 25/2004 — DVB-T Berlin-Brandenburg (EUT L 200,
22.7.2006) eller N 854/2006 — Soutien de I'agence de I'innovation industrielle en faveur du programme
mobilisateur pour I'innovation industrielle TVMSL, EUT C 182, 4.8.2007.
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4.2.

32.

33.

34.

35.

gjort. Kommissionen anser att en atgard &r ett 1ampligt instrument om medlemsstaten
har Overvagt andra politikdtgarder och fordelarna med att anvanda ett selektivt
instrument sasom statligt stéd har faststéllts och visats for kommissionen.

Stimulanseffekt

Det statliga stodet maste dndra det stddmottagande foretagets agerande pa ett sddant
sitt att foretaget inleder verksamhet som bidrar till att uppna ett ma av allméant
intresse som i) det inte skulle genomfdra utan stodet, eller ii) det skulle genomfora
begréansat eller pa ett annat sétt. Detta innebér att medlemsstaten i varje enskilt fall
maste visa att stodet inte anvands for att subventionera kostnader som foretaget anda
skulle ha for en verksamhet.?’ Det forandrade agerandet kallas stimulanseffekt och
kan identifieras genom att jamfora en situation med respektive utan stod.?®

Stodet kan leda till att stddmottagaren andrar sitt agerande pa olika sétt, men det
maste kunna antas att den férvantade forandringen av agerandet kommer att leda till
att det efterstravade politiska malet uppnas.

Nar det géller effektivitetsmalen maste medlemsstaten pavisa stimulanseffekten
genom att visa att det stédmottagande foretaget har andrat (eller troligen kommer att
andra) sin verksamhetsniva, vilket kommer att rétta till marknadsmisslyckandet och
forbéttra marknadens funktion. For stdd till FoU kravs t.ex. en 6kning av FoU-
verksamhetens storlek, réackvidd, snabbhet eller kostnader, och stdd till utbildning
bor resultera i en Overgripande oOkning av den utbildning som foéretaget
tillhandahaller.

For att kommissionen ska kunna mata den pastadda stimul anseffekten ar det vanligen
viktigt att medlemsstaten lagger fram interna handlingar fran stodmottagaren som
visar att denne inte skulle vidta verksamheten i frga utan st6d.* De interna
handlingarna kan vara av bl.a. foljande slag:

e Budgetprognoser fér de kostnader som sttdet avser.

e Verksamhetsplaner och andra handlingar som lamnats till investeringskommittéer
for att f& deras godkannande av att resurser avdelas till viss verksamhet.

¢ Lonsamhetsberakningar for ett givet projekt med respektive utan stod.

e Analys av projektfinansieringen, inbegripet olika scenarier eller végar for
kassafl 6den.

27

28

29
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Stod till utbildning fér t.ex. inte anvandas for att finansiera utbildningsverksamhet som stédmottagaren
anda skulle ha genomfort eftersom verksamheten kravde det. Se till exempel C 40/2005 — Ford Genk
(EUT L 366, 21.12.2006).

Att jamfora en situation med respektive utan stod kallas ocksd kontrafaktisk analys. Se t.ex. de
kontrafaktuella analyser som genomfdrts i &rendena N 349/2007 — Soutien de I'agence de I'innovation
industrielle au PMII OSIRIS (EUT C 304, 15.12.2007), N 887/2006 — Projet Bernin 2010 (EUT C 200,
28.8.2007), N 185/2007 — Soutien de I'Agence de I'innovation industrielle en faveur du programme
«NANOSMART» (EUT C 284, 27.11.2007).

Det bor papekas att det for att ett marknadsmisslyckande ska kunna faststallas ocksd méste visas att
andra foretag, dvs. marknadskrafter i allméanhet, inte skulle kunna uppnd malet i tillracklig utstrackning
utan stod.
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http://eur-lex.europa.eu/JOHtml.do?uri=OJ:L:2006:366:SOM:EN:HTML

SV

36.

37.

38.

4.3.

39.

40.

e Riskbeddbmningar som avser risken for kommersiellt misslyckande,
odterkalleligheten hos investeringen och de darmed foérenade kostnaderna eller
den planerade verksamhetens osdkra | 6nsamhet.

Forutom att analysera interna handlingar kan kommissionen ocksa beakta tillganglig
extern information, t.ex. branschvisa riktmérken for |6nsamhet eller risk.

Nar det géler rattvisemalen maste medlemsstaterna for att pavisa stimulanseffekten
visa att den avsedda verksamheten innebar tillaggskostnader®™® som beror pa samre
sociala eller regionala forutsédttningar, vilka kompenseras genom stddet. Ett villkor
for stod till sysselséttning ar t.ex. att arbetstagare med samre forutséttningar eller
funktionshindrade arbetstagare anstélls, eftersom det medfor tilléggskostnader att
anstélla dem.

Det kan emellertid finnas vagrundade skal till att stédmottagaren skulle agera pa
samma séit aven | avsaknad av stéd. Kommissionen granskar de indikatorer som
medlemsstaterna tillhandah&ller for att visa forekomsten av en social eller regional®
nackdel och utvarderar huruvida det finns tillréackliga incitament for att genomféra
den avsedda verksamheten dven om stod inte tillhandahdlls. Foljande indikatorer kan
vararelevanta:

e Regionala nackdelar (t.ex. tillganglighet, infrastruktur, brist pa utbildad
arbetskraft, inkomstindikatorer, arbetsl 6shetsindikatorer).

e Profil for den grupp stodet avser (t.ex. ader, kon, etniskt ursprung, arbetstagare
med sdmre forutsattningar eller funktionshindrade arbetstagare).

e Incitament for att andra agerandet trots sociala nackdelar: t.ex. ny eller andrad
foretagsbild, knapp tillgang pa alternativ personal, den berdrda personalens
kompetens och produktivitet.

Proportionalitet

Ett stod anses vara forenligt endast om samma resultat inte kunde ha uppnatts med
mindre stdd och mindre snedvridning. Stodets belopp och intensitet maste begrénsas
till det minimum som behovs for att den stédda verksamheten ska kunna genomforas.
Sa snart stodet Gverskrider den nédvandiga miniminivan erhaller stédmottagaren en
fordel som kan snedvrida konkurrensen i onddan och darfor inte kan anses vara
forenlig med den gemensamma marknaden.

For att utvardera huruvida stodet & proportionerligt kan man utga ifran den
information som anvants for att bedéma stimulanseffekten. Medan stimul anseffekten
emellertid framst handlar om huruvida agerandet @ndras eller inte, kravs det ett annat
dag av beddémning vid analysen av stodets proportionalitet, eftersom den avser i
vilken utstrackning stodet 6verskrider vad som &r nodvandigt for att astadkomma den
efterstravade andringen av agerandet.

30
31

Har avses reella kostnader saval som alternativkostnader.

Nér det géller bedomningskriterierna for stora investeringsprojekt i samband med regionalstdd, se
kommissionens meddelande om riktlinjer for ingdende beddmningar av regionalstod till stora
investeringsproj ekt.

13

SV



SV

41.

42.

45,

| ett antal riktlinjer har hogsta stodnivaer faststallts (utryckta som en procentandel av
de stodberéttigande kostnaderna) och stoédet bedéms vanligen vara proportionerligt
om den hogsta stodnivan iakttas. Det kan emellertid forekomma &arenden for vilka
hogsta stodnivaer inte har faststdllts. Vidare maste det, i de d&renden som bedoms
enligt befintliga riktlinjer, kontrolleras huruvida stédnivan & for hog och huruvida
samma resultat inte skulle kunna uppnas med mindre stod.

| sddana drenden bor medlemsstaterna tillhandahalla underlag som gor det mojligt att
utvardera hur mycket stéd som behdvs for att kompensera for den ytterligare
verksamhet som stddet avser, dvs. de extra kostnader som stddmottagaren kommer
att ha for att genomfoéra det understédda projektet, jamfort med vad som skulle ha
hant utan stodet. Om det berdrda projektet medfor extra driftsfordelar for
stodmottagaren (dvs. lagre kostnader pa grund av anvandning av ny
produktionsteknik eller ytterligare intékter) som & métbara, tar kommissionen dessa
driftsfordelar i beaktande ndr den bestdmmer vilket stodbelopp som &r
proportionerligt. Inkdp av t.ex. en mer miljévanlig maskin kan ocksa ge fordelar i
form av energibesparingar. Genom att beakta dessa extra fordelar kan de
nettokostnader som tillkommer ber&knas.

Principen att utvardera de nettokostnader som tillkommer for ett projekt for vilket
stod erhdlls kan tillampas pa stod som har ett effektivitetsmal likval som pa stéd som
har ett rattvisemd. Bedomningen av de béda stodkategorierna kan emellertid skilja
sig at eftersom det kontrafaktiska scenariot kan vara mer komplicerat for projekt som
genomfors av effektivitetsskal® (dvs. inget projekt alls, ett projekt av annan storlek,
ett mindre riskfyllt projekt etc.) an for projekt med ett réttvisemd (dar syftet med
malet i almanhet & att andra det sitt pa vilket stddmottagaren genomfor sin
verksamhet, t.ex. genom omlokalisering eller anstdlning av ett annat slag av
personal).

SNEDVRIDNING AV KONKURRENSEN

Man kan sérskiljamellan &minstone tre slag av snedvridningar av konkurrensen som
orsakas av statligt stod. For det forsta kan statligt stod, genom att paverka
inkomstfordelningen pad marknaderna, ha langsiktiga dynamiska effekter pa
incitamenten for att investera och konkurrera. For det andra kan statligt stod, pa en
mer specifik niva, paverka konkurrensen pa produktmarknaden och fa
konkurrenterna att vidta olika atgarder beroende pa omstandigheterna. For det tredje
kan statligt stod paverka konkurrensen pa insatsvarumarknaderna och sarskilt
investeringens lokalisering.

Alla dessa snedvridningar av konkurrensen paverkar den ekonomiska verksamhetens
spridning mellan sektorer och mediemsstater och har en negativ inverkan paden inre
marknaden genom att paverka handeln och hindra en effektiv fordelning av
verksamheter 6ver nationella granser. Enbart mdjligheten att statligt stdd kommer att
tilldtas i en medlemsstat kan skapa incitament for andra medlemsstater att ocksa

32

Se t.ex. resonemanget i &rende N 674/2006 — Soutien de I'Agence de I'innovation industrielle en faveur
du projet NeoVal (EUT C 120, 31.5.2007).
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46.

47.

48.

49.

50.

anvanda statliga stodatgarder for att strategiskt locka till sig verksamhet till det egna
landet, vilket okar risken for en ” stédkappl 6pning”.

For det forsta kan, mer allmant, den omstandigheten att statligt stod omférdelar
inkomsterna p& marknaderna och paverkar konkurrensprocessen paverkalangsiktiga
incitament. Ett foretag som forvantar sig att vinsten kommer att paverkas inte endast
av foretagets egna insatser utan ocksd av statligt stod kan betrakta det som optimalt
att minska de egna insatserna. Statligt stod kan sdledes inverka negativt pa
incitamenten for att investera och innovera for sava stédmottagare som
konkurrenter. P& langre sikt leder en sadan andring av dynamiska incitament till
mindre valmajligheter och potentiellt till 1agre kvalitet eller hdgre konsumentpriser.

For det andra kan, mer specifikt, stodmottagarens é&ndrade agerande pa
produktmarknaderna paverka konkurrenterna och leda till olika anpassningar av
deras agerande. Konkurrenterna kan t.ex. reagera genom att dra ner pa sina egna
forsaljningss och investeringsplaner (undantréngning eller crowding out).
Befintliga konkurrenter kan t.ex. minska sin kapacitet och potentiella konkurrenter
kan besluta att inte ge sig in pa en ny marknad. Konkurrenterna kan ocksa reagera
genom att minska sina utgifter inom forskning och utveckling. Se ruta 1 for ndrmare
uppgifter. Konkurrenterna kommer emellertid att reagera i olika utstréckning
beroende pa marknadsforhdllandena och stodets sérdrag. Konkurrenter som t.ex.
sédljer produkter som & néra substitut till dem som siljs av stddmottagaren paverkas
mer och deras anpassning kan saledes forvantas bli mer omfattande. En snedvridning
av konkurrensen kan forstarkas om stodmottagaren har marknadskraft. Om
stodmottagaren redan & dominerande pa en produktmarknad, kan stodatgérden
stéarka denna dominans genom att ytterligare forsvaga det konkurrenstryck som
konkurrenterna kan utova.

For det tredje kan statligt stod paverka konkurrensen pa insatsvar umarknader na.
Detta intr&ffar nér statligt stod framjar anvandningen av sérskilda insatsvaror (t.ex.
sarskild arbetskraft eller miljévanliga mellanprodukter). Vissa stod kan resultera i
l&gre kostnader for insatsvaror (t.ex. stod till utbildning eller miljovénliga material)
och/eller kan andra produktionsprocessen. Det sistnamnda intréffar om andra
material, arbetskraft eller insatsvaror anvands pa grund av stodet (t.ex. om fler
funktionshindrade arbetstagare anstélls eller mindre fororeningar produceras). Aven
om sadant stéd kan gynna konsumenterna, stédmottagaren och aktdrerna pa
insatsvarumarknaden, kan det skada leverantorer av konkurrerande insatsvaror.
Liksom pa produktmarknaderna kan den Overgripande effekten pa
insatsvarumarknaderna bli negativ om stodet avskracker konkurrenterna fran
investeringar.

Den storsta snedvridningen pa insatsvarumarknaden uppkommer emellertid nar det
gdler valet av foretagets lokalisering (en insatsvara). Stod for att attrahera
investeringar kan ha en negativ inverkan i den region fran vilken investeringen
omlokaliseras. Det kan innebéra resurssiéseri om den sistnamnda regionen har en
komparativ fordel som specifikt avser den berérda produktionen.

En snedvridning av konkurrensen kan uppkomma i medlemsstaterna men ocksa
mellan medlemsstaterna. Detta ar fallet nér foretag konkurrerar éver grénserna, men
ocksa nar foretag Overvager insatsvaror, t.ex. lokalisering i olika medlemsstater.
Effekter pa handeln uppkommer i allmanhet nér produktmarknader snedvrids och
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52.

53.

4.

55.

detta kan inverka negativt pa spridningen av verksamheter mellan medlemsstaterna
och undergrava den inre marknaden. Stod som syftar till att omlokalisera
produktionen till en annan region inom den gemensamma marknaden kanske inte
direkt leder till en snedvridning av produktmarknaden, men innebér att verksamheter
eller investeringar flyttas fran en region till en annan. Kommissionen kommer
sarskilt att fokusera pa snedvridningar som uppkommer mellan medlemsstaterna.

Vid beddmningen av hur omfattande snedvridningarna av konkurrensen & kommer
kommissionen att fokusera framst pa vilken effekt stddmottagarens andrade agerande
har pa konkurrenter och insatsvaruleverantdrer. Hansyn kommer &ven att tas till
effekterna p& konsumenterna.®

| syfte att faststélla och bedéma stodets negativa effekter identifierar kommissionen
de konkurrenter och konsumenter som troligen kommer att paverkas av
stédmottagarens éndrade agerande.

For att effekterna av statligt stod ska kunna spéras bor medlemsstaterna darfor lagga
fram underlag for kommissionen som gor det mgjligt att i) identifiera de berdrda
produkterna (dvs. produkter som paverkas av stédmottagarens forandrade agerande)
och ii) identifiera de konkurrenter och konsumenter som paverkas. (Se ruta 2 for
narmare uppgifter.) Detta andra steg kommer i allméanhet att resultera i en
avgransning av de produktmarknader och geografiska marknader som berdrs av
stodet.3* Detta innebar emellertid inte att kommissionen under alla omstandigheter
kommer att fatta ett formellt beslut om granserna fér marknaden.

Marknadsanalysens omfattning kommer att beslutas fran fall till fal. For att
analysera stodets positiva effekter kravs vanligen inte en exakt avgransning av
marknaden. Det & inte heller altid nddvandigt att avgransa marknaderna for att
bedoma ett stods effekter pa lokaliseringsorten. Marknadsanalyser kan emellertid
vara viktiga néar det géler att utvéardera de negativa effekterna av statligt stod pa
konkurrensen.

Eftersom manga marknader kan vara ber6rda, om an i olika grad, kommer
kommissionen vanligen att fokusera sin analys pa de marknader dar effekterna av
stodet ar tydligast och/eller mest framtradande.

33

Statligt stéd utgér en ekonomisk borda for skattebetalarna. Effekten pd budgeten motsvarar
stodbeloppet. Forutom effekten pd budgeten kan ytterligare kostnader uppkomma p& grund av
ineffektivitet samt administrativa kostnader i samband med beskattningen. Det ankommer emellertid
inte pd& kommissionen att inom ramen for kontrollen av statligt stéd gora en beddomning av
beskattningssystemen i allméanhet eller av vad som & korrekt anvandning av skattebetalarnas pengar.
Vid bedomningen av en &géards potentiella nytta — mot vilken snedvridningen av konkurrensen och
handeln ska végas — kommer den ekonomiska bordan for skattebetalarna i den genomférande
medlemsstaten att beaktas.

Vid behov kommer kommissionen att 1ana fran de instrument som har utvecklats inom omradet antitrust
och koncentrationskontroll for att avgransa marknaderna. For exempel pa beslut om att avgrénsa
marknader se bl.a. N 674/2006 — Soutien de I'Agence de I'innovation industrielle en faveur du projet
NeoVal (EUT C 120, 31.5.2007), N 810/2006 — AMD, Dresden — MSF 2002 (EUT C 246, 20.10.2007),
N 409/2006 — HighS§ GmbH (EUT C 77, 5.4.2007), N 582/2007 — Propapier PM 2 KG (inte énu
offentliggjort). Ytterligare exempel finnsi bilagan.
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Ruta 2: Berorda produkter och marknader
Berorda produkter®

For att spara effekterna av stodet & det nodvandigt att forst identifiera de berorda
produkterna. Det blir darigenom majligt att faststélla stodets effekter pa konkurrenter och
konsumenter.

De berorda produkterna kan definieras som de produkter vars producenter andrar sitt
agerande, vilket leder till prissénkning, 0kad produktion, 6kad anskaffning av insatsvaror,
andrade utgifter for att utveckla en ny eller forbattrad produkt, éndrade produktionsprocesser,
marknadsintréde, marknadsuttrade eller omlokalisering (se &ven kapitel 2).

De bertrda produkterna kan sdledes omfatta inte endast de produkter som for narvarande
produceras av stédmottagaren, utan ocksd nya produkter som tas fram genom
produktutveckling.

| en del situationer dér stodet inte & inriktat pa en sarskild verksamhet, utan i stéllet stoder
stodmottagaren som helhet®® utgor alla de produkter som stédmottagaren producerar berérda
produkter.

Ber6rda produktmarknader

Att identifiera de konkurrenter som paverkas av stodet innebar att man avgransar de
produktmarknader dar stodet kan resulterai minskad efterfrdgan for konkurrenterna och 6kad
efterfragan for stodmottagaren. En andring av efterfrdgan bor intréffa endast om
konkurrenternas produkter & substitut till de berérda produkterna. Aven marknader med
direkt koppling till den marknad dér efterfragan andras kommer att bertras, eftersom
konkurrenterna ocksd kommer att minska sina inkdp av insatsvaror eller kompletterande
varor. De konsumenter som paverkas & de som koper varor pa dessa marknader.

De bertérda produktmarknaderna omfattar alla de produkter som konsumenterna anser ar
utbytbara eller gar att ersitta med en ber6rd produkt samt darmed relaterade
insatsvarumarknader (dvs. stddmottagarens leverantérer)®” och kompletterande marknader.®
Faktorer som &r relevanta for avgréansningen av den berdrda produktmarknaden &r bland annat
produktegenskaper och avsedd anvandning, konsumentpreferenser, beldgg for substitution
under den senaste tiden, hinder och kostnader i samband med andrad efterfrdgan pa
potentiella substitut, andrad efterfragan till foljd av prissdnkningar, elasticitet och
korspriselasticitet for efterfrégan av en produkt. Hansyn bor dven tas till stodets inverkan pa
utbytbarheten (t.ex. att det leder till en prissankning pa en produkt som kunderna tidigare inte
skulle ha betraktat som utbytbar med billigare produkter fran andra foretag).

Utbytbarheten pa utbudssidan kan ocksa spela en roll vid avgransningen av de berorda
marknaderna, om stddmottagaren snabbt kan komma in pa eller expandera inom dessa

® Begreppet produkt anvénds hér som en generisk term som técker inte endast kommersiella produkter

utan ocksa tjanster.

Till exempel vid stéd till undséttning och omstrukturering.

Vanligen beaktas dock inte marknader langre upp i insatsvarukedjan (dvs. insatsvarumarknadernas
insatsvarumarknader).

Dvs. marknader som omfattar produkter som anvands tillsammans med den berérda produkten.

36
37

38
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marknader. Relevanta faktorer ndr det galler att identifiera majligheten till intréde & bland
annat forekomsten av stordriftsfordelar mellan tvd marknader (t.ex. om samma
produktionsanléggningar kan anvandas foér tva produkter) och utbudets korselaticitet
(forméga att snabbt byta produktion).

Vilka produktmarknader som ska analyseras i detalj maste bedomas fran fall till fall pa
grundval av konkurrenssituationen och sannolikheten for att stodet kommer att inverka pa
relaterade marknader.

Bertrda geografiska marknader

Nér konkurrenter och konsumenter som paverkas av stodet val har identifierats & det ocksa
viktigt att de kan lokaliseras. Detta &r fallet sarskilt eftersom det ar nddvandigt att dvervaka de
gransoverskridande effekterna av datligt stod. Aven nar det géler nationella eler
subnationella geografiska marknader kan stod paverka handeln negativt, t.ex. genom att skapa
hinder fér etableringen av foretag frén andra medlemsstater.*

Néar det galler att avgransa de berérda produktmarknaderna bor efterfrdgehdnsyn vara det
huvudsakliga verktyget for att faststalla geografiska marknader. Faktorer som &r relevanta for
bedébmningen & bl.a. vilka slag av produkter det rér sig om och deras egenskaper,
forekomsten av hinder for intrade pa marknaden, transportkostnader, konsumenternas
preferenser, vasentliga skillnader i foretagens marknadsandelar mellan angransande
geografiska omraden eller betydande prisskillnader.

56. Den medlemsstat som beviljar stodet forvantas tillhandahdlla alla relevanta underlag
i syfte att bistd kommissionen i utvarderingen. Nar kommissionen bedomer vilken
effekt ett stod har pa konkurrensen kan den beakta f6ljande indikatorer:

Stodets sardrag (t.ex. stodbelopp, process for val av stddmottagare, stodets
varaktighet och huruvida stod har tillhandahdllits tidigare, effekt pa stodmottagarens
kostnader).

Berérda marknaders struktur (t.ex. marknadskoncentration, antal foretag med
marknadskraft och deras storlek, produktdifferentiering, hinder for intréde och
uttrade pa marknaden, produktens dimension och berdrd geografisk marknad™).

Branschens/marknadens sérdrag (t.ex. marknader med Gverkapacitet, ineffektivitet pa
stodmottagarniva (produktivitet), innovationens betydelse, mdjlighet att flytta
produktionsanl&ggningar).

De sardrag for stod, marknad och bransch som fortecknas ovan ska inte ses som fristaende
indikatorer, utan ska beaktas tillsammans med annan information om den berdrda
stodatgarden, t.ex. det marknadsmisslyckande som ska atgérdas eller de mal av gemensamt
intresse som efterstréavas.

® Se t.ex. m8l C-280/00, Altmark Trans och Regierungsprasidium Magdeburg (" Altmark”) (REG 2003,
s. |-7747), punkterna 77—79.
40 Marknader som stracker sig utéver den nationella marknaden péverkar normalt handeln mellan

medlemsstaterna. Men dven nationella marknader kan péverka handeln via berérda marknader i
foregdende eller efterfoljande led eller via berérda kompletterande marknader.
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AVVAGNING AV NEGATIVA OCH POSITIVA EFFEKTER
Awvagningen

Det sista och avgorande steget i forenlighetsanalysen & att utvérdera huruvida
medlemsstaten har visat att stodets eventuella positiva effekter dvervager dess
negativa effekter. Denna utvardering maste goras fran fall till fall (néar det galler
enskilda &tgarder sdval som hela stodordningar) och det ar darfor i allméanhet inte
mojligt att forutsiga resultatet av avvagningen i ett givet fall. Nagra almanna
principer kan dock faststéllas.

For att kunna géra en avvégning av de positiva och negativa effekterna ar det
nodvandigt att forst utvardera och méta dem i kvalitativa termer och, om mgjligt, i
kvantitativa termer samt gora en Overgripande beddmning av deras inverkan pa
producenterna och konsumenterna pd var och en av de berorda marknaderna. Att
utgd ifrén en standard for social valfard™ underl&ttar en analytisk beskrivning av det
gemensammaintresset, eftersom den klarlagger olika effekter pa olika aktorer.

Stodets positiva effekter & direkt kopplade till stbdmottagarens andrade agerande,
vilket gor det majligt att uppna det efterstravade malet av gemensamt intresse. | fall
av ett effektivitetsmd kan de positiva effekterna beskrivas som en okning eller
minskning av verksamheten pd en produktionsmarknad som anses gynna det
gemensamma intresset. Stod till miljén minskar t.ex. produktionen av farliga &mnen
och stéd till FoU okar FoU-verksamheten, vilket resulterar i nya eller forbéattrade
produkter. | fal av ett rétvisemd motsvaras de positiva effekterna av
tillhandahallandet av den rattviseframjande produkten eller en forandring av det satt
pa vilket produkten levereras: & den lokaliserad till en annan region eller anvands
andra insatsvaror (t.ex. funktionshindrade arbetstagare). Pa samma sitt kan
effekterna pa insatsvarumarknaderna beskrivas som en forandring av verksamheten
jamfort med vad som skulle ha hant utan stodet (t.ex. storre forsaljning for dem som
levererar till det féretag som har flyttat till den stodda regionen, fler arbetstillféllen
eller hogre I6ner for arbetstagare i regionen). Positiva effekter for konsumenterna
kan utgoras av lagre priser palang sikt, storre urva av produkter, béttre kvalitet eller
mer innovation.

Aven de negativa effekterna p& konkurrensen och handeln beror pa hur
stodmottagarens agerande andras. Som det anges i foregaende avsnitt kan man
uppskatta hur omfattande snedvridningen av konkurrensen & genom att utga ifran
effekterna pa konkurrenter och insatsvaruleverantorer (sarskilt néar det galer stod
som foranleder en omlokalisering). Ocksa effekten pa konsumenterna beror pa
konkurrenternas reaktion. Kostnaden for stodet anses i samtliga fall vara negativ,

41

SV

| ekonomisk teori definieras konsumenternas véfard vanligen som konsumentoverskottet pa samtliga
marknader, dvs. skillnaden mellan vad en konsument &r villig att betala for en vara och priset pa varan.
Pa motsvarande sétt kan producenternas valfard definieras som producenttverskottet, dvs. det belopp
som producenterna erhaller genom att sdljatill ett marknadspris som & hégre dn margina kostnaden for
produktionen. Social vélféard avser inte endast konsumenternas och producenternas sammanlagda
Gverskott, utan ocksa hur véfarden fordelas mellan lander och medborgare. Social valfard integrerar
slledes béde effektivitetsfaktorer (dvs. genom att se pa hur mycket valfard som skapas genom att
paverka konsumenternas och/eller producenternas éverskott) och réttvisefaktorer (dvs. genom att se pé
hur denna véafard delas mellan medlemsstater och medborgare). En standard for socia vélfard tar
hansyn till alla de effekter som stodet kan generera.
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61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

varfor ett stod inte kan godkdnnas om det inte genererar andra positiva effekter an
enbart en 6verforing av medel till stodmottagaren.

Aven om stodordningar eller stod till ett sarskilt foretag bedoms fran fall till fall kan
hansyn tas till kumulativa effekter. Det vill siga stod till ett stort antal sma foretag
kan ha samma effekt som ett stort stodbelopp som beviljas ett enda foretag. Vidare
kan &terkommande stéd inom en och samma sektor i en viss mediemsstat leda till
negativa effekter genom att denna sektor starks till nackdel for 6vriga medlemsstater.

For att identifiera det gemensamma intresset pa EU-niva maste dven de politiska
hansynen avvégas. En del politiska ma kan ha en mer eller mindre konkret nytta.
Nyttan av andra politiska mal kan kanske inte utan vidare jamforas med de majliga
negativa effekterna pa konkurrens och handel, och i detta fall behovs ett brett
beddémningsutrymme for att en lamplig relativ avvagning ska kunna goras. Mot
denna bakgrund kan en analys av sttdets effekter med hjdp av en standard for social
valfard underldtta en mer systematisk utvardering genom att man, narhelst det &r
mojligt, forsoker definiera en méttenhet for vissa av stodets ekonomiska effekter —
positiva saval som negativa — vilket pa ett vardefullt sitt kan bidra till den
Overgripande beddmningen av stodets inverkan.

Effekternas omfattning

Kommissionen & medveten om att det i manga fall & omgjligt att exakt kvantifiera
effekterna av en viss stodatgard. Det bor dock i de flesta fall vara mgjligt att
faststélla effekternas storleksordning.

Hansyn kommer ocksa att tas till att en del effekter (vanligen kortsiktiga effekter pa
kvantiteter och priser) ofta & enklare att kvantifiera ah andra, som dock & lika
viktiga (t.ex. langsiktiga effekter pa incitamenten att investera eller innovera), varfor
en okning av den totala vélfarden pa kort sikt inte utan vidare innebér att atgarden
kan godkannas.

Om positiva eller negativa effekter kan kvantifieras, bor en gemensam méttenhet
anvandas for att sdkerstélla jamforbarheten (t.ex. inverkan i monetdra varden, antal
arbetstillfalen, omséttning som skapas och/eller flyttas).

Fordelar och nackdelar for konkurrenterna kan t.ex. kvantifieras genom en
uppskattning av huruvida forsdljningen, vinsten eller sysselsdttningen kommer att
Oka eller minska. Fordelar (respektive nackdelar) for medborgarna kan uttryckas som
den uppskattade monetéra vinningen till foljd av prissdnkningar (respektive
prisokningar) pa lang sikt. Positiva effekter for medborgarna som beror pa stérre
produktutbud, hogre kvalitet eller mer innovation kan vara svarare att kvantifiera i
siffror, men effekternas storleksordning kan anda uppskattas.

| en del fall kan det vara svart att avgora hur stort varde konsumenterna kommer att
séitta pa en varas dller tjansts kvalitet, nymodighet eller andra sérdrag som inte avser
priset. Detta bor inte hindra medlemsstaterna fran att forsoka bedoma fordelarna for
medborgarna. Nar det galler att uppskatta omfattningen av de positiva effekterna
kommer kommissionen att beakta de konsumentundersokningar,
marknadsundersokningar och expertutlatanden som medlemsstaterna tillhandahaller
samt bedomningar som gjorts i t.ex. policydokument fran EU eller medlemsstaterna
eller som kommissionen géav gjort.
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69.

70.

71.

72.

For att beddma de positiva effekterna i samband med réttvisehénsyn behdvs
sannolikt ocksa ett stort bedémningsutrymme. Avvagningen av effekterna pa olika
regioner eller grupper kan grundas pa statistiska indikatorer*” som visar klyftorna
mellan grupperna. Ett sddant tillvagagangssatt kan gora det |attare att faststélla olika
skalor for beddmningen av de positiva respektive negativa effekterna.

Avvégningen av effekterna bor under alla omstandigheter grundas pa en rad faktorer
och en sa specifik och exakt beskrivning av effekterna som majligt. Pa detta sétt bor
det aen utan en kvantifiering vara mgjligt att vaga de positiva och negativa
effekterna mot varandra och jamfora dem.

Operationella indikatorer

Né&r kommissionen har beddomt de positiva och negativa effekterna enligt den ovan
beskrivna metoden kan det i vissa situationer vara svart att gora en avvagning mellan
dem, framfor alt pd grund av att de & svara att kvantifiera eller jamféra
Nedanstdende indikatorer kan underldtta avvagningen mellan de positiva och
negativa effekterna. De & inte bindande, utan endast végledande. Ingen av
indikatorerna ar i sig tillracklig for att fatta ett beslut, utan de maste kombineras med
varandra. Dessutom, och vilket &r viktigast, innebér dessa indikatorer inte att man
kan |dta bli att gora ett fullstandig avvagningstest. Det bor dven pdpekas att som
alméan regel ar statligt stod forbjudet och kan tillétas endast genom undantag fran
denna almanna princip. Detta innebér att det vid tveksamhet & mer troligt att
kommissionen forbjuder stodet.

Det &r troligt att kommissionen kommer att anta en negativ standpunkt under t.ex.
foljande omstandigheter:

e Det & nastan sdkert att konkurrensen kommer att snedvridas och det statliga
stodet gynnar till storsta delen stédmottagaren.

e Stodet &r ett driftsstod som enbart stoder sarskilda produktions- eller prisnivaer.

o Stodbeloppet & mycket betydande och de positiva effekterna & védigt
begransade jamfort med kostnaden for stodet.

o Positiva effekter uppkommer enbart i den medlemsstat som beviljar stédet, medan
avsevarda negativa effekter marksi ett antal andra medlemsstater.

e Stodet Okar avsevart de sociala och/eller regionaa skillnaderna och/eller leder till
miljoskador eller férorening.

e Stodet genererar betydande och varaktiga snedvridningar av konkurrensen och
stbdmottagaren & ett dominerande foretag vars marknadsstalining darigenom
kommer att stérkas.

En positiv standpunkt ar daremot trolig under t.ex. foljande omstandigheter:

42

Jfr den metod som anvandsi riktlinjernafor regional stod.
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73.

74.

75.

De positiva effekterna ar sa gott som sakra (t.ex. pa grund av stodets utformning),
medan de negativa effekternainte & likatroliga.

Stodet &r nédvandigt for att generera betydande positiva effekter (som avsevért
overstiger stodbeloppet) som gynnar manga medlemsstater och har visats vara av
strategisk betydelse fér det gemensamma europeiska intresset.

Stodet & val inriktat och foérdelarna ér lokaliserade till mindre utvecklade regioner
eller sociat mindre privilegierade grupper, och kommissionen har konstaterat att
stodet & begransat till den extra nettokostnaden for att kompensera for de
sociaalregionala nackdelarna.

Stodet genererar betydande positiva indirekta verkningar pa andra
produktmarknader &n de berdrda produktmarknaderna, s att ocksa
konkurrenterna och konsumenterna pa dessa marknader har nytta av det.

Stddet hindrar inte i namndvéard utstrackning en vélfungerande inre marknad och
genererar inga betydande skillnader mellan féretag som & beldgna i olika
medlemsstater och/eller pa den ort i EU dér produktionsfaktorerna finns.

Stodet resulterar i tydliga positiva effekter for medborgarna, &ven pa lang sikt,
samtidigt som de negativa effekterna ar begransade och inte namnvart skadar
konkurrensen.

Korrigerande atgarder

Om avvégningen visar ait de negativa effekterna Overvager fordelarna kan
kommissionen forbjuda stodet, eller krava att korrigerande atgarder vidtas, antingen
med avseende pa stodets utformning eller for att motverka att konkurrensen skadas.

Nér det galler de korrigerande &tgardernas utformning kan kommissionen 6vervaga
bland annat foljande atgérder:

En minskning av stodbeloppet, stodnivan eller stodets rackvidd/inriktning
(berdrda verksamheter eller marknader) i syfte att gora atgarden proportionerlig.

En minskning av atgéardens selektivitet, t.ex. genom att anvanda ett Oppet
forfarande for val av stddmottagare eller vélja en allmén stbdordning samt
undvika att sérskilt gynna foretag med marknadskraft.

Begransning av risken for korssubventionering genom o©kad Oppenhet och
sarredovisning eller separering av verksamheter i olika foretag.

Sakerstéllande av en lamplig ledningsstruktur i foretaget.

Nér det géler inverkan pa konkurrensen och handel kan kommissionen 6vervéaga
t.ex. foljande atgarder:

En minskning av stédmottagarens produktionskapacitet.

Forsaljning av tillgangar.
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o Ataganden frén stddmottagarens sida for att hindra utesténgning (t.ex. garanterat
tilltrade till ndtverk eller andra nddvéandiga installationer), forutsatt att ordentlig
Overvakning kan garanteras.

e Atagande fr8n medlemsstaten att Oppna marknaderna, t.ex. genom
liberaliseringsatgéarder eller genom att |&tta pa sdval tekniska som icke-tekniska
hinder.

e Oppen licensiering av immateriella réttigheter/standarder.
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Bilagal

Forteckning dver arenden dar avvagningstestet har tillampats

FoUl

Utbildning

N 602/2007 — Soutien de I'All en faveur du programme MaxXSSIMM, beslut av
den 20 mg] 2008, den offentliga versionen ar inte &nnu tillganglig.

N 469/2007 — Soutien de I'Agence de l'innovation industrielle en faveur du
programme «QUAERO», beslut av den 11 mars 2008, den offentliga versionen ar
inte annu tillgéanglig.

N 447/2007 - TURBOMECA (groupe SAFRAN), EUT C 94, 16.4.2008.

N 435/2007 — Soutien de I’ Agence de I'innovation industrielle en faveur du
programme «MINimage», 30.1.2008.

N 349/2007 — Soutien de I'agence de I'innovation industrielle au PMII OSIRIS,
EUT C 304, 15.12.2007.

N 195/2007 — Rolls-Royce Deutschland Ltd. & Co. KG, EUT C 118, 15.15.2008.

N 185/2007 — Soutien de I'Agence de Il'innovation industrielle en faveur du
programme «NANOSMART», EUT C 284, 27.11.2007.

N 112/2007 — THESEUS, EUT C 227, 27.9.2007.

N 89/2007 — Projet d'aide de I'Agence de l'innovation industrielle au PMII
HOMES, EUT C 275, 16.11.2007.

N 887/2006 — Projet Bernin 2010, EUT C 200, 28.8.2007.

N 854/2006 — Soutien de I'agence de l'innovation industrielle en faveur du
programme mobilisateur pour l'innovation industrielle TVMSL, EUT C 182,
4.8.2007.

N 708/2006 — Soutien de I’Agence de I'innovation industrielle en faveur du
programme «BioHub », EUT C 67, 23.3.2007.

N 674/2006 — Soutien de I'Agence de I'innovation industrielle en faveur du projet
NeoVal, EUT C 120, 31.5.2007.

C 18/2007 — DHL Leipzig Halle, EUT C 213, 12.9.2007.
C 35/2007 — Statligt stod till Volvo Cars Gent, EUT C 265, 7.11.2007.
C 23/2007 — Vauxhall — Ellesmere port, EUT C 243, 17.10.2007.

N 541/2006 — Utbildningsstod till Fiat Auto, EUT C 220, 20.9.2007.
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e C 14/2006 — General Motors Antwerpen, EUT C 210, 1.9.2006.
TV-sandningar

e C 25/2004 — DVB-T Berlin-Brandenburg, EUT L 200, 22.7.2006.
Bredband

e N 570/2007 — Bredband i landsbygdsomraden i Baden-Wiirttemberg, EUT C 282,
24.11.2007.

e N 117/2005 — Upphandling av bredbandstjanster — Skottland, EUT C 204,
26.8.2006.

e N 473/2007 — Bredbandsanslutning i Alto Adige, EUT C 289, 1.12.2007.
e N 475/2007 — Nationell ordning for bredband — Irland, EUT C 282, 24.11.2007.

e N 118/2006 — Utveckling av bredbandsnét i landsbygdsomraden, EUT C 296,
6.12.2006.

e N 284/2005 — Regionalt bredbandsprogram: Metropolitan Area Network (MAN),
EUT C 207, 30.8.2006.

Riskkapital

e N 521/2007 — Klusterfonden ” Start-up!”. Riskkapitalordning. Tyskland (Bayern),
EUT C 100, 22.4.2008.

e N 287/2007 — Stodordning for framjande av foretagande (BES) och startkapital
(SCS), EUT C 238, 10.10.2007.

e N 263/2007 — Teknikfond TGFS, Sachsen, Tyskland, EUT C 93, 15.4.2008.

e N 330/2006 — Berlin Kapital Fonds, EUT C 67, 23.3.2007.

e N 599/2005 — Stod till inréttande av sdddkapitalfonder, EUT C 240, 5.10.2006.
Ovrigt

e N 581/2007 — Stodordning for sinkta socialavgifter for vissa delar av
tjanstesektorn, EUT C 59, 4.3.2008.

Forteckning dver regional stodsérenden dar en marknadsdefinition genomforts:
e N 767/2007 — LIP - RO - Ford Craiova, EUT C 248, 30.4.2008.
e N 582/2007 — LIP - DE - Propapier PM 2 KG, EUT C 131, 29.5.2008.
e N 907/2006 — M SF 2002- Matrai Eromu, EUT C 227, 27.9.2007.

e N 900/2006 —MSF 2002 - CELBI, EUT C 271, 14.11.2007.
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http://eur-lex.europa.eu/JOHtml.do?uri=OJ:C:2007:238:SOM:EN:HTML
http://ec.europa.eu/comm/competition/state_aid/register/ii/by_case_nr_n2007_0240.html#263
http://eur-lex.europa.eu/JOHtml.do?uri=OJ:C:2008:093:SOM:EN:HTML
http://ec.europa.eu/comm/competition/state_aid/register/ii/by_case_nr_n2006_0330.html#330
http://eur-lex.europa.eu/JOHtml.do?uri=OJ:C:2007:067:SOM:EN:HTML
http://ec.europa.eu/comm/competition/state_aid/register/ii/by_case_nr_n2005_0570.html#599
http://eur-lex.europa.eu/JOHtml.do?uri=OJ:C:2006:240:SOM:EN:HTML
http://eur-lex.europa.eu/JOHtml.do?uri=OJ:C:2008:059:SOM:EN:HTML
http://ec.europa.eu/comm/competition/state_aid/register/ii/by_case_nr_n2007_0750.html#767
http://eur-lex.europa.eu/JOHtml.do?uri=OJ:C:2007:248:SOM:EN:HTML
http://ec.europa.eu/comm/competition/state_aid/register/ii/by_case_nr_n2007_0570.html#582
http://eur-lex.europa.eu/JOHtml.do?uri=OJ:C:2008:131:SOM:EN:HTML
http://ec.europa.eu/comm/competition/state_aid/register/ii/by_case_nr_n2006_0900.html#907
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http://ec.europa.eu/comm/competition/state_aid/register/ii/by_case_nr_n2006_0900.html#900
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N 899/2006 — M SF 2002- Artensa, EUT C 227, 27.9.2007.
N 898/2006 — M SF 2002 - Repsol Polimeros, EUT C 220, 20.9.2007.

N 872/2006 — MSF 2002 - Qimonda, 30.1.2008, den offentliga versionen &r inte
annu tillganglig.

N 863/2006 — M SF 2002 - Avancis, EUT C 227, 27.9.2007.
N 850/2006 — MSF 2002 - Q-Cells, EUT C 270, 13.11.2007.
N 810/2006 — AMD, Dresden, MSF 2002, EUT C 246, 20.10.2007.

N 564/2006 — MSF-2002-PT About the Future — Empresa produtora de
Papel S.A., EUT C 291, 5.12.2007.

N 549/2006 — MSF-2002-1T Atlantica Invest AG, EUT C 213, 12.9.2007.
N 409/2006 — M SF-2002-DE HighSi GmbH, EUT C 77, 5.4.2007.

N 17/2006 — First Solar (MSF), EUT C 259, 27.10.2006.
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