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Consultation on Evaluation of procedural and jurisdictional aspects of EU merger

control

Sehr geehrter Herr Carpi Badia,

das Bundesministerium flr Wirtschaft und Energie und das Bundeskartellamt begriifen die Ge-
legenheit zur Stellungnahme in der ,Consultation on Evaluation of procedural and jurisdictional
aspects of EU merger control* der Europaischen Kommission. Die Stellungnahme betrifft insbe-
sondere die Anderungsvorschldge fiir mégliche Vereinfachungen der Fusionskontrollverordnung,
flr die Einfuhrung einer nicht-umsatzbezogenen Aufgreifschwelle und fir Verbesserungen des

Verfahrens fur Verweisungen zwischen Mitgliedstaaten und der Kommission.

Das Bundesministerium fur Wirtschaft und Energie und Bundeskartellamt begriiRen die Bemi-
hungen der Kommission, das Verfahren der Fusionskontrolle noch effektiver zu gestalten, den
burokratischen Aufwand fiir die Unternehmen soweit wie méglich zu begrenzen und das Verwei-

sungsregime weiter zu verfeinern.



Kritisch sehen sie allerdings Bestrebungen, die gebotene Vereinfachung dadurch zu erreichen,
dass den Unternehmen die Méglichkeit der Selbsteinschétzung liber das Vorliegen einer Anmel-
depflicht bzw. das Einreichen einer freiwilligen Anmeldung gegeben wird. Auch in den typischer-
weise wettbewerblich unproblematischen Fallen, die die Vereinfachungspléne betreffen, sollte die
Wettbewerbsbehorde die Méglichkeit haben, zu Gberpriifen, ob die Voraussetzungen der ent-
sprechenden Fallgruppen vorliegen. Dies gilt insbesondere dort, wo die zusammenschlussbetei-
ligten Unternehmen eine eigene Marktabgrenzung oder eine eigene Berechnung von Marktantei-
len vornehmen. In diesen Fallgruppen erscheint insbesondere eine Freistellung kein geeignetes
Mittel zu sein. Aus mitgliedstaatlicher Sicht darf eine Vereinfachung zudem nicht dazu fihren,

dass die Verweisungsmaoglichkeiten faktisch eingeschrankt werden.

Begriufit wird die angedachte Einflhrung einer transaktionswertbezogenen Aufgreifschwelle
(,deal size threshold“). Die entsprechenden Schwellen missen allerdings so gewahlt werden,
dass nur Falle mit unionsweiter Bedeutung, die einen hinreichenden lokalen Nexus aufweisen,

davon erfasst werden.

Das Bundesministerium fir Wirtschaft und Energie und das Bundeskartellamt haben den Reform-
prozess der Fusionskontrollverordnung von Anfang an begleitet. Wir mochten daher darauf hin-
weisen, dass in der Vergangenheit bereits Stellungnahmen zu einzelnen Reformschritten einge-
reicht wurden. Die dabei vorgetragenen Standpunkte, die u.a. Vorschldge zur Fusionskontrolle
beim Erwerb nicht-kontrollierender Minderheitsbeteiligungen betrafen, haben grundséatzlich noch
Bestand, auch wenn sie aufgrund der vorliegenden Fragebogenstruktur in der aktuellen Konsul-

tation nicht wieder erwahnt werden.
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